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Мазкур' ўқув қўлланма XX асрнинг 10 —30 —йиллари 
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қиёсланган. Фитратнинг тадқиқотчилик усуллари, унинг 
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ижтимоий, маданий, генетик ва психологик омиллар 
таҳлилий ёритиб берилган.

Ўқув қўлланма олий ўқув юртларининг филология 
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К И Р и ш

Илм —фаннинг барча соҳалари каби адабиётшунослик ҳам 
муайян тараққиёт қонунларига бўйсуиади.Янгидан -  янги 
ютуқларии кўзлаёчтан бугунги ўзбек адабиётшунослиги эса 
ўзининг таркибий қисмларини қайта кўздан кечириш, 
гафтиш этиш заруратини с.езяити. Бунинг учун ўтмиш 
адабиётшунослиги, хусусан, аср бошида юзага келган 
илмий —едабий тафаккурни ўрганиш фойдадан холи 
бўлмайди. Негаки, бу икки давр ўртасида миллий тикланиш, 
миллий ўз — ўзини ан] лаш нуқтаи назаридан яқинлик бор.

Адабиётшуносликнинг таркибий қисми бўлган "Узбек 
адабиёти тарихи" фани аср бошида шаклланди. Айни 
жараёнда турли характердаги тадқиқотлар майдонга келди. 
Даврининг илғор зиёлилари —Лбдурауф Фитрат, Абдураҳмон 
Саъдий, Вадуд Маҳмуд, Отажон Ҳошим, Ғози Юнус, 
Миёнбузрук С оу-ш ҳ о в , Олим Шарофиминов. Санжар 
Сиддиқ. Сотти Ҳусайн, Абдулҳамид Мажидий, Турсунқул 
каби ўнлаб олимларнинг илмий — адабий тадқиқотлари бунга 
далил. Мумтоз адабиёт намуналарини тўплаб нашр этгириш, 
унинг вакиллари ҳаёти ва ижоди ҳақида маълумотлар 
тўплаш, бу хусусда ахборот—мақолалар билан чиқиш ушбу 
жараённинг биринчи босқичи эди. Иккинчи босқич эса 
маажуд манбалар асосида адабиёт тарихини даврлаштириит, 
унинг вакиллари биографиясини тиклаш, мумтоз адабиётни 
ўрганишнинг принцип ва методларини ишлаб чиқишдан 
иборат эди. Бундай ишларни амалга оширишда анъанавий 
Шарқ адабиётшунослиги асос бўлди. Шу билан бирга жаҳон 
адабиётшуиослиги, хусусан, Оврўпо, турк, татар, рус 
замонавий адабиётшунослиги тажрибаларига суянилди.

10 —30 —йиллар ижтимоий муҳити ўта мураккаб ва 
зиддиятли бўл1'ани ма*ьлум. Ижтимоий муҳит давр илмий — 
адабий муҳитига ҳам ўз таъсириии кўрсатди. Олимларнинг 
тадқиқот методларида кўринган ҳар хилликлар, асосан, 
ижтимокй муҳит таъсири ўлароқ майдонга чиқди. Бироқ 
даврнинг ноўрин талабларидан юқори турган, асосий 
фаолиятини илм равнақига бағишлаган, шахс даражасига 
кўтарилган ижодкорлар ҳам бор эдики, уларнинг адабий 
тафаккур ривожи йўлидаги хизматлари бугунгача ўз 
қимматини йўқо^тан эмас.
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10—30 —йиллар адабиётшунослигини янгича ўрганиш 
масаласи яқин ўн йил ичида кун тартибига қўйилганига 
қарамасдан, бу борада салмоқли ишлар амал1 а оширилди. 
Хусусан, Беҳбудий, Чўлион, Вадуд Маҳмуд, Отажон Ҳошим, 
Абдураҳмон Саъдий, Ғози Юнусларнинг адабиётшунослик 
тарихида тугган ўрни белгиланди. Бу йўлда кўплаб илмий 
мақолалар эълон қилинди. Махсус асарлар нашр этилди. 
Диссертациялар ёзилди.1

Фитраг ҳаёти ва ижодини бугунича тадқиқ этишга 80 — 
йилларнинг иккинчи ярми (аниқроки 1987 йил)дан 
киришилди.Бу Фитратшуносликда янги босқич ҳисобланади. 
Янги даврда, асосан.Фитрат ижодини тадқиқ этиш уч 
йўна.лишда олиб борилди:

а) Фитрат таржимаи ҳолини тиклаш;
• б)унинг асарларини нашр эттириш ва дастлабки 

тадқиқотларини амалга ошириш;
в)Фитрат ижодий фаолиятини муайян илмий мулммолар 

қўйиб ўрганиш.
Фитратнинг илмий <|>аолиятига бағишланган да<гглабки 

жиддий иш Ойбекнииг "Лдабиёт қооидалари''га ёзган тақриз 
— мақоласи ҳпсобланади.2

Ойбекдан кейин Фитратнинг илмий асарлари хусусида 
"Ўзбек адабиети тарихи", "Ўзбек совет адабий танқиди 
тарихи1' китобларида сўз юритил1*ан. Аммо уларда

'ДўстқприсБ Б. Ўзбск говет таякнлчилиги торпхи. —Тошкент: ТошДУ, И)89; 
ХулоГгбсргонов Н., Росулов А. Ўзбск совет одабий тонқидчплип!. -  Тшклцт: 
ўқнтувчп, 1990; Ёҳубов И Отажон Ҳошимнннг илк тлнқидин млқоласи ; Ўзбек 
тили но лдябиётп -  1992. 3 — 4 сон: Каримов В. ВалУА Мақмуд "• ЎзЛС. 1992. 16 
октнбрь: Миллий уГпониш во ўзбек филолошнси масалалари (илмий мақолалар ва 
илмин-тпнқнлий матнлар) -  Тошкент: Унивсрсигет, 1993; Ша|х)филлинов О. 
Истиқлол фидойклари: Мусга^ю Чўқай, Чўлпон, Отажон Ҳошпм. -  Тошкент: 
'Шарл" нашриёт -  ' 1анбаа концернн, 1993; Тожибоев Р. XX лср боши ўзбек адабнй 

тонқнди тарихидан. Ф.ф.н... днс. лвтороф .- Тошкент: 1993: Сқубов И Отажон 
Ҳошимовнннг адабий -танқидий  ((молияти, Ф.ф.н.... дис. овтореф. -Т ош кснт: -  
1993; Қосимов Б. Бнр нкки оғиз суз // ЎэАС! -  1993. 10 ноибрь; Мақгудов Ю. 
Вадуд Моҳмуд ва Чўлпон /' ЎзАС. • 1993. 10 сентябрь: Қосимов Б. Маслакдошлар: 
Беқбудий, Лжзнй. Фнтрат. -Т ош кент: “Шарқ" наш риёт- манбаа концерни, 1994; 
Султонов У. Чўлгюннинг с1дабин-танқидий  қарашлари. Ф.ф.н.. ,.диг. автор«*ф. -  
Тошкент: 1995; Каркмов Б Вадуд Маҳмуднинг 20-йиллар  ад<>бий 
танқидчилнп1(\ап« ўрнн. Ф.ф.н... дис. автореф. -  Тошкент: 1995; Умурэоқов Ғ. Ғози 
Юнуснинг ижодий йўли. Ф .ф н...дис. автороф. -  Тошкент; 1996; ва қ.к.
: Ойбек М «Лдабиет қоилаларн» //Қизил Ўэбекистон. --1926, Вдеклбрь
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Фитратнинг илмий фаолияти давр талабларидан келиб чиқиб 
баҳоланади.* 1

Лдабиётшунос Б.Назаров асарларида Фитратнинг 
"Қутадғу билиг", "Ҳибат ул—ҳақойиқ", Навоий, Бобур, 
Муҳаммад Солиҳ, Турди; Форс шоирлари -  Фирдавсий, 
Умар Хайём кабилар ҳақидаги тадқиқотларининг баъзи 
қирралари ўрганилган 2

Адабиётшунос Б.Дўстқораев биринчилардан бўлиб 
Фитратнинг илмий фаолияти ҳақида атрофлича тадқиқот 
олиб борди. Олимнинг “Шеър ва шоирлиқ", "Адабиёт 
қоидалари", "Бедил" каби асарларини А.Саъдий ва
А.Авлонийларнинг шу мавзудаги ишлари билан қиёсий 
ўрганди, чуқур таҳлил қилди.3

Профессор Б.Қосимовнинг "Маслаклошлар" китобида 
Фитратнинг илмий с)молияти ҳақида батафсил маълумот 
берилади. "Энг эски турк адабиёти мамуналари". "Ўзбек 
адабиёти намуналари", “Қутудғу билиг". "Ҳибат ул— 
ҳақойиқ", "Фирдавсий" ва, айниқса "Навоийнинг форсий 
шоирлиғи ҳам унинг форсий девони ҳақида", "XVI асрдан 
сўнгра ўзбек адабиётига умумий бир қараш" каби 
асарларнинг кўлами ва илмий аҳамияти ҳақида фикр 
юритилади.4

Кейинги ўн йилликда Фитратнинг И/\мий фаолияти 
хусусида адабиётшунос Ҳ.Болтабоев махсус тадқиқотлар 
олиб борди. Бир неча китоблар, илмий мақодалар эълон 
қилди. Фитратнинг кўплаб асарларини нашрга гайёрлади. 
“XX аср бошлари ўзбек адабиётшунослиги ва Фитратнинг 
илмий мероси" мавзудаги докторлик ишини ҳимоя қилди.5

Демак, Фитрат илмин меросининг тадқиқи ҳам 
фитратшуносликда ўзининг салмоқли ўрнига эга. Бу борада 
кўппша муҳим масала.\ар ҳал этилган.

Аммо, замонлар ўзгаряпти, одам боласининг фикрлаш 
даражаси ҳам ўсиб боряити. Бу диалектик қонуният илм —

1 Ўзбок Сов«т алабий тонқиди тарнхи (И.Султон тлҳрнри остида). Икки томликЛ—том. - Т.: 
Фан, 1987. Ўэбек адбиртн тарихн. Ьнш томлик. 3 — том Т.;Фян,1978.
•’ Бу ҳакл>) қлрднг: Б11азаров Ўзбек адабий танкидчилнги: Ғоявийлик Метод Каҳрамон. -  
Т : Фан, 1979, 54 -55-бет. Б Наэаров. Бу ссҳрлн дунн.-Т : Ўҳнтувчи, 1980, 26-бет 
1 Дўстқорлсн Б.А. Ўэбек совет танкидчилиги тарихи -  Т.: ТошДУ, 1989.
1 Қоспмов Б Мослакдошлар: Беҳбудий. Ажзин, Фитрат -Т .: «Шарҳ», 1994. 134 -  143 -бет.
1 Қаранг: Болтвбоев X. Фитратнннг нлмин чсросн —Т.' Фан. 1996. Абдурауф Фиграт. - Т.' 
Езувчн. 1996. XX аср бош.хари ўзбск адлбиетшунослиги ва Фитратнинг и \мий мсросн.
ДА -Т .. 1996.
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фан олдига янгидан — янги талаблар қўимоқда. Жумладан, 
фитратшунослик ҳам ушбу талабларга бўйсунишга мажбур. 
Шу даражадан туриб қарасак, ҳали Фитрат илмий 
тафаккурининг барча қирралари очиб берилмаганига, бу 
соҳада муаммолар ҳали кўплигига амин бўламиз. Хусусан, 
ўзбек адабиёти тарихини тадқиқ этиш жараёнида Фитрат 
ишлаб чиққан илмий —адабий методлар ва назарий 
тамойиллар, уларни юзага келтирган ижтимоий — сиёсий, 
психологик ва генетик омиллар олимнинг эстетик қарашлари 
билан боғлиқликда ўрганилмаганки, мазкур китоб ушбу 
масалалар тадқиқига қаратилади.
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I Б О Б

ЯНГИ АДАБИЙ ЭСТҒТИКАНИНГ ШАКЛЛАНИШИ 
ВА ФИТРАТ

1-фасл. Илмий-адабий муҳит ва ижодий индивидуаллик.

Фитрат яшаб ижод этган давр бошқа даврлардан муайян 
хусусиятлари билан фарқ қилади. Бу фарқ даврнинг 
мураккаблиги ва хилма —хил ^^икрларни мужассам этганида 
кўринади. Даврнинг умумий руҳини ва илмий—адабий 
эстетикасини ҳам ана шундай хилма — хил ва ўзаро зид 
қарашлар ташкил этади.

10 —30—йилларда Туркиотонда бир неча илмий—адабий 
ташкилотлар майдонга келди.1 Буларнинг таркибида кўплаб 
шоирлар. ёзувчилар. тилшунослар ва адабиётшунослар 
етишиб чиқдилар. Илмий — назарий мақолалар, рисола ва 
қўлланма.\ар ёзилди Мумтоз адабиёт вакиллари ижодидан 
"намуналар". турли илмий-адабий тўпламлар нашр этилди. 
Мумтоз меросимизни системали тадқиқ этиш баробарида 
унга муайян муносабат шакл.\анли. Кўп асрлардан бери 
сокин оқиб турган бадиий —эстгетик тафаккурда эврилиш 
даври бошланди.

10 —йилларнинг охири 20 — йилларнинг бошларида 
тузилган ‘Чиғатой гурунги" даврининг энг йирик илмий 
ташкилотлардан бири эди. Унинг "фаол аъзолари: Қаюм 
Рамазонов. Шорасул Зуннун. Элбек. Шокиржон Раҳимий, 
Ғулом Зафарий, Мирмулло Шермуҳаммедов, Ғози Юнус, 
Чўлпон, Боту. Санжар Сиддиқов. Маннон Рамзий, Уйғур 
кабилар бўлиб, ташкилог раҳбари Фитрат эди"2 “Чиғатой 
гурунги” кўпроқ тил ва имло масалаларига эътибор қаратган 
бўлса ҳам, мумтоз меросимизни системали тадқиқ этиш, 
уларни туплаб нашр эттириш ипь\ари билан ҳам 
шуғулланди.3 Адабий услуб ва вазн масалаларини ўрганди. 
Хусусан, бармоқ вазнининг туркий адабиёт тарихида тутган

1 Бу ерда «Чиғотой гурунгя*, ■Қпзил цо,\лм» каби нлмий-адлбий ташкилотллр илэлрла 
ТуТИАЯПТИ( -  У Ж .|.
: Қосимов Б. Моглакдршлар. —Т.; Шарц. 1994 —97—бет
‘ Бу ) ^ ав царанг Напм Каримов Ми.члийлик меэоиларЮ/МнлиЙ тнклаииш. 1998.19 май; 
Жўра Худийбердто.Фнтрар ва лотип «зуенни ўрганиш муамма%ари//Замомааий таълим 
(5Ита Л 5. ОЛек (игк 1ше1ап депе! тибиг1иди журначи) 1997. ¥11:1, 5ау>:3. 23 -  25 — бет.
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ўрни ва келажакдаги имкониятлари хусусида салмоқли 
тадқиқотлар юзага келди. Назарий масалаларга оид илк 
мақолалар ёзилди. Мазкур ташкилог қисқа муддат фаолият 
кўреатганига қарамай, замонавий ўзбск
адабиетшунослигининг тамал тошини қўйишга улгурди.

Бу даврда "Чиғатой гурунги” аъзо,\аридан ташқари ҳам 
кўплаб ижодкорлар адабиётшунослик масалалари билан 
шугулландилар. Масалан, Лбдураҳмон Саъдий, Вадуд 
Маҳмуд, Отажон Ҳошим, Миёнбузрук Солиҳов, Лазиз 
Азиззода, Хожи Муъйин, Комил Алиев, Ойбек, Ҳамид 
О,\имжон, Абдулҳамид Мажидий, Турсунқул, Олим 
Шарофиддинов, Жалил Бойбўлатов кабиларнинг бу борадаги 
ишлари кўгтчиликка маълум. Давр илмий—адабий муҳитини 
ташкил этган бундай олимлар тадқиқотларинипг кўлами ва 
аҳамияти, уларнинг одабиётшунослик масалаларига ёндашув 
методлари савия, позиция нуқтаи назаридан фарқ қилар эди, 
албатта,

Квйинги ўн йил ичида ёзил1'ан тадқиқотларда 
асримизнинг биринчи чорагида шаклланган имий —адабий 
муҳит таркиби, уни юзага келтирган асослар, унинг ўз даври 
ва бугунги кундаги аҳамияти ҳақида фикр юритиляпти. 
Натижада масаланинг турлича толқинлари юзага чиқмоқда.

Адабиётшунос Бойбўга Дўстқораев 1917 — 1925— йшхлар 
адабий танқидчилигининг шакл.\аниш босқичлари ва 
тараққиёт йўллари ҳақидаги тадқиқотнда бу даврда ижод 
этган бир неча йирик адабиётшунослар асарларини муқояса 
қилиш йўлидан боради. Ушбу жараониинг умумий руҳини 
сиёсий воқоликка, турли ижтимоий — сиёсий, илмий — адабий 
ташкилотларнинг фаолиятига боғлаб тушунтиради.1 Ф.ф.д 
Ҳ.Болтабоев илмий-адабий муҳитни ташкил этувчи асосий 
омиллар сифатида, аввало, жаҳон адабиётшунослигида 
кечган сифат ўзгаришлари, уларнинг ўзбек олнмларига 
таъсири;2 анъанавий Шарқ адабиётшунослиги, хусусан, 
тазкирачиликнинг замонавий мазмун касб этганини 
кўрсатади.3 10 —20—йиллар матбуотида чоп этилган адабий — 
назарий, адабий портрет типидаги мақолаларга; драматургия,

1 Дўстқорвен Б А  Ўзбек совет мнқндчилпги тарихи. - Т : ТошДУ. 1089. 3— 15 - бет. 
Болтабоев Ҳ. XX аср бошларн Ўэбек аАабиетицчсог.шгн ва Фнтратнинг илмин мероси, 

Ф.фд . дис.автореф - Т. 1996. 12—14— бет.
' Болтебоев Ҳ. Фитрат ва XX агр бош.лари <1лаб>1гпнунослиги/Л11арқ юлдуэи. 1995. 11 - 1 2 — 
қ. сои 175-183—бет.
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тоатр тарихига оид чиқишларга; саҳна асарларига ёзилган 
кичик ҳажмдаги тоқризларга; адабистнинг баъзи масалалари 
ат|юфида кечган мунозараларга урғу беради.1 Ф.ф.д. Баҳодир 
Каримов эса бу масалаларнинг ечимини турли адабий — 
эстетик баҳслар асосида кўрсатади.1 2

Баъзи тадқиқотларда мазкур давр илмий — адабий 
муҳитида ижодкор шахснинг ту1тан ўрни масаласига ҳам 
эътибор қаратиляпти.

Масалан, шу давр адабиётшуносларидан бири О.Ҳошим 
тадҳиқотчилар томонидан: "Бевосита тузум тарбиялаб вояга 
етказган ижодкор'1 сифатида талқин этилди.3 Айнан "санъат 
ва адбиётни баҳолашдаги бош меъёр масаласида... ўша давр 
(шўролар даври— У.Ж.) догмалари таъсирида экани", — аммо 
унинг "сқдабиётга кириб келган футуризм, схематизм каби 
иллатларни камчилик деб қабул қилгани", — таъкидланди.4 
Ёки Абдураҳмон Саъдий Оврўпо ва рус мусташриқларинниг 
"ҳассасига таяниб" иш юриттани,* А. Шаль1гин, 
Д.Н.Овсянико —Куликовский, А.А.Потебня қарашлари 
адабиётшуносликка оид ишларига асос бўлгани ҳолда, унинг 
ягона позицияда тура олмагани ҳақидаги фикрлар анти.\ди.(>

Умуман, бу давр илмий —адабий муҳити унда ижодкор 
шахснииг ўрни масалалари хусусида шу ва шунга яқин 
фикрлар ўртага тугамоқда.

Дарҳақиқат. бундай талқинларда асос бор. Бироқ 
юқорида саналган ишларни эътироф этган ҳолда. 10 — 30 — 
йиллар илмий адабий муҳитида ижодкор шахснинг ўрни. 
аниқроги. илмий -  адабмй муҳит ва ижодий индивидуаллик 
масалалари талқинига алоҳида тўхталиш эҳтёжи сезилади.

Маълумки, асркмизнинг биринчи чораги Туркистон 
халқи ҳаётида кутилмаган ҳодисаларга тўла давр бўлди. 
Жаҳон ва биродаркушлик урушлари, турли характердаги 
"инқилоблар". дуиёнинг бошқа халқлари билан иқтнсодий —

1 БолтабоеЕ Ҳ. Х \ агр босшори Ўзбек пдабчетшунос»иги м  Фитратнииг и,\мий мо[юги, 
Ф.фд .днс Т 1496. 21-2 2 -б е т
' Карнмов 6. Вадуд Мозмудникг 20 -Гшл.\лр а,\абнА таньидчилнгидаш ўрнн 
Ф ф н дис <1вторс.чр • Т 1993 13 бет.

Ғ.қубов И Отажон Ҳошимнинг адабий -таи 1>и.\ий фаолияти Ф.ф.н днс. антореф Т 
1993 13-бет
1 Шарлфидмшов О. Истиқлол фидоАмлори: Мустас|ю Чўҳай, Чўлпон, Отажон Ҳшиим - Т  : 
Шарк 1993 130- 136-бст.
4 Иқтнбос В Каримовнинг «Ўзбек еш 1иоир.\арн« (А Саъ,\ий ма^оласи|га озган сўзбошнсидан 
олиндп( -У,Ж.|
* Дўстқораев Б.А. Ўэбек совет танкидчп.\ип: тарихи. - Т.. ТошДУ, 1989 6-1- 8! -бет.
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сиесий, маънавий- маданий алоқалар, руҳий ва жнсмоний 
қатағонлар ҳамма—ҳаммаси шу қисқа вақт ичида бўлиб ўтди. 
Жадидчилик ҳам пгу даврда шаклланди, ривожланди ва 
интиҳо топди. Адабиётшунос Шуҳрат Ризаев тўғри 
таъкидлаганидек: "Инсоният тарихи олдида бу муддат 
заррачалик эмас".1 Аммо шуни алоҳида таъкидлаш лозимки, 
Туркистон халҳи ҳали бундай қисқа мудқат ичида бу қадар 
зиддиятли ва хилма — хил воқеаларга гувоҳ бўлмаган эди.

10—30— йиллар илмий — адабий муҳитини ташкил этган 
ижодкорларнинг аксарияти ушбу воқеаларни бошдан 
кечирганлар. Ўз жамиятларининг вакили ўлароқ маълум 
маънода унинг иштирокчисига айламганлар. Ундан 
таъсирланганлар. Воқеликка нисбатан ё ижобий ё салбий 
еки нейтрал муносабатда бўлганлар. Бундан ташқари, 
уларнинг ҳар бири тарбия топган оила, илм ол!ан 
масканлари, ҳаётларида кечган турли муҳим ўзгаришлар, 
улар мансуб бўлган турли (ижтимоий —сиёсий, илмий — 
адабий) гуруҳлар ҳам дунёқарашларнинг шаклланишида 
маълум роль ўйнаган. Бундай мисолларни кўплаб келтириш 
мумкин. Бироқ уларни қанчалик кўп санамайлик, ижодкорда 
эстетик идеалнинг, муайян бир қарашнинг вужудга келиши 
фақат объектив воситалар билангина белгиланмайди Шу 
боис, эстетик идеалнинг шаклланиши маса.\аларини фақат 
ижтимоий тарихий аспектда эмас, психобиографик, генетик 
ва адабий —эстетик аспектлар муштараклигида ўрганиш 
жоиз.Айни усулда текширнш, бизга жаҳон 
адабиётшунослиги тажрибаларидан маълум.

Олима Ю.Г. Нигматуллина эстегик идеални ташкил 
этувчи уч жиҳатга эътибор қаратишни тавсия этади. Булар 
умуинсоний, милий ва индивидуал хусусиятлардир, Унинг 
фикрича, ижод жараёнида бу уч хусусият муҳим аҳамият 
касб этади.2 Ижодкоор эстетик идеалида умуминсоний, 
миллий ва индивидуал хусусиятлар зуҳуротини ҳар қандай 
даврда ёзилган бадиий асар мисолида кузатиш мумкин. 
Олима буни ўз асарида ижтимоий тарихий, 
психологик, эстетик аспектларда чуқур ўрганган ва юқори

1 Рзаев Ш Жаднд дрлмаси. —Т.: Шар*. 1997. 130-бет.
•’  Н игм ату.\А ина Ю.Г. Наиионвльнос своеобраэио эстстического ндғлла -  Каэань: Изд - во 
Каэанского универсшета. 1970. —С.20 — 76.

10

www.ziyouz.com kutubxonasi



натижаларга эришган. Лммо худди шу методни илмий ижод 
турига татбиқ этишнииг ўзига хос мураккаб томонлари бор.

Аввало, илмий асар ақл ва тафаккур маҳсулидир. Шоир 
ёки ёзувчи бадиий бўёқлар ва образлар воситасида иш 
кўрса, олим аниқ илмий далиллар ва ман гиқий исбот усулига 
суянади. Илмий асар олдига маълум техник талаблар 
(масалан, муаммоли ва долзарб мавзуни олиш, ушбу 
мавзунинг ўрганилиш тарихини маълум тартибда баён этиш 
(историграфия), муайян методга суяниш ва ҳ.к.)қўйилса, 
бадиий асар муаллифи бу масалада нисбатан эркинроқ. Шу 
ва шунга ўхшаш кўпгина муаммолар олим ижодини 
психологик ва эстетик аспоктларда тадқиқ этиш 
имконкятини чек.\айди. Кўпгина олимлар ижоди, асосан, 
ижтимонй — тарихий аспектда ўрганилаётганининг сабаби 
ҳам. эҳтимол шудир,

Бироқ, бу икки ижод тури орасида гоят муҳим бўлган 
умумий жиҳатлар ҳам бор. Буларнинг баъзиларига 
эътиборингизни қаратамиз. Биринчидан, бадиий асардаги 
каби илмий асорда ҳам ижодкор шахси кўриниб туради. Бу 
аввало, муаллифнинг услуби ва позициясида намоён бўлади. 
Масалан, Навоий ва Бобур, Фитрат ва А.Саъдий, И Султон 
ва М Қўшжонов, Н Комилов ва Б.Қосимовларнинг илмий 
асарларини қиёсласак, бунга амин бўламиз. Иккинчидан, ҳар 
икки гурдаги асарнинг ҳам ифода қуроли сўздир Учинчидан, 
қар икки турдаги асар негизида инсон инсон манфаати 
ётади. Тўртинчидан, ўқувчига таъсир этиш нуқгаи назардан 
ҳам улар бир—биридан қолишмайди.

Олим шахси ва унинг ижодини психологик, эсгетик 
аспектларда ўрганиш у»1ун қисман бўлса—да имконият бор 
экан, буни биринчи навбатда ўзбек адабиётшунослиги 
тарихининг энг мураккаб даври —10 —30—йилларни 
ўрганишга татбиқ этиш мақсадга мувофиқдир. Зеро, 
ижтимоий—тарихий аспектдагина ёндашиш мазкур давр 
адабий муҳити ҳақида бирёқлама талқинларни келтириб 
чиқариши мумкин. Негаки, бу давр илмий-адабий 
муҳитини, юқорида таъкидлаганимиздск, хилма—хш\ ва 
зиддиятли қарашдаги олимларнинг ижодий фаолиятлари 
ташкил этади.

Хўш, бу хи.\ма —хиллик ва зиддиятлар нималарда 
кўринади?

II
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10 — 30 — йилларда ёзилгаи тадқиқотларни қиёсий 
ўрганганимизда айнан бир масаланинг ўзига турли 
олимларнинг 1урлича ёндашганларини кўрамиз. Масалан, 
биргина санъатнинг келиб чиқиши Фитрат томонидан 
моддиюнчилик, Абдулла Авлоний томонидан товушга тақлид, 
Абдураҳмон Саъдий томонидан эса ижтимоий —сиёсий 
аспектларда тушунтирилади.1 Ёки адабий меросга 
муносабатда Фитрат соф миллатсевар, санъ<зтсевар олим 
позициясида гурган бўлса, Отажон Ҳошим бу меросга 
марксча,2 Ж.Бойбўлатов вульгар — социологча3 позицияда 
ёндашадилар. Бундан ҳам мураккаби бир олимнинг ўз ижоди 
давомида юз берган ички зиддиятлардир. Мисол учун,
В.Маҳмуд Сиддиқий —Ажзий ҳақидаги мақоласида шоир 
шеъриятининг ижтимоий оҳангларига ички бир 
ҳайрихоҳлигиии изҳор этса,4 Фитратнинг “Ҳинд 
ихтилолчилари" драмасини айнан шунга яқин ўринлари учун 
ганқид қилади.5 Фитрат эса "Ўзбек шоири Ту|>ди" 
мақоласида шоир ижодцнинг А.Мажидий томоиидан 
синфийлик позициясида қилинган талқинига қарши чиқса,6 
"Лҳмад Яссавий" мақоласида соф тасаввуфий шеърларни 
ижтимоий аспектда талқин этади.7 Бундай мисо.лларни ҳали 
кўплаб келтириш мумкин. Бироқ гап мисолларнинг кўп ёки 
озлигида эмас. балки бундай зиддиятларпинг 
сабабларидадир. Бунинг сабаблари эса, бизнинп!а, айнаи 
эстетик идеал ва ижод психологияси тушунчаларига бориб 
тақалади,

Муаллиф эстетик идеали бадиий асарда бевосита 
образларда акс этса, илмий асарда маълум тадқиқот 
объектига муносабат шаклида намоён бўл<1ди. Ижодкор * *

1 Ь> ерда Фнтраткинг «Сапъатнинг моншои». Лвюннйннш' «СаноГшъ нафнса», Саъ.уийшгнг 
«Гўзлд санъат дунмгнда» маколаАарнда олдинга сурилган фнкрлар наэарда тутилмоқда(- 
УЖ).
'Ҳошим О Сўэбошн /ЛЧбек адабиёти намуналарм I -жнлд- Т. — С.: Ўэнашр 1928. Ш —X бет

Ьойбулатов Дж Чпштанзм — пантюркизм п уэбткской лмтерАтуре. -  М. ■ Т.:
Объсднненмс! гос)дарствениўх издательств, Среднеазиатского отделеиие, 1932 -С . 3 -  17 — 
17-39
* Маҳмуд в. Турк шопри Лжзий //Мил.\ий ўйғонмш ва ўзбек фнлолошясн мосалалари 
|И/\мнй мақолллар. алабнй-танкндий матнлар). — Т.: Университет. 1993. 76 —85 —бет
* Малчуднй В «Ҳинд ихтилолчилари» //Туркистон. 1923 17 — 20.2! окт
к Фитрат Л  Тэбек нюирн Турди//Маориф ва ўқитғучи. 1928 12 —сон, 44 - 48 - бет.
’ Фитрлт А. Аҳмод Яссавий// Маориф ва ўцитғучи 1927. 6 — сон, 29 -35 -бет. 7 — 8 ь сон.
39 — 4-1 -  бет

12

www.ziyouz.com kutubxonasi



эстетик идеалини умуминсоний, мил.лий ва иидивидуал 
хусусиятларнинг зоҳир бўлиш даражасини ҳам айнан шу 
муносабат воситасида аниқлаш, бу орқали муаллиф илмий — 
эстетик тафаккури, ижод психологияси тўкрисида маълум 
хулосага келиш мумкин.

Уму>!ИНсоний ва миллий хусусиятлар ёхуд уларга 
муайян муносабат ҳеч бир ижодкорда якка ҳолда учрамайди. 
Улар кўпроҳ бир-бири билан қоришиқ ҳолда намоон 
бўлади.Шунингдек, ҳар қандай умуминсоний хусусият 
миллий бўлиши мумкии. Бироқ ҳар ҳандай миллий 
хусусиятни умуминсоний дсб бўлмайди Рус мутафаккири 
Н.Г, х1ерпишевский гўғри таъкидл<и*аиидек "ҳар қандай 
халқнинг истакларн ўзига хос. Маса.\ан, немис учун қизиқ 
бўлган бирор нарса. француз ёки рус учун аҳамиятсиз 
бўлиши >гумкин. Нега деганимизда. немиснинг ҳаёт тарзи 
билан француз ёки руснинг ҳаёт гарзи доимо бир хил 
эмас".1 Индивидуал хусусият эса умуминсоний ё миллий 
хусусиятларнинг ичида бўлипш билон бир қаторда ўз номи 
билан ягоналик касб этади. Индивидуаллик фақат ягона 
шахсгагина хос бў.хиб, умуминсоний ва миллий 
хусусиятларни ҳам ўзида жам этади. Яъни уларни ўзига 
сингдириб олади. Ижодкорнинг маълум объектга муносабати 
ҳам айнан шу индивидуаллик характеридан келиб чиқади. 
Аниқроки ижодкор эстетик идеалининг негизида унинг ички, 
шахсий қарашлари ётади. Бундай жараёнлар кечадиган 
майдон эса пснхоанализда ички "мен", доб аталади.

Юқоридаги каби ҳархилликларнинг ва зиддиятларнинг 
келиб — чиқиши ҳам айнан шу ички "мен" хусусиятлари 
билан боклиқ, Агар ижодкор дунёқарашини фақат ижтимоий 
муҳит белгилаганида юқорида номлари келтирилган 
олимларнинг қарашлари бир хил, лоақал яқин бўлиши лозим 
бўларди. Айни сабабдан уларнинг аксарияти бир жамиятда 
яшагани, битта илмий —адабий ташкилотда фаолият 
кўрсатгани, бир маслак йўлида тарбияланганидан қачъи 
назар қарашлари турлича. Ҳатто ягона муаллиф ижоди 
мисолидаги ички зиддиятларни ҳам кузатдик.

Бу ҳолатларнинг ҳаммаси ижодий индивидуаллик, яъни 
ижодкор ички "мен"и билан боклиқ экан, қуйида

' Чорнишрвский И Г. ППС Т.З. —М : ] осиздат 1948 —С. 225
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келтирилажак мисолларимиз масалани чуқурроқ тушунишга 
ордам беради, деб ўйлаймиз.

Лдабиётигунос М.Олимов У.Фолькнер ва Ғ.Ғулом 
асарларни ижодий индивидуаллик нуқтаи назаридан кузатар 
экан, ижод табиатига хос муҳим бир ҳолатга эътиборимизни 
тортади. У.Фолькнерга "тақдир опа ёки сингил насиб 
қилмаган", Ғ.Ғулом қа,\бига эса ёшлигидан етимлик қисмати 
ўзининг машъум тамғасини босган. Ҳар икки ижодкорнинг 
энг қўл етмас ва буюк армонлари шу. У.Фолькнер "Сурон ва 
ғазаб” романида ғайришуурий тарзда ўзининг "йўқ оиаси 
ёки йўқ синглисини яратишга, хазон бўлган бўлган 
қизчасини тирилтиришга уринган" бўлса, Ғ.Ғулом "Сен стим 
эмассан", "Феликс болалари" асарларида ва, ҳатго етимлик 
мавзусига ҳеч бир алоқаси бўлмаган “Илғор тўқувчм 
Мавжудага" бағишланган шеърида ҳам беихтиёр ўзининг 
стимлигини эслаб кетади.1 Айнан шу мавзуларда ёзилган 
асарлар бу икки муаллиф ижодининг гултожи бўлиб қолгани 
эса, ижод жараёнида эстетик идеалмоҳиятини яна бир бр 
таъкидлйб кўрсатади.

10— 30 — йиллар илмий—адабий муҳитини ташкил этган 
олимлар ижодида ҳам шунга яқип ҳолатлар кузти.\ади.

Абдураҳмон Саъдий ижодида ўз даврипинг етакчи 
услуби бў.\ган ғоявий —бадиий таҳлил усулидан кўра, давр 
руҳидан анча йироқ бўлган шаклий —бадиий таҳлил усули 
етакчилик қилади. Буни биздан бошқа тадқиқотчилар ҳам 
эътироф этадилар.2 Ёки Аҳмад Яссавий шахси ва ижодига 
нисбатан вульгар —социологик муносабатлар шаклланаётган 
бир пайтда А.Саъдий унинг1 ижодини ёқлаб чиққан, фахр 
билан "умумтурк шоири" деб атаган эди.3 Юқорида 
В.Маҳмуднинг Сиддиқий —Ажзий ижодига ва Фитратнинг 
"Ҳинд ихтилолчилари" пъесасига муносабати мисолида ҳам 
шунга яқин ҳолатни кузатган эдик.

Аслида А.Саъдий ўз об'ьектига ғоявий —бадиий таҳлил 
усулида ёндашганида, Яссавийни эса замонаси сиёсати талаб 
қилган даражада тадқиқ этганида у ўз замонасига 
муносиброқ бўлмасмиди? Жадидчилик ҳаракатининг етакчи

1 Олимов М. Ҳоэирги ўэбек адлбиетидо иафос муаммоси —Т.: 1994. 8 9 -9 5 -б е г  
' Дўстьораев Б.А. Ўэбек совет такцилчилиги тарили -Т .: ТошДУ. 1989.64 -  8) -  бет. 
‘Яссавий ким эдн? -  Мақолалар яа «Ҳикматллр*дан парча.лар. Нашрго тайерловчи ва 
сўэбоши муаллифи Б.Дўстқораев - Т . Халц мероси нашриети, 1994.10-бет.
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вакиллари Маҳмудхўжа Веҳбудий, Лбдулқодир Шакурийлар 
муҳитида гарбия топган В.Маҳмуд Фитрат асаридаги ўта 
"ижтимоийлашган ўринларни” ёқлаб чиқса, зоҳиран 
табиийроқ унинг Жс1дидча позициясига мосрок чиқмасмиди? 
Бундай саволла|)да мантиқ бор. Лммо буни мутлоқлаппирсак, 
ички "мен" табиазига зид йўлдан борган, оқибатда ижод 
моҳиятиии баҳолашда бирёқмаликка йўл қўйган бўламиз.

Агар ёзувчи У.фолькнер қалбининг армони бў>\иб 
қолган қизалоқни ўз романида беихтиёр акс эттирган, 
Ғ.Ғулом турли характердаги шеър, ҳикоя ва қиссаларида 
гайришуурий тарзда ўзининг етимлик қисмати ҳақида 
сўйлаган бўлса, А.Саъдий ва В.Маҳмудлар ҳам ўз ишларида 
ички "мен''лари талабига ихтиёрсиз бўйсунишган. Лйни 
талаб уларнинг асл адабиётга бўлган муҳаббатларидан келиб 
чиққан. Бунга на ижтимоий шароит, на улар тарбия топган 
муҳит тўсқинлик қила олган.

Кўринадики, 10 —30—йиллар илмий —адабий муҳитига 
хос бўлган зиддияту хилма — хи/\лик.\ар фақаг объектив 
шароитнинг таъсири билап юзага чиққан эмас. Балки бунда 
индивидуал хусусиятлар ҳам муҳим аҳамият касб этган.

Хуллас, 10-30 —йид\ар илмий—адабий муҳитини 
хилма — хил ва ўзаро зид қарашлар ташкил этган. Бундай 
хилма —хилликларнинг сабаби кейинги ўн йил\икда, асосан, 
нжтимоий-тарихий аспектда та,\қин этилиб, муайян 
ютуқларга эришилган, Аекин бу давр илмий-адабий 
муҳитини жаҳон адабиетшунослиги тажрибаларидан маълум 
бўлган психологик, эстетик аспекгларда ҳам ўрганиш 
фойдадан холи бўлмайди.

Шу нуқтаи назардан, бадиий асарда бўлгани каби илмий 
асарда ҳам муаллиф эстетик идеали ижоднинг бош асоси 
бўлиб хизмат қалади. Бадиий асарда муаллиф эстетик идеалн 
бевосита образларда, тасвир усулида акс этса, илмий асарда 
муаллифнинг ўз т<чдқиқот объектига муносабати шаклида 
кўринади. Тур,\и ижтимоий ҳодисалар, ҳар бир одамга хос 
умуминсоний, миллий ва индивидуал хусусиятлар ижодкор 
ички Имен"ида қайта ишланади ва ички "мен” эстетик 
идеалнинг ифодаси" (М.Олимов таъбири) сифатида юзага 
чиқади.

Мазкур давр олимлари ўртасида^и ўзаро зид қаран1лар, 
баъзан бир олим нжодидаги турли зилдиятлар ҳам шу —
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ички Мен" талабларидан келиб чиққан. Хусусан, Фитрат, 
Лбдурақмон Саъдий, Вадуд Маҳмуд, Отажон Ҳошим, 
Абдулла Авлоний, Жалил Бойбўлатов каби олимлар 
ўртасидаги ўзаро фикрий зиддиятлар; Фитрат, Лбдураҳмон 
Саъдий, Вадуд Маҳмудлар ижоди мисолида куздтганимиз 
ички зиддиятлар айни ҳолат билан изоҳланади.

Демйк, Фитрат яшаган давр илмий — адабий муҳитини 
фақат ижтимоий шарг —шароит эмас, балки негизида ички 
"мен" бўлган индивидуал қарашлар ҳам ташкил этган, дейиш 
мумкин. XX аср бошлари илмий — адабий муҳитининг энг 
йирик ве1кил\аридан бири Фнтрат эдики, бу жиҳат унинг 
ижодини психологик ва эстетик аспектларда чуқурроқ 
ўрганишни тақозо этади.

2~фасл. Фитрат адабий эстетик қарашларини 
шакллантирган асослар.

Фитрат ўз даврининг етук шахсларидак бири эди. Буии 
Вадуд Маҳмуд. Чўлнон, Садриддин Айний каби
маслакдошларининг у ҳақда айтган илиқ фикрлари ҳам 
исботлайди. Қолаверса, у нафақат Туркистон, балки етакчи 
Шарқ мамлакатлари ва баъзи бир Ғарб мамлакотлари 
миқёсида ҳам эътиборда бўлган. Бу ҳақда проф. Б.Қосимов 
шундай ёзади: "Унинг аҳ\у заковатини Кавказ ва Волга 
бўйидаги ҳамкасбларигина эмас, Москва. Ленинграддаги 
шарқшунослар ҳам юксак қадрлаганлар. 1924 йилда у 
Москвада Шарқ тиллари институтида дарс берган, 
профессор бўлган. Лфғонистон, Эрон, Туркия илмий — 
адабий доираларида ҳам унинг мавқе — мартабаси' баланд 
эди”.1 Мана шундай етук шахснинг шаклланишида, унда 
муайян адабий эстетиканинг қарор топишида қандай 
омиллар ҳал қилувчи роль ўйнади? Хусусан, унинг 
тадқиқопилик фаолиятида бунинг инъикоси қандай бўлди?

Жаҳон руҳшунос олимлари инсон туғилгандан то 
умрининг охиригача кечадиган ҳаёт жараёнини турли 
даврларга бўлиб таҳлил этадилар. Бу борада кўплаб 
назариялар ишлаб чиқилган. Улар ўзига хос томонлари билан 
бир —биридан фарқланиб турса ҳам, бу фарқ унча катга

1 Қосимое Б. Маслакдошлдр. — Т.: Шарқ. 1994, 69-бет.
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эмас. Айтиш мумкинки, уларнинг йиғиндисидан нисбатан 
мукаммалтамойиллар шаклланган.

Албатга, ҳар бир одам такрорланмас феъл—атворга эга. 
Унга хос хусусиятларни тўлиқ англаб отиш, у ҳақда сўнгги 
хулосани айтиш Яратгандан ўзганинг имкониятидаги иш 
эмас. Бу фикрни тасдиқ этган ҳолда, кўплаб йирик олимлар 
томонидан ижод ҳақида айтилган фикрларни, баъзи ёш 
психологиясига оид тажрибаларни Фитрат адабий — 
эстетикасини ўрганишга гадбиқ этиб кўрайлик.

Руҳшунос—олимлар бир неча факторларни шахснинг 
шаклланишида муҳим омил сифатида кўрсатаднлар. Булар: 
ирсият (С.Холл, АҚШ. Ф.Гольтон, Англия), тақлид 
(Э.Дюркгейм. Фраиция), биологик — ижтимоий (П.Жане, 
Франция), таълим — тарбия (Дж.Брунер, АҚШ), биологик — 
сексуал (З.Фрейд, Лвстрия) ва ҳ.к.1

Мусулмон шарқида инсоннинг шакл/чанишида, асосан, 
гаълим —тарбня муҳим ўрин тутади, деган фундаментал 
қараш мавжуд. Бунда "Қуръон" ва "Ҳадис" асос қилиб 
олинади. Аждодлдримиз Аҳмад Югнакий, Юсуф хос Ҳожиб, 
Аҳмад Яссавий, Алишер Навоийлар ўз ижодий 
фаолиятларини исломий тарбияга йўналтирганлари ҳам 
шундан. Жадид педагоглари нафақат тпахс камолатини, 
балки миллат ва жамият равнақини ҳам тарбияда, деб 
билганлар. Ибн Сино, Беруний ва Фаробий каби 
мутафаккирлар эса таълим—тарбия билан бирга ирсий — 
биологик жиҳатларнинг ҳам шахс ҳаётида муҳим аҳамияти 
бор, деб ҳисоблаганлар.

Ижоднинг юзага келиш жараёнлари ҳақида антик давр 
файласуфи Афлотун “илоҳий мўъжиза, ақлдан ташқари 
ҳолат” деган фикрларни билдирган.2 XX асрда яшаб ижод 
этган Ғарб файласуфи, санъатшуноси Герберт Рид ҳам 
Афлотун фикрларини замонавий психоанализга асосланиб, 
такрорлайди.3Психоанализ асосчиси Зигмунд Фрейд ижодий 
фаолиятни баъзи исихобиографик жараёнлар билан боғлаб 
тушунтиради.4 Рус психологи Л.С.Виготский эса ижоднинг

' Қаранг Ғозие* Э. I (еихология (Еш доврлври пспхолоп«яси) -Т .: Ўнитувчи. 1994,35- 10- 
бет; Умумий лсихоогмя. -М  : Иэдотельство оросвешеннс. 1986. Ўзб«>. гилнгл глржимо. 
(торжнмо!- Б Юсупов)—Т.: Ўқитувчи, 1992.224-дОО-бет
: Овсяиииков М Ф Эсгстмка в пролои. иастояшем » будушем - М . Посвешенис 1988.20-21.
; Б>рж>аэная эстетика сегоди» (ндмий млнололор тўпламп) - М : На>ка. 19?0.с 106 
■■ Райкрофт Ч. Критическиб слоеарь психонналиэа. Санк-Петербург
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индивилуаллик хусусинтини инкор этмаган ҳолда, унинг 
ижтимоий омилларини ҳам эътироф этади,1

Бундай салмоқли фикрлардан келиб чиқадиган бўлсак, 
ижодкор шахснииг шаклланишида, унга хос адабий 
эстстиканинг вужудга келишида, ҳам ижтимоий, ҳам 
биологик — индивидуал, ҳам руҳий — маънавий хусусиятлар 
роль ўйнар экан.

Фитрат маънавий ҳазинаси бой, жаҳон мусулмонлари 
томонидан ислом таянчи деб аталган Бухорои шарифда 
дуиёга келди. Руҳшуносларнинг ирсият (генетик) назарияси 
асосида ёндашсак, унинг аждодлари эътиҳод жиҳатдан 
мусулмон, ижтимоий келиб чиқиши томонидан савдогар — 
бойлар эди, Шунга таяниб, исломий эътиқод ва оқсуяклик 
унга ирсий мерос бўлган, дейиш мумкин. Биогенетик 
назарияга кўра боланинг шахсга айланишида, асосан, мана 
шу фактор роль ўйнайди. Бироқ социогенетик наэария 
ваки,\лари буни инкор этадилар. Ушбу инкорда асос борки, 
кейинроқ буни кўриб ўтамиз.

Фитрат яшаган, тарбия топган муҳит ҳақида тула 
тасаввур бериш учун, турли манбаларда, турли мақсадлар 
билан келтириладиган,2 қуйидаги да.\и.\га эътиборингизни 
тортамиз. XIX асрнинг охирларида Бухорода 217 масжид, 125 
мадраса бўлган. Эски усул мактабларинииг сони эса. жами 
масжиду маҳаллалар сони билан тенг эди. Мана шундай 
муҳитда туғилган Фитрат, аввал эски мактаблардан бирида. 
кейинчалик "Мир Лраб" мадрасасида таълим олди. Агар у 
1904 йилда ҳаж сафарига чиққан бўлса (проф. Б.Қосимов 
мазкур китобида айнан "ҳаж қилган" деб беради. 74 — бет), 
18 ёшгача Бухоро муҳитида тарбия топган. Кейин ҳаж 
сафари баробарида Арабистон каби мусулмон ўлкаларни 
кўриши билан бирга, Ҳиндистон, Туркия каби Оврўпо 
таъсирида ўзгаришга юз гутаётган ислом давлатлари, 
Москва, Петербург каби Оврўпо типидаги шаҳарлар билан 
ҳам танишди. Бухорога қайтганда эса жадидчилик ҳаракати 
кенг қулоч ёйган, янги усулдаги мактаблар, турли 
ижтимоий —ташкилотлар фаолият бошлаган қайноқ
муҳитиинг усгидан чиқди. 1909 йилда (яъни 23 ёшида)

1 Вмготский Л С Псичологик искусспа. - М . Педягогикя. 1987 -  с. 18
'Қврвнг Ишанов А Бухарская народная республнка, -  Т : 1962; Каримов Э Развитне 
раалнзма нузАекской мгтературе -  Г : 1975: Қосимов Б. Маслакдошлар. -  Т.: Шорқ 1994. 
71-бет.
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Истанбулт ўқишга жўнатилди. У жойда Бухородагидан—да 
суронлироқ воқеаларга гувоҳ бўлди. Уларда ўзи ҳам иштирок 
этди.

Америкалик психолог С.Холл 12 — 25 ётн орасини инсон 
руҳиятида ички ва ташқи зиддиятлар рўй бериши, 
индивидуаллик хусусиятларининг шаклланиши, танқидий 
мулоҳазаларнинг вужудга калиш даври, деб белгилаган.1

Аев Вмготскийнинг аниқлашича, худди шу ёшларда 
ўспириннинг ҳиссий — хаёлий дунёси бой бўлстди. Ичидаги 
ўй —фикрларни бошқаларга етказишга, бошқаларни бундай 
қарашлардан хабардор этишга сидқидилдан интилади.2

Шулардан келиб чиқсак, Фитрат ҳам 12 — 25 ёш орасида 
ўзи туғилиб ўсган муҳитдан узоқлашди. Бошқачароқ 
муҳитлар билан рўбарў келди. Бунинг ўз таъсири бўлди, 
албатга. Фитратнинг ўзи яшаган муҳитдан норози бўлиши, 
бундай муҳитни танқид қилиши (руҳшунослик бўйича, 
танқидий мулоҳазаларнинг вужудга келипги) айниқса, 
"Мунозара” (Истанбул, 1909) асарида яққол кўринади. Рус 
мутахассисларининг таъкидлашича, худди мана шу ёшлар 
(18 — 25) инсонда ватанпарварлик туйғуларининг ҳам жўш 
урган даврики, бу Фитрат "МунозараЧида ватан ва миллат 
мавзуи кўринишида акс этган Унинг "Сайҳа” (Истанбул. 
1911) шсърий тўпламида эса ватан ‘саждагоҳ" деб 
таърифланади. Кузатишимизча, бу руҳий жараён>\ар оддий 
ўспиринларга қараганда Фигратда жўшқинроқ, кучлироқ 
намоён бўлган. Бунинг сабаби Фитратнинг шоирона табиати. 
шу билан бирга ҳаётида юз берган муҳим воқеалар билан 
ёшидаги руҳий босқичларниш мос келиши бўлса керак. Ва, 
бу ўриида Фитратнинг ўзи мансуб бўлган жамиятга 
муносабсги, ижодкор ички ''мен”идаги амбивалентлик3 
кўринишида акс этган. Фитрат фаолиятининг мана шу 
даврида биогенетик назария билан социогенетик назария 
тўқнашуви натижсида юзага келган социогенетик назария 
гегемонлиги кўзга ташланади. Эндиликда Фитрат ижтимоий

1 Козиев Э Психолотя. — Т. $ҳигувчи, 1994,38-бет.
'В м ю тски й Л С  Воображсние и творчество в детском возрэсге, 3* ипание -  М. Просаешение 1991. - с.
.4

Дмбиве\ен1ность — (цису,лртнрнлган изоҳн| истилоҳ воҳилнкка бнр вақтнинг ўзида ҳом 
севгн, ҳам инфрот маъноспнн берадн//Хритический сзоалрь псичиоанялнта. Сянк-Петербург.1995. - 
с.6
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воқелик таъсирида ирсий (биогенетик) аньаналардан 
узоқлаша боради.

Дйни нуқтада Фитрат шахсиятида ва дунёқарашида 
маълум ўзгариш ҳам юз берди. Хусусан унинг шаклланиб 
қолган ақидасига дарз кетди. Адабиётшунос Б.Дўстқораев 
Фитратнинг динга муносабатида шарқ даҳрийлигининг 
таъсири борлигини таъкидлайди.1 Бизнингча, бу таъсир 
айнан шу давр билан боғлиқ. Кейинчалик очиқ юзага 
чиқишинииг ҳам илдизи шу орда.

Фитратнинг “Мунозара" (1909), "Сайёҳ Ҳинди" (1912) 
асарларида исломни ширкдан.бидъат хурофодан тозалаш 
хусусида сўз кетади. Асарларининг айрим ўринларида 
“Қуръон" оятларига зид фикрларни, "Ҳадис” маъноларининг 
маълум ғояга мослаб талқин этилганини кузатиш мумкин. 
Мисол учун: "Мунозара"да Фаранги мудпррисни илмдан 
узоқликда, ислом ақидаларидан хабарсизликда айблаётиб: 
"Магар ўн йил аввал саккиз ёшли бир бола шўхлик қилиб. 
китобнинг ҳошиясиға "мен офтобни туя сувратида кўрдим” 
(таъкид бизники —У.Ж.) сўзларини ёзиб қўйгани туфайли 
бугун сизга офтобнинг ҳақиқий шаклини исбот қилиш 
мумкин бўлмай қолди" деган сўзларни айтади.2 Бироқ булар 
саккиз ёиь\и бир боланинг сўзлари эмас, Аллоҳнинг ҳақ ояти 
эди. 'Қуръон”нинг ўзбекча таржимасида бу шундай нфода 
топган "(У кунда кофирларга дейилур): 'Сизлар ҳаёти — 
дунёдалик пайтингизда)ёлғон дегувчи бўлган нарсага 
(ҳисоб — китоб ва дўзах азобига) боринглар: (Жаҳаннамда 
ёнаётган дўзахилардан кўтарилаётган бадбўй тугунлардан 
иборат, осмонга ўрлаган сари бўлиниб кетган) уч бўлакли, 
ҳеч қандай салқинлик бермайдиган ва (дўзах) алангаснни 
тўсмайдиган “соя"га боринглар". Дарвоқе, у (жаҳаннам ҳар 
томонга ҳар бири) қасрдек, худди сариқ туяларга ўхшаган 
учқунларни отиб турур!" (Вал- мурсалат сураси. 29, 30, 31. 
32, 33 оятлар).3 Бу ерда дўзах олови сариқ туяларга 
ўхшатилганки, "Мунозара"ла кўплаб оятларни қўллаган

1 Дўгпрраев Б Фит^мтнинг диний мввэудаги асарлари//Мкллик уйғониш ва ўэбек 
фнчологияси масааларк — Т.: Университет, 1993, 52 —бет.
: Фитрат А Ҳиндисгонда бкр Фаранги ила Бухоролн мударриснииг жлдид млктаблари 
лусусида М1ЛЮН муиоэареск (Ҳ Болтабоев иашрга тайррлаган)//Ш,Ю, 1997, 1 - сон, 131 -  
бет.
' «Қуръон*нннг Ало)ДЛИН Мангур цилган таржнмасилап фондаландик. — Т.: Чўлпок, 1992, 
29-жузъ, 599 -бет
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Фитратнинг ушбу оятдан хабарсиз бўлгани мантиққа тўғри 
келмайдн. Ушбу оитнииг ‘‘Қуръон" мўъжизаларидан бири 
экаиини, яъни қуёшда юз берадиган водород реакциялари 
сариқ гуялар шаклини беришини бугунги замонавий фан 
ҳам тасдиқлайди.1 Орадан кўп ўтмай: "Фитрат ислом 
ақидаларининг сиёсий ва ғоявий жиҳатдан эскилик 
табиатини пайқаганда, уни ислоҳ этиш тарафдори бўлиб 
чиқади" (сўз “Раҳбари нажог” (1915) ҳаҳида кетмоқда).2

Энди психологик нуҳтаи назаридан қарайдиган бўлсак, 
инсоида юз берадиган бундай ҳолатнинг ҳам ёш даврлари 
билан боғлиқлигини кўрамиз. Ўспириндаги ижобий ва 
салбий томонга бўлган барча кескин ўзгаришлар шу (12—25) 
ёшларда рўй беради. Лев Толстой ўзининг "Иҳрорнома” 
асарида ёзади: "Волалигимда анчагина сингдирил1ан динкй 
эътиқод бошқаларда қандай бўлса, менда ҳам шундай гойиб 
бўлди. Фарқ шунда эдики, мен жуда эрга ўқиш ва 
фикрлашни бошлаганим туфайли (Фитратдаям шундай 
бўлган эди — У.Ж.) диндан қайтишим илк қадамлардаёқ, 
онгли равишда рўй бсрди. Ўн олти ёшимдан эътиборан 
ибодат қилмай қўйдим ва черковга қатнашни ўз ихтиёрим 
билан бас қилдим.”

Биз буни ёзувчининг ўзи айтмоқчи “диндан қайтиш” 
деб тушунмаслигимиз лозим, Негаки асар давомида 
Толстойнинг ўзи эътироф этганидек, “нимагадир ишонч 
бору, аммо унинг нималигини англаш мушкул".3 Бу ҳолат 
айнан “дарз кетиш" бўлиб, баъзан ижгимоий шароит, баъзан 
биогенетик факторлар таъсирида ривожланиб бораверади.

Фитратнинг шахс сифатида шаклланишида ҳам шу 
“дарз кетиш" динамикасини кузатиш мумкин. Аввалига у 
“Қуръон" оятларидан тафовут излаш кўринишида, кейин 
“ислоҳчидик" ғояларини кўтариб чиқишда, яққол 
намуналари эса “Кнёмат" (1923), "Шайтонниш' тангрига 
исени” (1924), "Зайд ва Зайнаб", "Меърож" каби бадиий 
асарлари мисолида кўринади. Илмий фаолиятда эса Аҳмад 
Югнакий, Юсуф хос Ҳожиб, Аҳмад Яссавийлар ижодининг 
ғоявий-бадчий таҳлилида юз кўрсатаи. * *

1 Қаранг <Члоҳнй чўъжнэачор». иккинчн китоб. -  Т : гЧўлпок», 1996.33 — 36 — бет 
? Дўстқогаеа Б //Мнллий уЛгониш вя ўяВек филологияси масалалари. -Т.:Уни»ерситРТ, 1993. 
52-бат.
* Толстой Л.Н. Иқрорнома//Тафаккур. 1997 1(10) -сон,9< -  95-бет.
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Фитрат дунёқарашидаги бундай ўзгаришлар унинг 
илмий асарларида қандай акс э гганлигини ўзаро боғлиқ учта 
мисол билан кўрсатиш мумкин. Биринчидан, аруз вазни^а 
муносабат кескин ўзгарди. Бу айниқса "Шеър ва шоирлиқ" 
(1919) номли назарий асарида очиқ кўринади.1 Кейинчалик 
эса Фитрат "Маркс, Ленин, Сталин методологиясига" 
асосланиб, арузни текширди.2 Аммо буни олимнинг 
шўролашуви деб қабул қилмаслик лозим.

Зеро, Фитрат умрининг охиригача шўроларни тан 
олмади, "Аруз ҳақида" китобида акс этган баъзи ён 
беришларнинг сабабини эса қуйидагича тушуниш тўғри 
бўлади. Бу 1936 йил эди, яъни Фитратнинг 50 ёшдалик пайти. 
Буни руҳшунослар қандай изоҳлайдилар деб сўралганда: 
' Етуклик даврнинг иккинчи босқичида қарилик аломатлари 
кўороқ ўрин эгаллай боради. Унинг бошланиш нуқтаси 45 — 
50 ошдир... Мазкур ёш даврининг ўзгарувчанлигини 
инсоннинг биологик, ижтимоий ва тарбиявий ама/члари 
(ирсий аломат, ижтимоий муҳит, узлуксиз тарбиявий таъсир) 
белгилайди', — деб жавоб беришадн улар.3

Иккинчидан, бармоқ вазниии шеъриягда асосий вазн 
деб кўрсатиш. Буни Фитратнинг ушбу сатрлари очиқ 
кўрсатади: "Ўзбск миллатчилиги бармоқ вазнини ёқлағонда 
панисломизм аруз тарафдори эди. Бу насалада 
пантуркизмнинг ўзба.к миллатчилиги билан бир сафда 
турганини айтишга ҳо;кат йўқ. (Таъкид бизники—У.Ж.). 
Мен шу вақтларда ўзбек миллатчилнги нуқтаи назарид&н 
қарор топган эдим ва шу нуқтаи назардан бармоқ вазнини 
ёқладим".4

Учинчидан, бадиий асар тили масаласида. Фитрат 
“Тилимиз" мақоласида туркий тилнинг қапшюқлашишига 
бош сабаб қилиб "араб босқинп"ни кўрсатди. Яъни: 
“Мусулмонликнинг туби томири Қуръон билан Ҳадисидир. 
Шуниш* учун, янги мусулмонлар арабча ўрганмакни ўзларига 
вожиб деб билдилар, ўқидилар, ўргандилар севдилар. Бундан

' Фитрят А Шеьр ва шоирлин. //Ииггирокиюи. 1919,24 июль.
: Батофсцл наранг: Фитрат Лруз ҳацида (,%отин рзувидл). ЎзССР Факмр комитотн 
нашрнрти:—Тошкент 1936.13 — 20—бет.
'Ғоэиев Э. Пснхологая, - ТошкентгЎццтувчи. 1994.205—206 -бег.
‘ Фигрот А. Аруэ ҳаҳнда. -  Т : ЎзССР Фаилар комитетн нашрипти, 1936, 20—бет.
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кейин форсча ва туркча арабча бўғувга кириб қолдилар’’.1 — 
деб ёзадики, буларнинг ҳаммаси Фитрат илмий тафаккурида 
юз бергаи ўзгаришларни очиқ — ойдин намоён қилади.

Фипрат ҳаётининг Туркия даврида ўткир сиёсатчи 
сифатида ҳам шаклланди. Бу йўлдаги амалий фаолияти, 
айниқса Туркиядан қайтгандан сўнг кўринади. Хусусан, 
унинг жадидчилик ҳаракати ва "ёш  бухороликлар" 
фирқасининг ташкилотчиларидан, раҳбарларидан бири 
бўлгани маълум. “Фитрат адибгина эмас, Бухоро 
инқилобининг ғоявий—ташкилий раҳбарларидан, сўнгроқ 
эса Бухоро халқ жумҳуриятининг муассисларидан бири, 
инқилобчн, сиёсатчи арбоб сифатида ҳам шуҳрат топган 
эди”, деб ёзади бу ҳақда проф. Б.Қосимов.2

Унинг маърифатчилик, магбаа, театрчилик борасидаги 
ҳаракатлари эса нафақат Бухоро, балки бутун Туркистон 
миқёсида бундай йўналишларнинг ривожланишида муҳим 
аҳамият касб этган эди.

Кўринадики, Фитрат ҳаётиниш Туркия дакри унинг 
шоир, носири, сиёсатчи, олим сифатида шаклланишини 
таъминлаган Бу эса ўз навбатида олимнинг кейинги 
фаолияти учун ҳам тамал -гоши бўлиб хизмат қилган.

Фитрат ижтимоий — сиёсий фаолиятининг қиэғин даври 
20 — йи.\ларнинг биринчи ярмигача давом этди. 1924 йилдан 
кейин биз уни сиёсат майдонида деярли учратмаймиз. Бу 
даврларга келиб бадиий, публицистик асарларида ҳам 
ижтимоий —сиёсий руҳ анчайин сўниб қолган кўринади. 
.\ктив ҳаракатлари эса, асосан, илмий фаолиятида акс этади. 
Чунки бир неча асарларини ҳисобга олмаганда, Фитрат 
илмин меросининг асосий қисми 20 —йилларнинг ўрталарида 
ва, асосан иккинчи ярмида ёзилган.

Хўш.бунга сабаб нима?
Руҳшунос Аев Вмготский бупга ўхшаш ҳолатларни, 

ақлий фаолиятнинг юксалиши, ҳиссий фаолиятнинг 
пасайиши каби руҳий асосларга боғлаб тушунтирадики,3 
қўши>гча сифатида ижтимоий таъсирни ҳам эътироф этиш 
лозим * •

1 Фитрлт А Тплимиз (Ҳ Нолтябоев нашрго тпй^рлаган)// «Фитна санъети 2 -  китоб I : 
Фан.199'. 76 -бгг.
• Коснмов Б. Мвслакдош^ор Т : Шлрқ, 1994. 80-б«т
'ВиготекнйЛС Воображсниг итмрчсство г детском возрасе -  М . Просишение 1991. - с 26-30.
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Бу кўрганларимиз — Фитрат адабий — эстетик
қарашларини шакллантирган субъектив оомиллар. Энди 
объектив таъсир масаласига ҳам қисқача тўхталиб ўтсак. Шу 
ўринда бир нарсани таъкидлаб ўтиш лозим. Юқорида кўриб 
ўттанимиз омиллар Фитрат шахсиятида, унинг 
шаклланишида хусусий аҳамият касб этса, қуйида 
тўхталмоқчи бўлганимиз жиҳатлар умумий аҳамият касб 
этади.

Миллий уйғониш даври бўйича қилинган энг салмоқли 
ишларда давр эстетикаси маданий — маънавий, ижтимоий — 
сиёсий ҳодисоларга боғланади. Шу маънода Фитрат 
тадҳиқотчилигига ёрдамчи асос бўлган бир неча жиҳатларни 
кўздан кечирайлик.

Унда шеър ва шоирлик ҳақидаги дастлабки қарашлар 
мумтоз Шарқ адабиёти таъсирида юзога чиққан. Бу 
адабиётни Фитрат чуқур ўргангани, нозик ҳис қилгани 
аниқ.Унинг араб, форс, турк адабиёти бўйича қилинган 
ишларида ҳам мумтоз ноэтика таъсирини кўриш мумкин. 
Фитратшунос Ҳ.Болтабоевнинг таъкидлашича, Фитрат тузган 
"намуналар" XX аср бошларида янги моҳият касб этган 
тазкирачиликнинг қонуний давомидир.1 Бу юқоридаги 
фикримизни далиллайди.

Проф. Б.Қосимов Фитратнинг сиёсий арбоб ва ижодкор 
бўлиб етишишини Туркия ижтимоий—адабий муҳити билан 
боғлаиди. Шоир ва адабиётчилар Зиё Гўкалп, Меҳмет 
Акифлар таъсирини таъкидлабб кўрсатади.2 Аммо бу ҳали 
боихланғич таъсир эди холос. Кейинчалик Фитратнинг 
кўплаб илмий мақолаларида зурк олимлари Фуод Купрулу, 
Нажиб Осимбек номлари тез—тез учрайди. Масалан, "Энг 
эски турк адабиёти намуналари"га "Девону лутатит 
турк"нинг 1914 йнлдаги Истанбул нашри асос қилиб 
олингани маълу»!.3 Бундан ташқари, Фитратнинг "Аҳмад 
Яс.савий" мақоласиди Фуод Купрулудан бир неча муҳим 
иқтибослар келтирилади 4 Булар Фитратнинг илмий—адабий *

1 Болтабоев Ҳ Фитрат ва XX аср бошларм одвби>>тшунослмги7Л11арн юлдуэи. 1995, 11 — 12 
сон.
• Қосинов В. Маслакдошлар. Т.: Шарқ. 1994. 70 -бет.
’ Волтабоев Ҳ. XX аср бошлари ўэбск адабиётшунос-шги вв Фнтратнинг нлмий мероси. 
Ф.фд...дис автороф - Т.; 1996, 29 -бет.
* Яссавий кям эди? Мақолалар ва «Ҳикматлар»лон оарчалар. Нашрга тайёрловчи ва 
сўзбошн муаллифи Б Дўстқораев. -  Т.: Халк мероси, 1994 21 — &ет.
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фаолиятида турк адабиётшуноослиги муҳим ўрин тутганини 
кўрсатади.

Миллий уйғониш даври адабий эсгетикаси ҳам 
тасодифий шаклланиб қолган эмас. XIX аср 
маърифатпарварлик адабиёти маълум маънода унга замин 
ҳозирлаб берди. У анъанавий Шарқ адабиёти ва жадидчилик 
ҳаракати ўртасида восита ролини ўтади. Шу маънода янги 
эстетиканинг илдизи ҳам матфифатпарварлик давридан 
озуқа олди. Бу адабиётшунослик соҳасидаги янгича 
уринишларда ҳам кўзга ташланади. Хусусан, Фурқат 
и ж о д и д й  бунинг яққол мисолини кўриш мумкин. Йирик 
фурқатшунос, профессор Шариф Юсупов бу ҳақда шундай 
ёзади: “...у (Фурқат — У.Ж.) "Шоир аҳволи ва шеър 
муболағаси" номли ажойиб шеърида ... Шарқ классик 
шеъриятининг у'! забардаст вакили — Фирдавсий, Ҳофиз ва 
Саъдий асарларидаги ҳаёт қодис.сг\арининг акс эттириш 
усусли ва бунда муболаға санъатинннг алоҳида аҳамият касб 
этишн тўғрисида адабиёт назарияси ва амалиётидан пухта 
хабардор йирик мутахассис сифатида мулоҳаза юритади. 
Сўнгра Шарқ коассик шеърияти учун етакчи ҳисобланган бу 
жиҳатнн рус классик шеъриятининг ифтмхори бўлмиш 
Пушкин, Лермонтов, Некрасов асарларидаги ўзига хос 
томонлари, яъни уларнинг тимсол яратиш маҳорати билан 
қиослайди".1 Ш.Юсупов таъкидлаган жиҳатнинг 
оригиноллиги ўзаро тубдан фарқ қилувчи икки миллат 
адабиёти вакиллари ижодининг қиёсида, ўхшаш 
жиҳатларини излашда кўринади.

Бундай ҳолат кейинчалик (20 —йилларда) мунаққид 
Вадуд Маҳмуд тадқиқотларида намоён бўлган эди. У ҳам, 
икки маданият вакили — Амирий (Умархон) ва Эдгар По 
ижодининг баьзи жиҳатларини қиёс қилган эди2. 
Фитратнинг ‘'Фарҳод ва Ширин" достони тўғ^^исида" деб 
номланган мақоласида эса бу жиҳат қиёсий — типологик 
методнинг илк куртаклари сифагида кўзга ташланади. Демак, 
замоназий тадқиқотчиликка 20 — йилларга К0/\иб эмас, XIX 
асрнинг охиридаёқ илк қадамлар қўйилган, самарали

1 Юсупов Ш Ўзйлк мам.рпфатпарварлпк адабиоти ва Фурқат. -  Т.; Ўлбекпстон 1992,13- 
бет
•" Карнмов Б. Влдуд Махмуднннг 2 0 - Пмттпр адпбиог танкидпнлип1даги ўрпц. ф ф  н. дис -  
Т ; 1995.П ооб 38 39-б«Т
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уринишлар бўлган. Бу, ўз навбатида, Фитрат ва унинг 
авлодларига туртки вазифасини ўтаган.

Жадидч иликнинг илк даврида янги эстетиканинг 
шаклланиши Камий ва Анбар Отин, Васлий ва Мирмуҳсин 
Фикрий,1 Васлий ва Беҳбудий2 ва бошқалар ўртасида 
матбуот саҳифаларида кечган баҳслар кўринишида акс этди. 
Бундан ташқари, адабий танқид, адабиёт тарихига оид илк 
мақолалар ҳам жадид матбуотида кўринди. Шунда 
шаклланди, ривож топди. Фитрат адабиётшунос бўлиб 
етишишида жадид матбуотининг аҳамияти чексиз бўлган.

20 —йиллар ўзбек профессионал адабиётшунослиги 
дейилганда, асосан, унда Оврупа ва рус адабиётшунослиги 
методлариининг акс этиш даражаси кўзда тутилади. 
Ҳ.Болтабоевнинг таъкидлашича, "Фитрат тавсия этган 
бадиий таҳлил тамойиллари кўпроқ рус
"шаклшунослари"нинг қарашларига яқин келади". Бунинг 
сабаби, ОПОЯЗ номи билан машҳур бўлган рус 
тилшунослари ҳам Фитрат каби анъанавий Шарқ 
адабиётшу! юслиги тажр и баларига суян ганлари дадир.3
Санъат масалаларини ҳал этишда эса "ғарбда машҳур бўлган 
Спенсер" ва "Л.Толстой қарашларидан бохабар равишда" иш 
олиб борганлар.4Шунингдек, Фитратнинг мумтоз адабиётга 
доир тадқиқотларида Радлов, Самойлович, Мартин Хортман 
каби рус Оврўпо мусташриқларининг номлари турли 
муносабат билан учраб туради. Булардан келиб чиқиб айтиш 
мумкинки, Фитрат илмий фаолиятида рус ва Оврўпо 
адабиётшунослиги муайян аҳамият касб этган,

Фтиратнинг тилшунослик ва адабиётшунослик 
методларини синтез этиш, бу борада маълум тартиб асосида 
тадқиқотлар олиб боришдаги фаолияти кўп жиҳатдан татар 
олими Олимжон Иброҳимов фаолиятига ўхшайди. Чунки, 
О.Иброҳимов Фитратдан олдин татар тили бўйича "Сарф", 
"Наҳв" асарларини, кейин давом эттириб, "Адабиёт

1 Қоснмов Б. Иэлай-нзлвй топганим... -Т.Т.Ғулом номндагн адайигт вп сакъат нашригти, 
1983,92-98-вет.
; Рнзаев Ш Жаднд драмаси. -  Т.: Шарн нашрирти матбаа кон11ернш1ИНГ бош танрирняти, 
1997.96 -  97-бет.
' Болпабоев Ҳ. XX лср бошларн ўзбек адабиётшунослнги на Фптратнинг илмий мероси, 
Ф.ф,д.. днс - т  1996, 53 -54-бет.
‘ Болтабоев Ҳ. XX аср бошлари ўзбек адабигтшунослиги м  Фнтрлтнинг илмиЛ меросп, 
Ф.ф.д дис автореф,—Т. 1996, 17-бет.
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қонунлари”ни ёзган.1 Фитрат рус формал мактаби вакиллари 
билан ҳамфикр бўлган бўлса, Олимжон Иброҳимов 
ишларида рус олимлари Лсвинов, Овсяннико — 
Куликовскийларга суянилган. Фитрат бу китобдан хабарсиз 
бўлган бўлиши мумкин эмас.

Хуллас, Фитрат адабий — эстстик қарашлари икки 
асосий омил синтозида шак\ланган, дейиш мумкин. 
Буларнинг биринчиси субъектив асос бўлиб, у олим 
дунсқар.ннининг, илмий — адабий эстетикасининг юзга 
келишини таъминлаган. Бунинг негизида Фитрат ҳаёти 
жараёнида юз берган турли психологик ўзгаришлар ётади. 
Айниҳса, ҳаётининг Туркия даври унинг шахс ва ижодкор 
бўлиб етишишида катта таъсир кўрсатган. Бу омил 
фитратнинг ҳам бадаиий, ҳам и>\мий асарларида яқҳол 
кўринади. Туркиядан ўзининг исломчи.\ик, шарқчилик 
қарашларини туркчилик ғоялари билан алмаштириб қайтган 
Фитрат аруз вазнини туркий адабиётга мувофиқлаштиришга, 
бармоқ вазнини ўзбек адабиёгининг етакчи вазни 
даражасига кўтаришга, адбий тилни форсча —арабча 
сўзлардаи тозалашга бутун вужуди билан киришди. 20 — 
йиллар бошида унинг томонидан "Чиғатой гурунги" 
ташкилотининг тузилиши ҳам шу таъсир натижаси эди.

1924 йилдан кейин биз Фигратии сиёсат майдонида 
очиқ кўрмасак ҳам, илмий ишларининг туб—тубида сиёсий 
бир мақсад, яъни миллат манфаати ётганига гувоҳ бўламиз. 
Ҳатто олимнинг қатағон қилинишидан икки йил олдин (1936) 
нашр этилган “Аруз ҳақила" асарида ҳам миллатиарварлик 
позицияси сақланиб қолганки, бу Фитрат ички "мен"ида 
айни хусусиятларнинг етакчи ўрин тутганидан далолат 
беради

Фитрат адабий —эстетик қарашларини шакллантирган 
иккинчи асос — объектив асос ҳисобланади. Объектив асос 
сифагида Фитратнинг анъанавий Шарқ, турк, татар, рус ва 
Оврўпо адабиётшунослигидан олган билим ва 
тажрибаларини кўрсатии1 мумкин. Бунинг мисоли олимнинг 
барча гадқиқотларида учрайди. Шуни алоҳида таъкидлаш 
лоэимки, Фитратнинг шахс ва олим бўлиб шаклланишида 
субъектив асос билан реал воқелик муштараклиги кўзга

1 Ибро\ичуф О.чинжон \дабш»т ноиупмри (арвб <‘эупида|. Камнь. Госудяргтвенная 
тииография. 1919. - с  1 -8 .
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ташлаяади. фитрат илмий меросини, унинг адабий — назарий 
қарашларини ўз замоидошлари ижоди билан қиёсий 
ўргансак, бунга янада кўпроқ амин бўламиз.

3-фасл. Аср бошидаги эстетик тафаккур ва Фитратнинг 
адабий—назарий қарашлари.

Буюк му!{аққид В.Г.Белинский рус адабиёти тарихи 
бўиича ёзган тадқиқотларидан бирида "ҳар нарсанинг қадри 
бир —бирига ҳиёс қилинганда яхши билинади", деган эди.1 
Шу маънода мазкур даврда ижод қилган бир неча йирик 
олимлар қарашларини қиёслаш, уларнинг санъат ва 
адабиётнинг турли масалаларига ёндангув принципларини 
аниқлаш ва бундан келиб чиқиб, Фитрат тадқиқотчилигининг 
ўрнини белгилаш мақсадга мувофиқ бўлади. Бунда, асосан, 
Отажон Ҳошим,1 2 Абдураҳмон Саъдий,3 Вадуд Маҳмуд4 
қисман Чўлпон ва Абдулла Авлонийларнинг қуйида 
кўрсатилган мақолаларига таянилади. Ўрни —ўрни билан 
бошқа асарларига ҳам мурожаат қилиниши мумкин.

а) адабиёт ва санъат тўғрисида мулоҳазалар
Фигратнинг адабиётнинг моҳияти, вазифаси 

тўғрисидаги қарашлари 10 —йилларнинг охиридаёқ тугал 
шаклга кирган эди.

Масалан, у "Шеър ва шоирлиқ" мақоласида "Шеърда 
киишларнинг қонини қайнатғувчи, сингирларини 
ўйнатғувчи, миясини титратғувчи, сезгисини қўзғатғувчи.,, 
бир маъновий куч бор",5 деган бўлса, "Адабиёт қоидалари"да 
"... адабиёт фикр—туйғуларимиздаги тўлқунларни сўзлар 
воситаси билан тасвир қилиб, бошқоларда ҳам шу тўлқунни 
яратмоқдир'',6 дея дастлабки тезисни тўлдириброқ, 
конкретроқ ифодалади. Яъни биринчи тезисда шеърнинг 
ички тузилиши, уни ташкил этувчи маънавий —руҳий

1 Великский В.Г Адабий орзулар — Т :ҒҒулом, 1977,68 -бет.
2 Ҳошимов О.Ўзбек адабиётн намуналарига сўзбоши //Ўзбек адабиёти намуналари 1 -  жилд. 
С -Т .: Ўзнашр. 1928. Ш -Х -бет.
' Саъдий ЛЧиғатой ва ўзбек адабиёти ва шоирлири //Инқилоб, 1922, 9 -сон, 174 -  183- бет.
4 МаҳмудВ. Новоийгача турк адабнгти //Маориф ва ўкитгуж. 1926,1(13) -  сон, 18 50 -бет.
$«Иилрокиюн>. 1919. 25 июл
* Фитрат А. Адабиёт қоидалари — Т.:Ўқитувчи. 1995.21 — 2 -б ет
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асослар кўрсатилса, иккинчи тезисда, шулар билан 
биргаликда, сўз санъатиаиш умумэстетик вазифаси ва 
аҳамияти ҳақида фикр юритилади. Бунинг умумий 
маъиосини ҳар иккала фикр синтезидан келиб чиҳқаи 
мантиқий хулоса дсб айтиш мумкин. Яна бунинг таркибида 
ижод моҳиятини белгиловчи рационал мағз ҳам бор.

Хўш, олимнинг фикрича, бадиий адабиётнинг асл моҳияти 
нимада?

Фитрат айтади; ижодкор — шахс сўзларни шундай
тузсинки, у ҳар бир кишига эстетик завқ бера олсии 
(“қонини қайнатсин, сиигирларини ўйнатсин"), шу билан 
бирга онпши юксалгирсии (“миясини титратсин, сезгисини 
қўзғатсин"). Том маънодаги адабиётнинг моҳияти шу. 
Ижодкор ҳам шундагина ўз номига муиосиб бўла олади.

Шеърнннг шеър бўлиши учун шаклнинг ўзигина кифоя 
қилмайди Яьни у шаклга тушса —ю, мухлисига эстетик 
таъсир ўтказа олмаса.у шеър эмас, назм парчасидир".1 
"Лдабиёт қоидалари” китобининг шу ўрнида Сўфи 
Оллоёрнинг "Йзилди турки тил бирла мактуб...”, деб 
бошланувчи олти мисраси билан Чўлпоннинг "Клеопатра” 
номли бир асари қиёсланиб Сўфи Оллоёр шеъри "шеър эмас 
бир назм иарчасидир" деган хулосага колинган эди.

“Адабиёт қоидалари” 1995 йилда қайта нашр этилганини 
ҳисобга олиб, бу фикрга озроқ изоҳ бериш лозим кўринади. 
Таасуфки, Сўфи Оллоёр адабий мактаби бўйича докторлик 
ишини ҳимоя қилган Иноятулла Сувонқулов тадқиқотларида 
ҳам бу масала ечим топмаган.

Бизнингча, бу ерда Фиграг шеърнинг истилоҳий 
моҳияти ва жанр хусусиятини аниқлашга асосий эътиборни 
қаратган. "Лдабист қоидалари" китобидаги ушбу бўлимнинг 
"Шеър" деб номланишидан ҳам буни англаш мумкинки, 
Фитрагнинг Сўфи Оллоёрдан олинган мисраларни "шеър 
эмас, бир назм парчаси" дея баҳолаши унинг шоир ижодига 
нохолис муносабатини кўрсагмайди. Балки унинг зукко 
шеършунос эканидан далолат беради. 20 —йилларда ҳатго, 
бугунги кунда ҳам ҳар қандай қофияли сўзларни шеър 
дейиш расмга киргани маълум. Воқеан, олимнинг юқоридаги 
фикрлари айнан шундай ноаниқликларга пуқта қўйиш учун

‘ Фитрог, шу асари, 22 — бет.
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айтилган эди. Ушбу масалага Фитрат бошқа асарларида ҳам 
тўхталилган.1

Фитратнинг нуқтаи назарича, адабиётни ҳалокатга олиб 
борадиган, ўлдирадиган нарса — "тақлимир".2 Ву 
инсонларнинг ҳар бир ишда ўзларидан юқорироқ.\арга 
бемақсад ''эргашувларидан келиб чиқади".3 Тақлид, яна: 
"сон — саноқсиз шоирлар етиштирган даврниш—да" ҳеч бир 
янгилик кўрсатмаслиги"га олиб кслади.4 Мунаққид 
Белинский ҳам айнан шу тақлидчилиги учун, генеал рус 
санъаткори — Ломоносовни қатгиқ танқид этган эди.л 
Чўлпон ҳам бутун мумтоз адабиётни "бир хил" деб 
нолиганда мана шу тақлидчиликни кўзда тутган эди.6

Хўш, олимнинг тақлидга муносабати қандай мезонлар 
асосланган эди? Бизнингча, у "Шеър ва шоирлик" 
мақоласида фақат бадиият нуқтаи нгазаридан гапирган эди. 
"XVI асрдан сўнгра ўзбек адабиётига умумий бир қараш" 
мақоласида эса бош мезон мазмун эди, яъни мазмун 
талабларидан келиб чиқилган эди. Унинг бу қарашлари 
В.Г.Белинский ва Чўлпон қарашлари билан яқин келади.

Умуман, Фитратнинг адабиёт ҳақидаги хулосалари 
қуйидагича. Адабиёт -  сўз санъатидир. Унииг асосини 
" гуйғулар тўлқини" (Ҳозирги термин билан — пафосга яқин 
тушунча) таиткил қилади. Адабиётнинг вазифаси: ‘‘Ўзгаларда 
шу туйғуларни уйғотмоқ; уларнинг қонини қайнатмоқ, 
сингирларини ўйнатмоқ (эстетик завқ бермоқ), миясини 
титратмоқ, сезгиларини қўзғатмоқ" (яъни онгига таъсир 
этмоқ, тарбияламоқ)дир. Адабиётнинг бундай талабларга 
жавоб бериши учун шакл ва мазмун мослиги шарт. 
Адабисгни чин маънода ҳалок қиладиган нарса — бу 
тақлиддир. Ҳақиқий адабиёт тақлиддсш ҳоли бўлмоғи лозим.

Олимнинг утнбу қарашлари замонавий адабиётнинг 
умумэстетик.умумфалсафий толаблари билан мос келадики,

‘ Фктрат А. Кутадгу билик II Маориф ва ўқитғуми 1925, 2 —сон, 69 — бет.
'  Фитрат А. Шеър ва шопрлиқ II «Иштрокиюн», 1919, 25 нюл.

Фитрат А. Бедил (бнр мал<лисда|.М ; 1923.
* Фитрат А. XVI асрдан сўнгра ўэбек адабиртнга умумий бир қараш Н Аланга, 1929 й., 2 -  
сон.
'  Белинский В.Г. Адабий орзулар -Т.;Ғ.Ғулом номидаги адлбиёт ва слнъат нлшриёти, 1977, 
18 -бет.
' Чўллон Адабиёт иа,\ир Т : Чўлпон нашр . 1994,54- 58-бег. Бу ўриндо «тақлид» деганда 
кўпроқ анъанавийлик кўзда тутилсл ҳам янги бир адаби<>тнинг ваки\и бўлган Чўлпон йа 
Фитратлар бу ҳолотни салбий баҳолаганлар) —У.Ж.)
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бу, албатта, Фитрат адабий —назарий қарашларининг бугунги 
кундаги аҳамиятини белгилайди.

Вадуд Маҳмуднинг адабиётнинг вазифаси масаласига 
бакишланган махсус асарлари бўлмаса ҳам, мавжуд 
асарларининг умумий руҳидаи келиб чиқиб, маълум хулоса 
ясаш мумкин. Масалан, у ҳам юксак санъат ааражасидаги 
асарларнигина таи олган. Ҳатто ўзининг жадидча 
қарашларига ҳамоҳанг асарларда ҳам санъатий бир руҳ 
бўлишини истаган, шу мезонда ёндашган, талаб ҳўйгап. У 
"Турк шоири Ажзий" мақоласида Сиддиқий — Ажзийнинг 
"ишқи, миллат ва Ватан ишқи” эканини "тақдир" этиш 
асносида, шоирнинг:

Банго қарорсиз ўлмакда бордур боис,
Қарори вермакда алдин қарордур боис, — 

мисроларнни келтириб шундай ёзади: "...кўрунгиз қарор 
сўзи билан қандай ўйнайдир. Бу эса Шарқ шоирлиғининг 
эски, мўьтабар бир хусусиятидир. Бунинг "маъно" 
жиҳатидан ҳам қандай тўла эканини оз мулоҳаза билан 
англашиладир".1

Ф.ф.д.Б.Каримов В.Маҳмуд ижодин принципларини 
шундай баҳолайди: "В.Маҳмуд адабий — танқидий
мақола,\арида ғоя ва мазмундан кўра кўпроқ санъатнинг 
нафосатига, яъни бадиияти, шакли, услуби ва тилига 
эътиборни қаратди”.2 Агар “Турк шоири Ажэий" 
мақоласидаги умумий руҳ. шоирга бўлган хайрихоҳлик, 
шеърнинг маъно жиҳатига алоҳида эъгиборни ҳисобга 
оладиган бўлсак, В.Маҳмудда ғоявийлик ва бадиийлик 
мезони бир хил бўлиб чиқади Бунинг ижтимоий. руҳий 
асослари ҳам бор, У ёшлигидан жидидчилик руҳида тарбия 
топди.3 Маслаги эса миллат озодлиги эди.

Абдураҳмон Саъдий ‘Тўзал саньат дунёсида” номли 
мақоласида: "санъат асари юракларда бир ажиб тўлқун, бир 
ажиб лаззат, таъмли бир таъсир тугдирса, мияда ҳам 
қўзғалиш ясаса, бу асар ҳақиқий бир санъат асари бўлуб

' Маҳмуд В. Турк шонри АжзиА //Мид\ий уйгоннш ва ўзбек фнлологияси масолаларн - ’Г: 
Уннверситет.1993.78 бет
‘ Каримов В Вадуд Махмудшткг 2 0 - йиллар адабиет тапццдчи.чнгндлги ўрнп, 
ф ф.н . дис автореф. — Т.: 1995, 9 — бет
’ Қаронг Каримов Б. Водуд Махмуднинг 20 —йа\лар алабирт танцидча\игн,\агн ўрни. 
ф ф н .  .дисертация. -Т.: 1995, 1 — боб.
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саналмоққа тамом ҳақли бўлади'', деб ёзали.1 Унинг бу 
фикрлари Фитрат қарашлари билан анча яқин. Фит7)атшунос 
Ҳ.Болтабоев ёзганидек, у санъатни фақаггина "ўзни 
овутмоқ" ёки "руҳан ажиб бир лаззат қўзғатувчи восита”2 
деб билмаган, Санъатнинг "таъмли бир таъсир'’ (эстетик 
завқ), "мияда ҳам қўзғолиш ясаш" (онг ва тарбияга таъсир 
этиш) жиҳатларини ҳам тутри кўрсатиб берган, туғри 
таъкидлагац, Шу хусусиятлари сабаблари адабиётшунос 
Б.Дўстқораев А.Саъдийни "асарларни баҳолашдаги эстетик 
нуқтаи назари чекланганликда" айблайдики3, бунда олим 
марксча—лениича методологияга асослаиган эди.

Аммо бу ерда бизни қизиқтирган иарса унга 
адабиётшуносларнинг берган турлича баҳоси эмас, балки 
ундаги фикрлариин! Фитрат ва Чўлпон4 фикрлари билан мос 
кслишидир. Бунинг сабаби нимада экан? Фикрлар турли 
йилларда айтилган. Уларнинг ёпь\арида ҳам аича тафовут 
бор. Муҳит маса,\асида ҳам шу гапни айтиш мумкин. Бу 
умумийликда қандай сир яширинган? Ёки бу ҳар бир 
санъатсевар инсоннинг адабиёт ҳақидаги стихияли 
тушуичасимасмикин? Ва ёки, ягона ҳукмрон назарияминг 
мавжуд бўлмаганиданмикан? Бизнингча, бу фикрий яқинлик 
ҳар учала олимнинг шарқона "илми бадеъ" руҳида тарбия 
топганларидан келиб чиққанлиги ҳақиқатга яқинроқ.

Аммо А.Саъдий бундай қарашларида собит тура олмади. 
Бошқа асарларида адабиётн!!: “ижтимоий муҳит, сиёсий ва 
иқтисодий з-урмуш... ўзаро домий курашда бўладиган 
фикрлар, манфаатлар"нинг кураш майдони деб тушунтирди.5

Демак, А. Саъдий қарашларда адабиётни соф санъат 
сифатида талқин этиш ҳам, ижгимоий ҳаётга боғлаш ҳам 
(яъни ижтимоий онг шаклларидан бири деб тушуниш ҳам) 
бор. Шу сабаб адабиётшуносликда унинг ижоди ҳақида 
турлича фикрлар мавжуд. Замондошларининг уни танқид 
қилишларига ҳам шу сабаб.6

'Саъдий ЛТўзал санъат дуносидат/Л1иқнлоЛ, 1022.2-сом
' Болтабоев Ҳ. XX аср бошлари ўзбек адабиетшупослиги оа Фитратнмнг илмий меросн. 
Ф.фА ДНс автореф. —Т. 1996. 16—бет.
'  Дўстҳораев В.А. Ўзбек совет танкндчмлип( тарнхм. - 'Г : ТошДУ. 1989. 61—бет.
' Бу ерда Чўлпонннмг «Лдабиет нади]» мақочасидагн фнкр-хар кўзда тутимокда. (Чў.лпон. 
АдабиРТ наднр.—Т.: Чўлпон, 1994.35 —36—бет.)
'Спъднй А. Чиғетой ва ўзбск ада()и<>ти ва шонрлари.//Инк»лоб. 1922. 9 -1 0  сон.174--бет 
* Қаранг Ғоэн Олим «.'\дабиёт тўгрт ида хато бнр назар». // Маорнф ва ўкитгувчи. 1925. 4 — 
сон.
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Отажон Ҳошимнинг адабиёт ҳақидаги қарашлари 
қандай? И.Ёқубовнинг ёзишича, у ўзига тўқ савдогарнинг 
ўғли (гарчи таржимаи ҳолила"сиифий душман" деган 
тамғадан "доҳқон ўғлиман" деб ҳимояланган бўлса ҳам). 
Етти —саккиз ёшидан тарбиялаш учун рус оиласига асранди 
ўғил қилиб берилган. Хуллас, "бевосита шу тузум (шўролар 
тузуми — У.Ж ) тарбиялаб вояга етказган" авлоднинг тйпик 
вакили.1

Унинг адабиётга қарашлари ҳам ҳаотининг шундай 
томонлари билан боғланади. Яъники, у “истибдодга 
асасланган сиёсатнинг тобе жумҳуриятдаги энг ишончли 
вакилларидан, генерал мундиридаги содиқ солдатларидан ва 
айни замонда унинг қурбон"ларидан биридир.1 2 Бунинг билан 
бнрга, Отажон Ҳошим замон олдига қўиган муаммо.\арнинг 
и.лмий ечимидан ташқари, сиёсий ечимини топишга ҳам 
масъул бўлган шахс эди. Унинг таҳлил методн (ўзи айтмоқчи) 
"социал—сиёсий" эди.3

Отажон Ҳошим адабиёт ва санъатни баҳолаганда, 
ҳукмрон мафкура ишлаб чиққан принципларга асосландики, 
бу ҳам юқоридаги сабабларнинг оқибатидир.

Унингча, адабиёт ҳар қандай даврда ҳукмрон синф 
мафкурасини ташувчи қуролдир. “Адабиёт ҳоким синф 
қўлида маҳкум синфларни ташкил этиш учун катта синфий 
кучдир. Маълум иқтисодий-ижтимоий муносабатлар 
орқасида бир давр адабиёти, бу муносабатда ҳукм сурган 
синф мафкурасини ташийди'.4 Афсуски, олим ўзининг бу 
қарашларини "бирдан — бир туғри қараш деб ҳисоблаган".5 * *

Шунга қарамасдан, Отажон Ҳошим адабиётнинг "санъат 
ёғини" (О.Ҳошим) яхши ҳис қилган, тўғри баҳолаган.Унинг 
қарашларидаги бу қирра мумтоз адабиёт ҳамда жадид 
адабиёти ваКилларига хусусан, Чўлпонга муносабатида яққол 
кўринади.8

1 Ёқубов И. Отажок Ҳошимовнянг адвбиА -танқ«.\нй фво\ня1Ч1 -ф .ф .н дис аггореф - Т :
»993.12- 16-бвт 
: Ш) млнбв —13-бвт.
‘ Шу мвкбс -  »6 - бет.
4 Ҳошимов О. Сўзбошп //Ўэбек оав6и<*ти иамунолари. С —Т : Ўз —нашр, 1928, VI -  бет.
'  Шарофиддинов О Исти»>\ал фидоиПларн: Мустафо Чуцай чулпои. Отажон Ҳошим -
Тошкент: Шарн. 1993.132-бет.
" Батафсил қараиг. Ҳошимов О. Адабнй мерос ва Чигатой адабиети //Қиэил Ўэбекнстон. 
1929 16 июл, Ҳошимоа О. Жадид одабиётя тўтрисида —«Қизил кллам» мажчуасн II — 
жилд. -Т: 1929. Ғлубов И Отажои Хошнмовнинг адабий -ганминйфаоливти
ф ф и  . диссертациясн. 1993. II боби.
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Дсмак, Отажон Ҳошим адабиётнинг вазифасини 
синфлар манфаати билан боғлаган.Шу билан бирга 
адабиётни санъат сифагида яхши ҳис қилган, тушунган. 
Ушбу жиҳатлари учун қадрлаган. Мумтоз ва жадид 
адабиётига ижобий муносабаги ҳам шундан келиб чиққан.

Кўриб ўтдикки, бу тўрт олимнинг адабиётга қарашда 
ўзаро яқи» келадиган фикрлари ҳам, зид фикрлари ҳам 
мавжуд экан. 'Соф санъат" тушунчаси (Ойбек ўз гақризида 
Фитратга нисбат берганидек) уларнинг бирортасида ҳам 
"соф” ҳолатда эмас. Фитратда адабиётни сўз санъати деб 
тушуниш билан бирга жадидчилик, туркчилик ғоялари билан 
синтез ҳолда акс этиши, В.Маҳмудда мил\атни ғафлатдан 
уйғотувчи восита сифатида талқин этилиши, Л.Саъдийда 
аниқ бир тўхтамнинг йўқлиги, О.Ҳошимда адабиётни санъат 
сифатида ҳис этиш, қадрлаш баробарида сифийлик 
принципларидан ҳоли тушуна олмаслик ҳолчари юқоридаги 
фикримизмга далил бўлади.

Санъат на санъат назариясига оид қарашлар 
Фитратнинг асосан иккита ишида ўз аксини топган. 
Буларнинг биринчиси "Адабиёт қоида.\ари" дарслиги.1 
Иккинчиси "Санъатнинг маншаи" (келиб чиқишн ҳақндаги) 
мақоладнр.2

Фитрат сашлтга таъриф берганда, асосан унишч луғавий 
маъносидан келиб чиққан бўлса ,санъат турларини белгилаш 
ва тасниф қилишда Оврўпо назариётчилари бнлан ҳам<|шкр 
бўлган. Шу маънода, "Адабнёт қоидалари" нинг услуб, 
адабий тур ва жанрлар; "эл адабиёти" каби бўлимлари кўн 
жиҳати билан татар адабиётшуноси О.Иброҳимов ‘'Адабиёт 
қонунлари" (Қозон—1919)га яқин келадики, бу икки асарни 
қиёсий ўрганмоққа керакка ўхшайди. Шу маънода 
Фнтратнинг санъат турлари бўйича қилган таснифини проф. 
Ҳ.Болтаоев Г.Поспелов таҳрири остида чиққан 
"Адабиётшунсликка кириш" дарслигига ўринли қиёслайди.3

1 Фитрвт А. Лдлбнгт нои,\а.\4рн. —Т.: Ўннтувчи, 1995; 0 .\аингн нвшрн Фитрат А. .Лда6И4»т 
қпн,\олври (Адлбнгт м>ал\имллри ҳавасмандлари >"чун кўианма). Т :1926 йил . 
«•\д0биат қиидалярн* кнтобннинг «Санъат» деб ном.ланга>|
бўлимиҳақмдаҲ.Болтобоевнннгдиссертацнясида батафснл трхталннгвнини наэарда тутиб. 
асосан «Санъатнинг маншаи»мақодпсн устида фнкр юрнтишнн озим топдик. Фақат баъзн 
керак ўрннлардагина бу асарга мурожаат қилишимнз мумкнн( - У.Ж.).
Фитрат А. Санъатнннг маншан (келнб чиқишн) // Маъорнф м  ўцтгувчи, 1927,5-сон.

' Волтабоев Ҳ XX аср боши ўзбек адабнетшунослиги ва Фитратипмг плмнП мероси. 
Ф.фд. ,дис. - т  1996, 40 -  бет

34

www.ziyouz.com kutubxonasi



Аммо Фитрат адабиётга таъриф бергани каби санъатга 
таъриф беришда ҳам ўта жўнлаштнриш йўлидаи борадики, 
оҳибатда ОЙбекиинг қатънй эътирозига учрайди.

Ойбек О.В.Трахтенбергнинг "Инқироз санъати — 
идеясиз, инқилоб санъати, аксинча — идеалидир" деган 
тезисига асосланиб, Фитрат таърифини ғоясизликда, 
санъатнинг "ижтимоий ҳодиса" (Луначарский) эканини 
тушунмасл!1кда айблайди. Шу ўринда Ойбек Фитратни бу 
таърифини "Муҳиддинбекнинг таърифига” ўхшатдикн, бу 
турк адабнётшуноси, “Янги адабиёт" номли асар муаллифи 
— Муҳимин афанди бўлса керак. Муҳид\инбек ҳаҳида 
О.Иброҳимовнинг "Лдабиёт қонунлари"да (Қ., 1919, 6 —бс»т) 
маъ.\умот бор.1

Бизнингча, Ойбек Фитратнинг санъагига берган 
таърифини чуқурроқ таҳлил этганда, бу таърифда 
ижтимоийликдан том маънода узилиш ҳолати йўқлигига 
амин бўл1’аи бўлар эди. Фақат Фитратда ижтимоийлик 
адабиёт ва санъатни ижтимоий онг шакли сифатида талқин 
этишда эмас, унинг ижтимоий муҳитда бажарадиган 
пазифаси (функцияси — "ўзгаларда ҳам шу тўлқунни 
нратмоқ")га асосий эътиборни қаратиш шак.\ида акс этган. 
Бу, маълум маънода унинг жадидча қарашларининг ифодаси 
эди. Жадид адабиётининг ўзагида "ўэгаларга таъсир этиш" 
ётишини эслайлик. Акс ҳолда, Фитрат ўз эътиқодига зид 
йўлдан боргаи бўлиб чиқар эди, "Санъатнинг маншаи" 
(кслиб чиқиши) мақоласида санъат назариясига оид фикрлар 
ривожлантирилди "Адабиёт қоидалари”да санъатга содда 
таъриф бериш билан чеклаиилган бўлса, бу мақола 
санъатшунослик 1'арихига экскурс қилиш, санъатнинг келиб 
чиқиши ҳақида мавжул фикрларни ташхнсу таҳлил қилиш, 
баҳсларга киришиш ўлароқ илмийлик касб этади.

Фитрат санъатнинг ўта қадимий экани ҳақидаги мавжуд 
фикрларни, маълум (Франциядаги "Моделон" ғоридан 
топилган, мамонт расми туширилган тош, “Оврўно 
музаларида"™ турли осори атиқалар ҳақида) далилларни 
келгириб ўтгандан кейин: "Инсонлиқ тарихида бу қадар эски 
ўрун тутқон, санъатнинг иайдо бўлиши қандайдир? Бунга

1 Ойбек МАТ.Х1У том Т . 1979. 4 2 -бег

35

www.ziyouz.com kutubxonasi



сабад нима эмиш?". — деган савол қўили.* Саволга жавоб 
тарзида бу масаланинг олимлар томонидан "турлича изоҳ 
этилиши, бундай қарашлардан бири — санъатнинг келиб 
чиқишини" диний туйғуларга боғлаб талқин этиш эканини 
таъкид этади. Экскурс мазмунидан ва баъзи очиқ 
эътирфлардан Фитратни баҳсга чорлаган бундай 
қарашлардан бири анимистик тушунчаларга асосланувчи 
Спенсер назарияси, иккиичиси психологик мактаб 
вакил\арининг қараи1лари деган фикрга келиш мумкин.2 
Манбаларнинг гувоҳлик беришича, муайян даражада 
психологик мактаб билан боғлиқ бўлган Зигмунд Фрейд 
(1856-1939) асарлари 20 — йилларнинг ўрта.\арига қадар рус 
адабиётшунослигининг эътибор марказида бўлган. Бу 
марксча назарияни фрейдизм биан мувофиқлаштиришга 
уринишларда кўринган. Жорий сиёсат эса психологик 
мактаб каби, фрейдизмни ҳам зарарли.деб тонгон. Оқибатда 
бу назарияни маркснзмга асосланиб, инкор этиш танқид 
қилиш бошланган.3 Ушбу ҳолат ўзининг барча зиддиятлари 
билан Фитрат мақоласида ҳам акс этган.

Фитрат санъатнинг пайдо бўлиши ҳақидаги маълум 
назарияларии рад этиб. қуиидаги хулосаларни олдинга 
суради: "Шунинг учун буларнинг (санъат турлари ҳақида гап 
кетаяпти — У.Ж.) туғилишларини динга, маьнавиятга эмас. 
моддий ҳаётга боғлаш мувофиқдир '.4

Уни бу хулосага олиб келган омилларни кузатайлик. 
Мақолада мусиқа, тил ва сўз санъатининг келиб чиқиш 
сабаблари ҳақида сўз юритнлаётиб. "инсонларнннг 
ҳайвонлиқ даври" (ибтидоий жамоа тузуми), "ўз-ўзиии 
сақ.\аш” (яшаш учун кураш), "биргалашиб ов қилиш" 
(ибтидоий одамларнинг яшаш шарти), "диний туйғулардан 1

1 Фитрв' \  Св1гьотнинг мфмшаи (келнб чиқнши) П Мл ьорнф ва Унитц’!», 1927.5 -сон. 37- 
бег.
?Моъ\>'Мки. нихологнк ' 1акглбГ4 немш' олмми Внльгелм Вундт (1832—1920) всо«' солглн 
б?либ. мвзкур мактаб мнфлар. туш к>'рнш ва голлюцинлция кабн психологик ҳочотларнн 
^рмниш. таҳ.хн\ «ўичнш иепш иа поттнк тадкиқнинг янгм мегодинм пшлаб чмҳ*,ан Р>с 
абиетшуиос.чигнда бу методиннг татбиц этлншм фальк-чоршунос олнч Л.А.Потебит (1835 - 
1891) но.чн бнлан Лослмц Унннг нэдош.чарн ДН.Оесянико-Куликовскнй. 
А-Г.Горифельд.Б.А.Леэмн.чар бўлмб. ушбу метод. шўро сиёсати ҳдгьиА та-ькнҳлангам 20- 
йкччарнмнг урталаригача. рус алабнетшунослигцьа етакпи ўрмн тутган Фитратиинг шу 
ймлларда М<н*каада ншхагани. шу кайфиятдаги ачнмлар (формал мактаб еакилчари) бмлон 
ҳомкорлик ҳилгани ҳисобга олмнса. магола ойдинлашади( -У.Ж.|.
1 Фр<й.т 3. Псн\0:К>ги* бекоэиатеяьиого (Состааитель няучимй реаактор. аатор аст> пительной статън 
М Г Ярошгаский>.М.Просаеш«иие. 1989 с З-4;9 
1 Маориф ва уқиттучи. 1927, 5 -сон . 40-бет.
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йироқ бўлган дЗвр" (мифологик қарашлар даври), '‘ритма" 
(меҳнат ритми асосида тил, адабиёт ва ҳ.к.ларнинг пайдо 
бўлиши)' каби сўз ва иборалар такрор — такрор учрайди. 
Буни марксча истилоҳлар билан солиштирганимизда фарҳ 
фақат ифоданинг соддалигида эканини кўрамиз.

Фитрат мақоласида тилнинг пайдо бўлиши ҳақида 
шундай ёзилади: "(Ибтидоий одамлар — У.Ж.) ўз
теграларида юрғон ов ҳайвонларидан ёки турли йиртғувчи 
жониворлардан бир —бирига хабар бермак учун, бу 
товуш\ар бошда ниманинг, қайси ишнинг рамзи бўлғон 
эсалар, бора — бора, такрорлана—такрорлана шул
нарсаларнинг мана шул ишнинг исми бўлдилар.

Шундай бўлуб, одамларда энг биринчи сўзлар иш, 
меҳнат, ўзни сақлаш натижасида майдонға келган. Бшда 
бу тилнинг сўзлари жуда ооз бўлғон. Лекин бора-бора 
иқтисодий ҳаётнинг ўсуши билан бирга тил-да ўсган, 
сўзлар кўпайган. Иштиқоқ йўллари кенгайган"2 Шу 
ўринда айтиб ўтиш керак: Фитрат адабиётнинг (“Халқ 
ашулалари" — Фитраг таъбири) вужудга келишини ҳам 
ушбу жараёшшнг давоми сифатида кўрсатади. Дарҳақиқат, 
унинг сўз санъатининг бошланишини фольклор билан 
боғлаши асосли бўлиб, дунё олимларининг фундаментал 
тадқиҳотларида ўз исботини топган.

Энди Фитратнинг юқоридаги фикрларига асос бўл!-ан 
деб тахмин этилган жумлаларга эътибор қаратамиз: “Уюшган 
кишилар шу даражага етдиларки, уларда бир—бирларига 
нималарнидир айтиш эҳтиёжи туғилади. Бу эҳтиёж ўзига 
керакли органни вужудга келтирди: Маймуннинг 
таравдий қилмаган ҳиққилдоғи аста-секин, лекин 
тўхтовсиз модуляция йўли билан борган сари тараққий 
қилган модуляция учун ўзгариб турди. Оғиз органлари 
аста-секин аниқ-равшан товушлар чиқаришни ўрганди”3 
(Барча таъкидлар бизники —У.Ж.).

Ушбу назария тўлиқ амалда бўлган жамиятда бу 
қарашлар шундай аниқ тезисларда ифода тоиадики, бу айнан 
Фитрат адашган йўлнинг интиҳоси эди: "...инсон нутқи 
ижтимоий меҳнат процессида ибтидоий одамларнинг ўзаро * *

1 Қавс ичндаги сўзлар қўштирнок, ичидаги сўзларнинг марксчв ифодаси
* Фитрот Л. Саньатиннг маншан // Маориф ва ўцитгучи. 1927. 39 -  40 -- бет 
‘Маркс К., Энгельс Ф.Танлангаи асарлар. II—тои.—Т.: Ўядаенашр.1959. 83 - б«т.
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алоқа қилиши ва фикр алмашинувига бўлган эҳтиёж 
натижасида иайдо бў.лди".1

Агар ушбу далиллар Фитрат марксизм назариясига 
мурожаат этган, деган фикрнинг исботи учун етарли бўлса, 
энди масаланинг юқорида айтганимиз "зиддиятлар" билан 
боғлиқ иккинчи томонига ўтсак.

Юқорида ҳам кўрдикки, марксча адабиётшунслик ўз 
табиатига зид бўлган — инсон руҳиятини ижтимоийликдан 
ҳооли индивидуал хусусиятлардан келиб чиқиб таҳлил 
қилувчи назариялар билан келишолмайди. Масалан: 
ритмнинг табиий ҳодисалар билан боғлиқлиги ҳақидаги 
қарашлар шўро адабиётшунослигида шундай баҳоланган эди: 
"биологик рит>т бўлган юрак фаолиятининг ҳаракати денгиз 
тўлқунларининг даврий ҳаракати билан ёкп меҳнат 
жараёнидаги ритм билан боғлиқ (К.Бюхлер), деб 
ҳисобланади. Бу фикрлар, шеърий ритмнинг моҳиятини 
вульгар изоҳлашдан бошқа нарса эмас".2 "Санъатнинг 
маншаи" мақоласида ҳам ички мантиқий зидликка йўл 
қўйиш, айнан шу — ритм масаласида содир бўлган, яъни 

• Фитрат ҳам бу масалага К.Бюхлер каби ёндашган ва ўзи 
асосланган назарияга зид фикрни айтган эди. Кўчирмага 
диққат қилайлик: “Хоҳ рақс чоғида, хоҳ иш чоғида “оҳ-уҳ”, 
"ҳайт-ҳуйт" товушларининг ибтидоий бир оҳаиг билан, 
ритма билан чиқиши маълумдир. Рақс замонида ёлғиз 
ҳалиги товушлар эмас, нафас олиш ҳам рақс
ҳаракатларининг ритмасига тобе бўлуб қоладир"3 (тазжид 
бизники — У.Ж.).

Бу бир далил, иккинчи далил ҳам биогенегик назария 
билан боғлиқ. Мақолада рақс санъатининг келиб чиқиши 
ҳақида шундай ёзилади: "Инсонларда, ҳатто ҳайвонларда энг 
каттп бир шодлиқнинг бсргани ҳаяжони, таъсири кўрунган 
бу сакраб—ўйнашлар, шубҳа йўқки, рақсиинг илк бошланғич 
шаклидан бошқа нарса эмасдир. Мана шу тонуқлар 
кўрсатадики, инсонлар ҳали ҳайвонлиқ даврида яшағонда, 
ҳайвонлиқ давридан инсонлиқ даврига ўтишнинг биринчи 
иайтларида, яъни диний туйғулардан жуда ҳам йироқ

: Мирмев М . УсмоиовС. Расу.лов У. Ўзбек тилн Т.: Ўқитувчи, 1979. 9 —бет 
: Хотамов Н . СаримсоқовБ Адвбнртшунослик тррмин.\арининг русча — ўэбекчл юоҳ.\м 
лугати. —Т.: Ўқитувчи. 1983. 273—бет 
* «Маориф аа ўцитгучи». 1927. 5 - сон. 39—бет
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бўлғонлсфида рақсниш бошланғичи деганимиз, ҳалиги 
сакраб-ўйнашлар улар орасида бор эди".1 Мана шу 
келтирган кўчирманинг ўзида марксча назарияни ёқлаб 
1уриб инкор этиш, номарксча назарияни эса инкор эта 
туриб ёқлаш ҳолатига, яъни фикрий зиддиятга йўл 
ҳўйилгаи.Яъни санъатнинг юзага келиши ижтимоий аспектда 
эмас, биологик аспектда талҳин этил!'ан.

Зигмунд Фрейд исихоанализида. инсондаги кўчирмада 
келганга ўхшаш сакраб —ўйнаш каби онгдан ташҳари 
(ғайришуурий) ҳолатлар “безсознательное". термини билан 
бериладики,2 бунинг марксча назарияга ётлигини ва 
Фитратда юз берган фикр зилдиятини яна бир марта 
такрорлашнинг ҳожати бўлмаса керак.

Ушбу фикрларимизни қуйидагича хулосалаш мумкин: а) 
Фитратиинг “Адабиёт ҳоидалари"да акс этган санъат 
ҳақидаги фикрлари жўнроқ (ноилмийроқ) моҳият касб этган. 
Буиинг бош сабаби санъатни, асосан, "соф санъаг сифатида 
ва, ҳисман жадидча позициядан талҳин этиш бўлса, ёрдамчи 
сабаби қўлланманинг “адабиёт ҳавасмандлари”га 
мўлжа.\ланганидир.

б) Шундан сўнг Ойбекнинг ўринли -  ўринсиз 
эътирозларига учраган Фитрат кейинги ишида марксча 
назарияга асосланишга уринган, аммо ўзидаги шоирона таъб, 
жадидча дунеқараш, Москвада ўзлашган турли фикрларга 
қўшилиб, асосий масалаларда мантиқий зидлик келиб 
чиқишига сабаб бўлган.

Фитратнинг замондошларидан А.Авлоний ҳам санъат 
ҳақида мақола ёзиб, қабила—уруғчилик даврида ғорларда 
яшаган инсонлар кўрган нарсаларининг шаклини тошларга 
ўйиб ишлашлари, тур.ли ҳайвонлар шаклини чизишга 
интилишлари рассомлик ва ҳайкалтарошлик санъатини 
туғдирган деган фикрни о.чдннга сурган эди. Тил ва сўз 
санъатининг (қўшиҳларнинг) келиб чиҳишини эса турли 
табиий оовозларга (ҳушларнинг сайраши, шаршараларнинг

1111у макСв — 39 ~  бет.
* Фрекд З.Нагчологм безсоиигелмюго. М.. Просвешение. 19X9. с.440-442 Психоаналюга оид луготдо 
«везсозиатсльное» қисцача ивора Аилан «ўзга иомаълум ўз.\нк» деб нэоҳланади. Чаряьз 
Ройкрафг «Кригическин слоаарь псиммиалюа». Саик-Петербург. Восточно* *Еаропевса1Й институт 
пснлоанализа. 1995. -с. 13-14
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опоэлари каби) тақлил қилишдан келиб чиққан, деб 
гушунтирган эди.1

Аллбиётшунос Б.Дустқораев Авлонийнинг бу 
қарапьчарини “содда материалистик"2 деб талқин этадики, 
маэкур фикр содда материалистик ва тоовушга тақ.лил деб 
тўлдиришга муҳтож.3 Ав.\оний қарашлари маълум 
хусусиятлари билан Фитратга яқин келса ҳам, ўзига хос 
сомалиги ва фикрий бутунлиги томонидан ажралиб туради. 
Ушбу қарашлар баъзи жиҳатлари билан антик давр 
файласуфи Демокрит ҳарашларига ҳам монандки, бу 
Лвлонийнинг мазкур қарашларидан ҳам воқиф бўлганини 
кўрсатади.4

Абдураҳмон Саъдий санъатнинг моҳиятини шундай 
тушунтиради: "Гўза\ санъат оҳапглик сузларни ҳаракат ва 
қилиқлар, товушлар, чизиқ ва ранглар, шакллар орқали бир 
куч, ҳаяжоннинг гашқарига чиқарилншидир”.5 Бу соддя 
таъриф кўп жиҳаглари билан фитрат ва Авлонийлар 
фикрига монанд бўлса ҳам, бошқа томонлари билан Отажон 
Ҳошимга яқинлашади. Бу кишилик жаминтида турли, 
"мақсаду ғоялар"нинг мавжуд бўлиши ва саиъатни шундай 
ғояларни акс эпирувчи восита сифатида баҳолап1да 
кўринади.6

Бироқ олим орадан кўп ўтмай юқоридаги фикрига ҳам 
қарама —қарши тезисни илгари сурди. А.Авлоний ижоди 
санъат нуқтаи назаридан тафтиш этилган ушбу жумлаларга 
эътибор қилииг: "Унииг (Авлонийнинг — У.Ж.) тизмаларида 
сиз қанча шеър изласангиз. шунча фикр ҳам ваъзга 
учрарсиз. унда ҳамон бол ўрнига қора нон еярсиз".7

Л.Саъдийда кўрингап фикрий зиддиятларни қуйидагича 
хулоса.\аш мумкин. Биринчидан, А.Саъдий санъатнинг ҳар

' \>.\ониА А С<шое лнфмса И  Иидилоб. 1922. 1 *сон. 41 - б е г  
Д)'стқор««'в Б.А. Ўз6«»; совп гаиқи.у*ии1ги тлри\и. -  Т.: ТошДУ. 1984. 61 -бет .
Аплоний ўз қарв1н.ларнга Оврупл ва рус слнъАТшуногларининг фнкрлариго асосланган. 

•Товушго таклнд» иозарнягн шу чннтоколарло юзога к&лган.Ушбу назария аднб қарашнга 
мкннрон бўлгани п уи . бунга асоглаиган бўлнши эҳтнмол( - У.Ж.}
' Окяиников М Ф. «Эоелика ■ пролом. мктояшсм и 6>д)чцси». - М - Поскшениг, 1988 -С  15-16 
(Демокрнт ҳом ганъотнннг па|\\о бўлишини турли парранда\ар ва ханвонларнннг 
фаолиитига тақ.\идлои кслиб чицмн деб тушунтиради(-У Ж I 
‘ Симий А Гўэал санъат .\ун«ч-и.\агн//Иикилоб. 1922.2 —гон. 41 — бет.

Сл-кдий А Чиғатой аа ўэбек адабисги м  июирларм. //Инкилоб. 1922. 9 —10—сон.
Са%\нй А. Ўзбек ми шоир.лори (М Баҳбуднй теграсида йитлган «згучилар) АКарнчов 

нашрга тайарлаган //Ватан. 1996.5 дакабр
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қандай турини инсоний туйғулар ("ҳаяжон" — А.С.)нинг 
ифода воситаси деб билди; иккинчидан, туйғулар табиатига 
зид равишда санъатни ижтимоий муҳит, синфий ғояларнинг 
қуроли сифатида кўрсатди; учинчидан, ўзининг бу фикрига 
ҳам қарши бориб, ижтимоий шеърлар (Авлоний)ни танқид 
қилди. Кўринедики, бу масалада ҳам Саъдий яшна 
позицияда тура элмаган.

Отажон Ҳошим қа-1ъий суратда саньатни ҳукмрон 
мафкуранинг ташувчиси деб би,\ди. Бу тушунча олимнинг 
санъат ва адабиётга қарашларини белгилади. "...Эски маданй 
меросда, — кўб нарса феодализм, капитализм фикрига боб 
қилинғон, бу жамиятда ҳукм сурган синфларнинг руҳи 
киритилган". Бундай ())икрлар, айниқса, услуб 
масалаларининг баёнида яққолроқ зуҳур зтади: "Ҳар бир 
услубнинг умумий ҳарактери, ҳар вақт маълум даврнинг 
ижтимоий ва руҳий хусусияти билан белгиланади. Бир 
адабий услуб, асосий ғояси эътибори билан маълум тарихий 
даврд«1ги жамиятнинг ижтимоий —руҳ турмушининг махсус 
(адабий) таъбиридир".1 Бироқ футуризмга муносабатда олим 
ички 'мен"идаги санъатсеварлик ба.\қиб чиққанки, бу унинг 
футурист шоир Олтой ижодини "прлетариат учун вақтинча 
бир адабиёт" деб баҳолаишга о.\иб келган.2

Демак, олим санъатнинг келиб чиқиши, моҳияти, 
вазифасини белгилашда синфийлик позициясида туради. 
Аммо пролетариат адабиётининг қуруқ гудогу, "тарақа — 
туруқ"ларлан иборат бўлишини ҳам инкор этади.3 Бадииятда 
юксак бир адабиёт сифатида кўришни истайди. шуни талаб 
қиладн.

Хуллас, санъат назарияси. унинг моҳаяти, вазифаси ва 
келиб чиқиши масалаларини 20 — йиллар илмий

1 Ҳошмчоп О. СўУюиш /Л‘эбек алабмлтм |ммун&мрп. 1-жи С —Т 5энашр. 1928. V -  VII —
бет.
: Ҳошммоа О. СуЪбоши //5эбек адабиети намуночарм. 1-жмлд С —Т • Ўэнашр. 1928. V —VII — 
бет
'Ф угу  рмэм осрммиэнинг 10 -йилларида Россняда юзага кмлгаи адабин оқнм бўлмб. икки 
тармоцқа эга бўлган. Уларнинг бирн эгофутуристчи\ар: иккиичиси кубофутуристчиллрдир 
Буларнинг фикрича. бадиий асарда сўэнинг маъиосн мис, балкн товуш.\ар жарангдорлиги 
асосий роль ўймаЛдн. Рус шоири В.Маяковсккйнмнг маълум муддат шу окнмга эргашганм. 
шак.\шунослик мактаби вакилларининг қардш.\аридв ;ам шунга якин фикрларминг борлиги 
бу оқммга юэакн рцдашмок иотўғри эканини. бу ҳодисани чуқур ўрганиш лозимлнгинн 
кўрсатадн 20-Аиллар ўэбек шеърнятида эса бу оқим қарашларя тўла маълум бўлмаган 
ОлтоА хабм шоирлар ижодцда эса юзаки бир та1улид сифатида намоен бўлгвки учун ҳлм 
О.Ҳоишмовнн ноииқтнрмаган бў.лиши мумкин.(—У.Ж.).
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жамоатчилиги турлича талқин отганлар, турли нуқтаи 
назардан ёндашганлар. Бу борада умумий фикр яқинлиги 
ҳам й^қ эмас. Масолан, уларнинг барчасида санъатнинг 
моҳияти туйғуларга боғланади. Ўзаро зид фикрлар эса 
уларнинг дунеқарашларини шакллантирган ботиний ва 
зоҳирий омилар билан боғлиқ.

б) адабий мероста муносабат
Фитрат ўзининг "Ўқу'1 (ўқи)1, дарслигида тдрихни 

"ибрат олмоҳ" воситаси деб таърифлаган эди. Ушбу 
ақидасига содиқ қолиб, адабиот гарихини ҳам ибрат манбаи 
деб билди. Мумтоз адабиётга муносабати ҳам шу негизда 
шаклланди. "Чиғатой гурунги'‘даги амалий фаолият. илмий 
имкония гнинг дсярли шу йўлда сарфланишинииг ўзи ҳам бу 
фикрларни далиллайди, ривожлантиради, тўлдиради.

Фитратнинг адабий меросга муносабати "Шеър ва 
шоирлиқ" (1919) мақоласидаёқ кўзга ташланган эди.. Бунда 
олим мумтоз адабиётга хос туркум хусусиятларни 
ижтимоий — адабий ҳодисаларга боғлаб тушунтиради. 
Хусусан, илк мусулмонлик даври адабиётини “иярув 
адабиёти», деб агаглнда,2 турк адабиотига араб—эрон шеър 
қоидаларининг истисносиз олиб кирилишшш кўзда тутган, 
буни ёқламаган эди. У бундай хулосага араб, эрон. турк

' Ф трат А Ўқу 5ок>, Н)1 /. 52—бег. Мл.тк>|1 дарсм1кш тг асоснП «Ватон-
гаэстасн (1996 йнл, 19 — 20 гон \арн1 да э-ьчон нплдирган 1.\мк Кнтобнннг д<*б
ним\(1Ш1шн баъзн бир Г)'шун''овчнлнк.юрга, эътнрозларга собоб бў.\дн Бунннг нзо\и 
нашргл рзнлган сўзбошндо акс :лтан бў\са \ам, баьзи пўшнмчнхвр цнмни эарур кўр1Жлдн 
Бтглча барча мпнбадарда длрслик °Ў'нув» и1ак\и,\о бериб ке\индн. Тнлшукослик 
кондаларнга кўр4 эса ўкув \аракат номибўлнб. ўкнмоқ дсган маъноии берадн. яъни нш 
.\0|>аклт11И11Г моъ.\ум замонга ёки мпконго м> посабатннн белгнламаЛдн Китоб бошдаи - 
охир илмга. мактабга таршб руунда бўлганн учун унннг гпрллвҳасн ҳам бу ру\ии 
1к(х),\а\аши табннй Шу сабаб бнэ «Ўку» (ўки| буйрук ({хпди дорслик характсринн 
гў\нҳроҳ н^юдаийди деб ҳнсобла,\нк Иккинчидам кнтоб р>Т тм\ида «Чптай» деб 
таржнмо кнликган (манбанннг 62—садифаси) Гржима асар руҳпни тўлл қамрай олчасо 
да. биз гўгрн деб гонган «ўқиша яқнн м аьтж и  и<|х>длллйаи. УчинЧИДан, баъзн сўзлар 
тлркибмда «у» нинг ўрннда «п», «и»нннг ўрнида «>» к>"л\лниши 10-*20” ЙИл\ир нм\осига 
хос чодиса. (Магаллн: Қарши •-қаршу, ўқи-ўқу, рмгнр-емғ>р; надир-кад>р в« ҳ к | 
Дарвоқе, ўқи сўзини Фку шоклида А Авлоний \пм қўл\аган зкан.

Ўқуғон жоҳнл ўлмазди,
?&у эй хушфнгон б>лб>л-
(«Булбул» шеъридап. А.Ав.\онин Ўгон миллат. (нашрга тойррлончи ва сўэбоиш 

муа\лиф.\арн: БҚосимов. Ш Рнзаев)-Т.: «Шарҳ». 1993. 18-19-бет.
Ҳатто 20- йи\ларда \ам «ўҳи» фоълнни «ўҳу» шаклида ҳў.члаш длвом этганннн 

да,\и.\лар кўрсотмоҳда. Саъднй «Гўэал санъат дунесида» //Инҳнлоб. 1922.2-сон, 39-бет.) 
АГшан- «ўқнган» сўзи «ўҳуғон» езилган ( —У.Ж )
; Фитрпт Л. Шеър во шонрлиҳ // «Ииггрокиюн», 1919, 25 пюл. Қойта иашри // Туркиетон, 
1993. ) июл (ношрга тайоловчи' Ж Худойберди1’в|.
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тиллари хусусиятларининг аруз вазии қоидаларига мос 
келиш даражаси^ш ўрганиш, муқояса қилиш орқали келган 
эди.

"Лдабиёт қоидалари"ла эса бундай фикрлар 
ривожлантирилди. Буни олимнинг баъзи турк адабиётчилари 
билан баҳси мисолида кўриб ўтсак.

Олимга усмонли шоири Тавфиқ Фикратнинг "Ёғмур" 
(ёмғир) шеъри вазни (мутоқориби мусаммани мақсур) бу 
табиий қодиса билан уйғунлик касб этади дейилган фикрлар 
мантиқсиз бўлиб туюлади. "Чунки, — деб эътироз билдиради 
Фитрат — Тавфиқ Фикратнинг ғафсап-увчи1 вазнида форс 
шоири Фирдавсий ўзининг "Шоҳнома"сини ёзғон... Навоий 
ҳам шул вазнда ўзининг "Искандарнома'’снни ёзғон.2 Онда 
буюк уруш майдонларини бутун фожсалари билан 
кўрсатғондир"лар. Шунинг у>1ун "бизнинг тилимизни 
форсий —араб сўзлари билан тўлдирмағоонча. бу вазнларни 
усталик билан ишлатиб бўлмайдир"3 (эътибор қилинг: етти 
йил олдинги ("Шеър ва гаоирлиқ" — 1919) қараш деярли 
ўзгармаган). Кейинчалик “Аруз ҳақида" киюбида бу 
муносабат баъзи ён беришлар билан давом этди.4 Лрузнинг 
туркийлаштирувчи "чирманда усули"нинг ишлаб чиқилиши 
билан эса якун топди. Демак, Фитратнинг мумтоз адабиётта 
муносабаги кўп ҳолларда арузга туркона ёндашиши билан 
боғлиқ. Бу биринчи томони.

Фитрат "Ўзбек адабиёти намуналари"да мумтоз адабиёт 
таркибидан: "Халқимизнинг, ўлкамизнинг ижтимоий — 
иқтисодий ҳоллариға оид хабарларни... истаб тониш жуда 
қийиндир", деб сзди.5 Аммо шунга қарамасдан, бу адабиётни 
ўрганиш лозим.Чунки, биринчидан, уни ўрганит орқали 
ўгган тарихимиз ҳақида тасаввур оламиз; иккинчидан, 
уларнинг "тарихий санъатларини текшириш"6, 
тажрибаларини ўрганиш орқали янги пролетар адабиётини 
вужудга келтириш мумкин. Бунда олимнинг ўта устамонлик

' <11авоий лугатиядв «ғавгонинг икки маъноск берилглн 1) Улуғ млллдкор, 2) шўнғиш, 
шўнғимоқ. Гарчи бу иккалагн ў:*аро боглиц бў.уга-дв, Фитратдан келтирилгак матнга 
ИККННЧИ1 II люс к«лади.(-У Ж  ).
: Бу ерда А Навоийнинг «Салди Исклндарнй» достони кўэда тутилмоқда.
'ФитратЛ Адабнот қоидалари -  Т Ўқнтувчи. 1995. 47—48—бет
4 Ватафсил қаранг Фитрат Аруэ ҳақила.-Т: Фанлар комитетн. нашр., 1936. 18 20—бот 
* Фитрат Л. Ўэбек адабигти намуналари. С — Т.: Ўздавнашр. 1928. XII —бет 
“Ғ.қубов И. Отлжон Ҳошичовнннг адабий—танқидий фаолияги. ф ф .н . днс. автореф. — Т. 
1993. 16 бет.
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билан адабий меросни ўрганишга йўл очаётганини англаб 
олиш қийин эмас. Шу маънода И.Еқубовнинг "...Чиғатой 
адабиётига муносабатда А.Фитратнинг бутун муроса—ю 
мадоралар ичида балқиб турган қарашлари масаланинг ўша 
пайтдаги энг тўғри ечими бўлган эди...’' деган фикри юз 
фоиз ҳақ. Таассуфки, "муроса—ю мадора" йўли ҳам давр 
машинаси олдида дош беролмади. Янгидан —янги сиёсий 
танқидлар, асоссиэ айбловларга йўл очди, холос.1

Фитратнинг мумтоз меросга муайян муносабати, 
бирннчидан, арузга туркоиа ёндагаиш принципи билан 
боғлиқ бўлса, иккинчидан, замон мураккабликлари билан 
изоҳланадиган баъзи ён беришлари ҳам, унинг мумтоз 
меросга бўлган муҳаббатига, унга ижобий қарашига соя сола 
олмаган.

Мумтоз мерос намуналарини замонга
мувофиқлаштириб сақлаб қолишда Отажон Ҳошимнинг ҳам 
маълум роли бор. Тадқиқотчиларнинг эътирофларидан, 
қолаверса, асарларидан фаҳмласа бўладики, кўпгина 
ижтимоий фанлар ҳамда сиёсий билимда (Ўзбекистон 
миқёсида) унга тенг иккинчи шахс бўлмаган. У ўз ишларида, 
асосан, Ғарб назариё-пшларининг асарларига таянган. 
Мумтоз адабий масаласида Маркс, Энгельс, Лениилар 
қаторида Плеханов, Фриче, Луначарскийларга мурожаатини 
кўрамиз. Пролетариаг адабиёти ўзигача бўлган адабиётнииг 
меросхўри бўлиши лозим, аммо адабиё меросдан 
кера>с\арини олиб, пролетариатга мос келмагаи томонларини 
олмаслик керак деган фикрларда Лениннинг "адабий мерос” 
ҳақидаги қарашларига суянади. Унинг қарашларини 
тўғридаи—тўғри адабиётга татбиқ этиш керак. деб билади. 
Аммо ўзи тўғри деб билган баъзи масалаларда Плехановдск 
устозлари билаи ҳам баҳс этишдан тоймайди.

Масалан, Плеханов "соф санъат" ўзаро ички курашлар 
туфай-\и юзга келган деса, О.Ҳошим бу фикрнинг Чиғагой 
адабиётининг ривожланиш тамойилларига мос эмаслигини 
исботлаб кўрсатди.2

Демак, у масалага вульгар —социологиянинг баъзи 
вакиллари каби кўр —кўрона ёндашмади. Бундан уни чуқур

1 Бу *рда Ж Бойбўлатовнинг «Ўэб*к адаби^тидв чигатс>й.лин» иацоиги кўзда тутнлмо^ча // 
Қнэил ЎзбАКИСтон, 1929. 3 -сон
'«Ўэбек «дабнеш намуналари» -Ўзнашр. 1927. VIII -бет
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илми ва истеъдоди сақлаб қолди. Чикатой адабиёти 
намуналарини нашр эттириш ва асраб қолишда у "ўрта 
йўлни" топди Бу ҳам унинг ақл—заковатидан далолат. 
‘Ўзбек адабиёти намуналари”га ёзган сўзбошиси эса 
адабиётимиз тарихини ўрганишда ўзига хос аҳамиятга эга.

20—йилларда А.Саъдийнинг имом Ғаззолий, Форобий, 
Аҳмад Яссавий каби буюк Шарқ мутафаккирларига 
бағишланган туркум мақолалари эълон этилган. “Чиғатой ва 
ўзбек адабиети ва шоирлари" мақоласида эса қадимги 
битиктошлардан "Қутадғу билик 'кача бўл!ан даврни тадқиқ 
қилган. Мақола мундарижасида "Тукю даври, илк 
мусулмонлиқ, арабнилик даври” каби атамаларнинг учраши 
ҳам фикримизга далилдир.1 (Ушбу мақоланинг биринчи 
қисми "Инқилоб"нинг 1922 йил, 7 — 8 сонларида нашр 
этилган бўлиб, унда асосан, Чиғатой адабиёти, Темурийлар, 
Шайбонийлар даври адабнёти ҳақида гап кетади.)

Энди масаланинг ҳал этилиш даражасига келсак, 
АСаъдий турк адабиётининг шаклланиши, ривожланиши 
босқичларини ижтимоий муҳит, иқтисодий шароит билан 
боғлайди. Яна бир шарти сифатида "фикрлар қарама — 
қаршилиғи" (синфий кураш)ни олади. У адабиётнинг 
тарихийлик томойили!а, гил ва услуб масдлаларига ҳам 
эътибор қаратган. Масалан, Ўрхун — Эиасой тошбитиклари 
хусусида шундай ёзади: "Бу ҳайкалларда умуман,
туркларнинг футуҳоти, қаҳрамонлиқ-\ари, ғалабалари, давлат 
идораси усуллари баён ва тасвир этиладир. Ҳам Кул Тегин, 
Билга Ҳоқоннинг ходимат ва ботурлиқлари тасвир 
қилинадир"2.

Кўчирмадаги "баён” ва "тасвир" сўзларига эътибор 
қилайлик. Тадқиқотчи бу ерда "баён"нинг ўзи билан ҳам 
чекланиши мумкин эди. Нима учун “баён" сўзининг ёнига 
"тасвир" сўзини ҳам қўшиб ишлатди? Бизнингча, у "баён" 
сўзи билан бигиктошни тарихий асар деб белгиласа, 
"тасвир" сўзи орқали унинг бадиин асар эканини 
таъкидлайди. Демак, у битиктошдаги бадиий хусусиятларни 
ҳам кўра билган. Асар жанринн эса, "Қаҳрамонлик достони" 
деб белгилайди. Битиктошларнинг кейинча профессионал

' Св-адий А Чигатой м  ўэбек адабиртн оо икхфларн /Л1нқи.шб. !922 9 -  |0 -с о н . 174*177. 
бет

Саъдий АЧиғатой но ўэбек адабирти ва шомрлари. //Инқнлоб 1922 9-10нгон. 174 — 177 — 
бет
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тадқиқотчилар томонидан: “туркий халҳларнинг қисқача 
сиёсий тарихи”, “қаҳрамонлик, жанговарлик" қўшиқлари деб 
баҳоланиши,1 Саъдий фикрларининг ҳақлигини кўрсатди.

Яна олим "Қутадғу билик" асарининг тилида арабчилик 
таъсирининг камлигини айтади. Бунинг исботи учун, асар 
таркибида ҳаммаси бўлиб туқсон иккита арабча — форсча сўз 
кирганлигини кўрсатади. Ушбу асар эса жанр жиҳатдан 
"аҳлоқий — таълимий" деб белгиланади.

А-Саъдий ўз ишига Г.Гельмут таҳрири остида чиққан 
"Кишилик тарихи", Н.Осимбекнинг “Турк адабиёти тарихи", 
В.О.Пановнинг "Ўрта Осиё халқлари тарихи" китобларидан 
методологик асос сифатида фойдаланган.

Хуллас, А.Саъдийнинг адабий меросга муносабатда бир 
неча принципларга амал қилганини кўриш мумкин:

а) ижтимоий — иқтисодий шароитдан келиб чиқди;
б) ташқи таъсирларни эътиборга олди;
в) тил ва услуб масалаларини ҳам назардан қочирмади
Лдабий меросга 20—йиллардаги умумий муносабатни

шундай- кўрсатиш мумкин; биринчидан, бу муносабат 10 — 
йиллардаёқ шаклланган; иккинчидан, мумтоз меросни 
оммалаштириш, тадқиқ этиш мақсадида "Чиғатой гурунги" 
каби ташкилотлар самарали иш олиб борганлар, учинчидан, 
20 —йилларнинг иккинчи ярмига келиб сиёсий муҳит ўзгарса 
ҳам, етакчи олимлар мумтоз адабиётни сақлаб қолиш 
йўлидан борганлар; ва илмий —амалий фаолиятлари билан ўз 
қарашларини олдинга сурганлар.

в) даврлаштириш масалалари

Адабиёт тарихини даврлаштириш масаласи бугунгача 
тўла ҳал бўлмаган. Бунга дастлабки уринишлар эса 20— 
йилларнинг иккинчи ярмига тўғри келади. Биринчи бўлиб 
ушбу масалани Фитрат кўтариб чиққан эди. Бу табиий 
зарурат бўлиб, Фитратнинг "Ўзбек адабиёти намуналари’’да 
ҳаминқадар ечимини топган.

Даврлаштириш масаласи шу йилларда турк, татар, 
озарбайжон ва рус адабиётида ҳам кўтарилган эди. 
Фитратшунос Ҳ.Болтабоев ўз ишида буни алоҳида таъкидлаб,

1 Ўзбек адабнгтн тармхм, беш томлик. I том.--Т.. Фан. 1978. 74-бет.
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турк олими Фуод Кўирулунинг қуйидаги даврлоштириш 
принцинига эътиборимизни тортади.

1. Исломиятга қадар турк адабиети.
2. Ислом маданияти таъсиридаги турк адабиёти.
3. Оврўпо маданияти остида бўлган турк адабиёти.1 

Унингча, Фшрат бу даврлаштиришни ёқламаганига сабаб: 
"умумтурк адабиёгининг ички тараққиёт қонунларидан кўра 
ташқи таъсирларига ўрии бсрилгани''дадир.2

Бизнингча, бу фақат масаланинг бир томони. Яъни, 
Фитратниг турк олимидан бошқачароқ даврлаштиришга 
сабаб шугина эмас?

“Ўзбек адабиёти памуналари"да асосан, учта катга давр 
қамраб олмнган 3Бироқ китобга ёзилган сўзбонш ва кейинги 
тадқиқотлардан англаш мумкинки.-1 Фи17>ат адабиёт 
тарихини беш даврга ажратган:

1. Қабилавий адабист
2. Феодаллик даври адабиёти
3. Савдо сармояси даври адабиёти
4. XVI асрдан кейинги давр адабиёти
5. Жадидчилик даври ва инқилобдан кейинги давр 

адабиёти.

' Волмбоен X XX аср боши ?збек адобиепиунослнги ва Фитратнинг н\мий меросм 
ф ф д  днг.ввторес|>ер«пн -Т : 14%, 29 — бет
•’ Волтабоев Ҳ. XX аср бонш >'збск адабпетшунос.хнгн во Фитратнниг плмнй мерогн 
фф.д. . дис.авторефероти -  Г.: 1‘)%. 29-бет
' Фитрлг «?эбек адабиёти на.м\налари» (С -Т ., Ўзи-чшр, 1928) 1 жиллнмниг бнрннчи бЎли.ми
• Клбнлавий адпбиет нам^наларн» деб номланиб, қуПилагн асар.чарни ўз ичша олддн; 11
■ Чмстоним Элнгбекнимг ум.оясн« (20-25 бет): (Асарнмнг бу варнантм.иш Н.Ма.\.\<)евнмнг
■ Ўзбск одобиетн тлрихм» кмгобнда фой.иаллнидган - Т : «Ўқитуачи», 1976. 46 - 47-бет|: 2) 
«Девону лугатит туркдан. Ов >руи1.\ари» (25-33-бет|: 3) •Ллпомиш достонм(\пн парча.шр» 
|3 3 -4 )  -бет) Пккинчи (Зўлнм «Феода.\.\пк даври одабнётмиинг намуна,\ари». I) «Ўрчум 
<'Э)"в.\арндан намунаитр» (М) -  58|; 2)«Кнтобн Дадақўрқуд\ан» (58 — 68); 3] •Дспому луғот» 
дан т<ъ\иммй парча.\ар (68 — 70) Учничи бОлнм — «Савдо сормоксм даврн адабнетмнпмг 
намуна\врн». 1) «Қудотқу 6»пмк» ,\ан (79-87 Фнтрот «Маорнф ва ўқнтғучн» журнйишинг 
1925,2-еоннда (70 —б«* *т)ушбу аспрнннг В,Рад\ов точогшдаи «Қудатку бнлик» шаклнда 
нотўгрм ўқ1игл1шнн исбог этган лдн. Ушбу манбада кигоб Н0МН1ижг янл шу тлрзда 
берилпшн ношрнетнимг анбн бнлан бўлса керок) ; 2) «Лйбатул ҳоқойнқ» дан (8/ -95) 3) 
«.Лдмад Яссаннй ҳам Оокирғондан» (97—104); 4) Рабгузийннкг «Қиссасул анбиёоиан» 
(104 - 112),5) «Мифтоҳул Ад\» дан (112-124); 6) Дурбпкиинг «Юсуф ЗулаАхо» сидан (124- 
140); 7) ЛутфиГшинг «,\епон»ндан (140— 149), 8) Атойи «Девон»идам (151 — 158); 9) Ҳусойн 
Войқоро «Девон»идан (158—167), 10) Навонй асарларндан порчалар (170 — 276); 11) Бобур 
шеърларн ва «Ьобурнома»сндан парчалар (277 — 319.)
* Ьу срда Фмтратнвнг «XVI асрдан сўнгро ўзбек адабнетнга умумкй бир қораш» 
чақа^аскдап! фикрлар кўзда тугилмоқда // Лчакга. 1929.8--9 сон, 6 -7 -8 -б е т л а р  (Ушбу 
мако\ада са.\танатнинг парчалариншии таиаззул тафсилотларн. тарих саҳнагига чнцқан 
яшн \он — Шайбонмй довридан кейинги адабнётда юз бергаи турли ўзгариш\ар ҳаҳнда 
фикр юритнладм Шайбонийхон. Умархон даврн ўзбек мухитидат нжодкорлар Муҳ«мма.\ 
Раҳммхон Феруэ ва унинг агрофидагн шонрлар гусугида гап кетади.))
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фитрат сузбошиси ("Ўзбек адабиёти намуналари")да 
таъкидлянишича, бундай даврлапггириш қатьий эмас. Чунки 
"қабилавий'7'феодаллик ","савдо сармояси" каби ижтимоий 
<|)ормациялар туркий адабиёт ривожланган минтақаларда 
бир текисда ҳукм сурмаган. Шу сабабли бўлса керак, 
асарларни тақсимлашда, хронологик тартибга риоя 
қилинмасдан, асосан уларнинг мундарижасига, мазмунан 
қайси даврни акс эттиришга эътибор қилинган.1 Масалан, " 
Девону луғатит турк" дан "ов'' ва "қабилалараро урушлар''ни 
акс эттирган парчалар '' Қабилавий адабиёт намуналари “ 
таркибига киритилгани ҳолда, мазкур манбадан исломий — 
маърифий асарлар "фсодаллиқ даври адабиёти намуналари ’ 
сифатида тақдим этилади.2 Бундай фикрни " Китоби 
Далақўрқут'', "Алномиш” асарлари хусусида ҳам айтиш 
мумкин. Маълум бўладики, бу ҳолат даврлаштиришда турли 
ноқулайликларга олиб кслган. Шу сабабли Фитратга ҳам 
бундай даврлаиггириш унча маъқул келмаган.

Ушбу масала нисбатан кейинги даврларда ҳам олимлар 
олдида қийинчиликлар тугдирган. Бу ҳақда проф. А. 
Ҳайитметов сўзларига эътибор қилинг: "Қариийб икки минг 
йиллик тарихга эга бўлган ўзбек адабиётини даврларга 
бўлиш ҳали фанда қатъийлаштирилгаи эмас... Ўрта Осиёда 
феодал тузуми ҳукмронлиги энг узоқ даврни —VI асрдан XX 
асргача бўлган муддагни ўз ичига олгаиидан, утмиш ўзбек 
адабиёти тарихининг даврлари ҳам шу тузум доирасида, 
унииг гурли даврлари — бу тузумнинг пайдо бўлиши даври. 
ривожланиш даври. кризисга учраган тузум даврлари, 
нисбатан жонланган даврлари ва, ниҳоят.ҳар томонлама 
таназзулга юз тутган даврларга тўгри кслади ва маълум 
даражада ўзида шу давр хусусиятларини акс этгиради. Айни 
вақтда, ҳар давр айрим адабий ёдгорликларга қараб 
даврлардан фарқланган ва ажралган бўлиши керак. Мана шу 
маънода ушбу китобда адабиётимиэнинг X асргача бўлган 
даври қадимий давр деб олинган".3

Натан Муродович Маллаев ҳам: "адабий оқимлар 
ўргасидаги кураш, адабий услуб, адабий хил (турдемоқчи —

1 Фитрат А.Ўзбек адпбирти намуно\ариС -Т.Ўзнашр. 1928. 1 7 -1 8 -  6«т.\ар 
’ Шу кнтоб —25 -  33; 68 — 70 —беглар
' Ўэбек адабиегн тарихи, беш точ.шк. 1 том.Т.: фам: 19/8.16 - 17 -  бетлар
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У.Ж.) ва жанрларни ўсиши" каби кўплаб факторларга 
суянган ҳолда қуйидагича даврлаштиришни тавсия этади:

1. Энг қадимий адабий ёдгорликлар.
2. X —XII аср адабиёти.
3. XIII -X IV  аср бошларидаги адабиёт.
4. XIV аср ўрталаридан XVII асргача бўлган адабиёт.
5 XVII асрдан XIX асрнинг ўрталаригача бўлган 

«1дабиёт.
6 XIX асрнинг иккинчи ярми ва XX аср бошларидаги 

адабиёт.1
Демак, икки йирик олим ҳам даврлаштиришнинг 

хронологик йўлини маъқул топганлар. Бизнингча, ҳам жорий 
даврда энг мақбул даврлаштириш шу эди. Бугунги кунга 
келиб. даврлаштириш борасида баъзи уринишлар бўлдики, 
бу ҳам айнан замон эврилиши билаи боғлиқдир.2

Фшратнинг даврлаштириш боасида турли 
^гуаммслаоига дуч келишининг икки хил сабаби бор. 
Биринчидан, бу масала илк бор қўйилгани. Маълум қонун 
қоидаларнинг мавжуд эмаслиги. Иккинчидаи, ижтимоий 
шароит о,\дига қўйган кескин талаблар. Бун^а Фигратнинг 
амал қилишга мажбурлиги. Академик Иззат Султоннинг 
хотирлашича (Фитрат унинг илмий раҳбари бўлган), Фитрат 
уларга адабий-илмий билимларни бсраркану, марксча 
талқин этишни ўзларига ҳавола этаркан:3 Бундан сабабнинг 
учинчиси келиб чиқади. Яъни Фитратнинг марксча 
методологияни эътибор қилиб ўрганмагани ёҳуд адабиётга 
татбиқ этишни хоҳламаганидир. (Дарвоқе, олимнинг ўзи ҳам 
бунга "Марксизм адабиётилан'' таржималар йўқлигини сабаб 
қилиб кўрсатган эди. Фитрат — "Чин севиш", - Тошкент: 
1996, 250-бет).

Шундай бўлишига қарамасдан, Фитрат даврлаштиришда 
нега ижгимоий формацияларда асосланди? Бу бизнингча, 
Отажон Ҳошимнинг маслаҳати билан юзага келган 
кўринади.

1 Млгчлоев Н.М. Ўзбек адабиети торихи,- Т.: Ўқит>'йчи, 1976,8-бвт.
•' Б> ярда прос}) Б.Қосимив ва доц А.Рас>'ЛОВЛврнинг уриниш.\арп кўзда тутилмоқда 
А Расулов кейинги иш.лврида му>ггоз адаби^ терикинн уч даврто бўлиб ўргснишни таклиф 
этадикн, бу нисбатпн, янгнчо ёидашувдир. Қараиг: «Ўзбек адаби^ини ўннтжннииг 
дплзерб муаммоари», - Т • Уннверситет: 1997.3-бег.
‘Тошкент, Навоий кутубхонаси. «Нодир китоблар бўлими», 1995, 27-март.
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Отажон Ҳошим даврлаштириш масаласи билан махсус 
шуғулланмаган. Лекин, унинг "Ўзбек адабиёти 
намуналари"га ёзган сўз бошисига Чиғатой адабиётининг 
"савдо капитализми номи остида" экани таъкидланади.1 
Бундап олимнинг даврлаштиришнинг марксча методологияга 
асослангани ҳақидаги хулосага келиш мумкин. Энди бунинг 
Фитратга алоқасига келсак, бу икки ўринда намоён бўлган. 
Биринчидан, олим "намуналар"га ёзган "Бир —икки сўз"нинг 
даврлаштиришга оид қисми Отажон Ҳошим қарашларннинг 
айнан такроридек гасаввур уйкотади.2 Далил сифатида 
китобнинг бошқа тадқиқот қисмларида (М: феолал/\ик; 
"савдо сармояси", "қабилачилик даври" кабиларга ёзилган 
кириш сўзларда) бундай фикрлар учрамаслигини кўрсатиш 
мумкин. Иккинчидан, Отажон Ҳошим "савдо капнта.\н" деб 
номлаган давр "намуналар"нинг учинчи бўлимида айнан шу 
шаклда (савдо сармояси —савдо капиталининг таржимаси) 
берилган.

Лдабиётшунос Б.Дўстқораев Фитрат адабиёт тарихини 
данрлаштиришда Фричега асослашан, деб ҳисоблайди. Ҳ. 
Болтабоев эса бу ҳақда шундай ёзади: "Олим (даврлаштириш 
борасида- У. Ж.) бундай хулосага келишида муаррих Бўлот 
Солиевнинг "Ўрта Осиё тарихи” китобида илгари сурилган 
мулоҳазаларга суянган кўринади. Чунки муаллиф энг 
қадимги кабила (родовой)чилик даври ҳисобланган ибтидоий 
жамоа тузумидан то совет давргача бўлган тарихни марксча 
ижтнмоий —иқтисодий формация асосида тақсим қилиб, 
тушунтирганди ' 3

Ўйлаймизки, биз билан бу икки олим фикрлари 
ўртасида зиддият йўқ. Негаки, ҳар учала фикр ҳам 
Фитратпинг ижтимоий формация асосида даврлаштиришига 
бориб тақалаяпти. Фитрат Фрнчодан таъсирланадими, 
Б.Солиев ёки О.Ҳошимдан таъсирланадими бари—бир давр 
талабларидан келиб чиққан. Шу сабаб бу уч гипотезани бир 
тўғри фикрнинг у»1 хил варианти, деб қабул қилиш тўғрироқ 
бўлади.

‘ ддабиетн камунд.\ори. I -  жнлд. Т.. Ўз нашр. 1028, V — бет.
: Ю^оридап» чонбанннг V ва XII бетларини солниггириб ўқнб кўрннг.
' Болтабоев Ҳ XX аср бошн ўэбек алабнлтшуиос \нги ва Фмтратнинг и.ший меросн 
ф  ф.д дис.-Т.: 1096. 106 -  б«т
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Отажон Ҳошимдан бошқа олимлар ҳам (20 —йилларда) 
бу масалага махсус ёндашмаганлар. Шунга қарамай, айрим 
асарлари асосида маълум хулоса чиқариш мумкин. Масалан, 
А. Саъдий Туркий адабиётининг ибтидоси деб "Хун"лар ва 
"Ўрхун — Энасой" даври адабиётини кўрсатди. Кейинги 
боосқичлар сифатида "Қутадгу билик" (ХИаср) даври ва 
Чиғатой одабиёти даврларини белгилади.1 Жадидчилик 
адабиётини ҳам махсус давр адбиёти сифатида талҳин этди.2

В<1ДУЛ Маҳмуд эса "Навоийгача турк адабиёти" 
мақоласида Тури Южафнинг турк адабиёти тарихини 
"бўлуш" принципларини рад этар экан, ўзининг қўйидагича 
таснифини ўртага ҳўяди. Унингча, давр нуқтаи назаридан 
“Китоби Дадақўрқуд", "Ҳибатул ҳақойиқ", "Девону луғотит 
турк" (олим шу ерда нимагадир " Қутадь7  билик"ни санамай 
ўтган), "Муҳаббатнома", "Тузукоти Темур",
''Меърожнома","Бахтиёрнома'' тарзида"жадвал қилиш" 
лозим.3 Олим!1инг бу ҳаракатини даврлаштириш йўлида 
жиддий уриниш тарзида баҳолаш ҳақиқатга зид бўлмайди, 
деб ўйлаймиз.

Даврлаштирин» 20 —йиллар адабистшуносли1'ида долзарб 
масалалардан бўлган. Бунга биринчилардан бўлиб Фитрат 
қўл урган. бошқа олимлар бу масала билаи махсус 
шуғу.\ланмаган бўлсалар ҳам, баъзн ишларида
даврлаштиришга уринишларини кузатамиз.

Фитрат адабиёт тарихини даврлаштиршида ўзига 
маъқул бў.\ган соф илмий йўлдан эмас, замон талаб қилган 
йў.лдан боришга мажбур бўлди. Шу сабабли у адабиёт 
тарихинн ижгимоий формацияларга асо<ланиб, беш 
даврга аждратди. Шуларга қарамасдан олимнинг "Ўзбек 
одабиёти намуналар"ини гузнш, унда мумтоз асарларни 
жойлатитириш принциплари бутунги кундаги 
даврлаштиришлар учун қўл келиши табиий.

Умуман, ушбу бобни қуйдагича хулосалаш мумкин. Ўз 
даврининг кўзга кўрннган олимлари бўлган Фитрат, А. 
Саъдий, В. Маҳмуд, О. Ҳошимларнинг адабиёт ва саънат 
назарияси, унинг моҳияти, вазифаси, колиб чиқиши 
борасидаги фикрлари турлича. Ву фикрлар баъзан бир —

1 СаъдИЙ А.Чиғвтой еа ўэбек одабиети ва шоирллрн //Инқилоб. 1922, 9 -  10 — еон 
: С аглийА  Ўзбек р ш  шоирлари // Ватан, 1996. 5 декабрь
’ М аҳмуд В. Новоийгачл т>рк адабирти. II Маориф  на ўннтгучи, 1926, I (13) сон. 49.50-бетлар
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бирини инкор этса, баъзаи сезиларли равишда ўзаро 
яқинлашади. Адабий мороста муносабат ва даврлаиггириш 
масалаларида ҳам шу ганни айтиш мумкин. Бу биринчи 
фаслда таъкидлаганимиздек, уларнинг эсгетик идеаллари 
шаклланган асосларга бориб боғланади. Яъни ушбу 
олимларнинг адабиёт ва саънат ҳақидаги қарашлари, адабий 
меросга муносабатлари. даврлаштирии^да тутган 
позициялари ўртасидат зиддчятлар улар тарбия топган 
муҳит ва ижтимоий воқелик билан изоҳланади. Баъзи 
фикрий яқинликлар эса мумтоз Шарқ 
адабиётшунослигининг таъсирида юзага келган.

Фитрат адабий—назарий қарашлари ўз давридаги энг 
илғор қараш ҳисобланади. У олдинга сурган фикрларнинг 
жаҳон адабиётшунослигида мавжуд фикрлар билан мос 
келиши, яъни умумэстетик талаб.\арга жавоб бериши бунга 
далилдир, Фитратдан кейин ёзилган ишларга ҳам унинг 
кўпгина фикрлари асос қилиб олинганки, буни аксарият 
фитратшунослар эътироф этадилар.

Олим, санъатнинг келиб чиқиши ҳақидаги қарашларида 
ва даврлаштиришда асосланган методида қисман давр 
талабларига бўйинсунишга мажбур бўлган. Бироқ, шу 
ҳолатда ҳам ички "мен" талабларидан узоқ кета олмаган. 
Натижада унинг ижодида зиддиятлар рўй бергаи.

А.Саъдий кўпгина масалаларда муқим позицияда тура 
олмаган бўлса, В.Маҳмуднинг адабий — эстетик тафаккурида 
жадидча ғоялар таъсирини сезиш мумкин. О.Ҳошим эса 
адабиётни севиши нозик ҳис қи.шши .баробарида ўз 
асарларида, асосан, ижтимоий — сиёсий таҳлил усулига 
суянади.

Давр илмий —адабий муҳигида Фиграт 
тадқиқотларининг ўзига хослиги қуйидагиларда кўринади:

1. А.Саъдий, О.Ҳошим, Миёнбузрук, Ж.Бойбўлатов каби 
олимлардан фарқли ўлироқ Фитрат эстетик қараш,\арининг 
негизида миллат манфаатлари ётоди. Бу унинг бадиий 
асарлари билан бир қаюрда илмий асарларда ўз аксини 
топган. Сабаби унинг дунёқараши шу асосда шаклланган. 
Бунда олим Туркияда яшаган даврнинг таъсири алоҳида 
таъкидлаш лозим.

2. Фитрат ўз замондошларидаи фарқли ўлароқ Шарқ 
мумтоз адабиётшуиослигини чуқур билган. Шу асосда унинг

52

www.ziyouz.com kutubxonasi



адабий — назарий фикрлари шаклланган. Санъат, адабиёт 
масалаларига ёндашганда ҳам олим шарқона принципларга 
асосланган. Бундай ёндашув бошқа олимларда қисман кўзга 
ташланса ҳам, Фитратдаги каби мукаммал эмас.

3. Фитратнинг адабий меросга муносабати, 
даврлаштиришда тутган позицияси ҳам бошқа олимлардан 
фарқ қилади. Масалан, бунда А.Саъдий ва О.Ҳошимлар 
мумтоз мероснинг ижтимоий жиҳатларига кўпроқ эътибор 
қаратсалар, Фитрат асосан адабиёт ва миллат манфаати учун 
муҳим томонларни ҳисобга олади.

4. Таҳлил методлари нуқтаи назаридан қарасак, 
А.Саъдий шаклий ва ижтимоий метод\ар ўртасида беқарор 
юрса, О.Ҳошим ижтимоий-сиёсий методни асосий таҳлил 
усули сифатида қабул қилади. Фитрат эса Шарқ ва Ғарбда 
мавжуд методларни ўзаро синтез қилиб. ўзига хос бир йўл 
топган. В.Маҳмуднинг адабиёт ва санъат ҳақидаги. 
қарашлари, бадиий асар таҳлилига ёндашув принциплари, 
адабий меросга муносабати кўп жиҳатдан Фиграт билан 
яқинки, бу ҳар икки олимдаги маслак бирлигидан бўлса 
керак.
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II БОБ
ФИТРАТ—ПРОФЕССИОНАЛ ТАДҚИҚОТЧИ

1—фасл. Ўзбек адабиёти тарихи фани методологик 
асосларининг ишлаб чиқилиши.

Биз профессионал тадқиқотчи деганда нимани 
тушунамиз? Умуман, профессионалликнинг ўзи нима?

"Изоҳли луғат''да профессионал сўзи -- "бирор ишни 
ўзига касб қилиб олган", “ бирор иш билан мутгасил 
пгуғулланган”, "шу ишга жуда омил бўлиб кетган" деб 
изоҳланади.1 Ҳар бир ишнинг ўз "профессиона/чи" борлиги. 
касб профессионализми методлари ҳам ишлаб чиқилгани, шу 
маънода ижодкор профессионализми энг кўп ишлангани 
билан ажралиб туриши ҳам маълум.

Шу нуқтаи назардан ёндашсак, Фитрат 
тадқиқотчилигидаги профессионализм нималарда намоён 
бўладн?

Адабиёт тарихи фани методологияси мутахассис олдига, 
умумий тарзда, бирор бир халқнинг адабиёти, унинг юзага 
келиш сабаблари, давр хусусиятлари масалаларини 
ўрганишни қўяди.2 Шу билан бир қаторда, бу фаннинг 
бошқа ёндош фанлар билан алоқадорлик масаласи ҳам бор. 
Булар адабиётшунос/\ик, тилшунослик, тил тарихи, 
фольклоршунослик, тарих каби фанлар аро муштараклик 
масоласи ҳисобланади.

Фитратнинг мумтоз адабиётга оид тадқиқотларининг 
деярли барчасида назарий адабиётшунослик билан 
боғлиқлик кузатилади. Бунинг намоён бўлиш даражаси эса, 
муайян ишнинг олдига қўйилган мақсаду вазифалар, ҳажми, 
тадқиқот объсктининг ўзига хос хусусиятлари билан 
белгиланади.

Фитратнинг "Ўзбек шоири Турди" мақоласидаги 
"тарих"га оид изланишларни кузатганимизда бу санъат 
орқали тарих фанига тегишли муҳим маълумотга эга

1 Ўзбек тилининг няоҳли луғати, иккн томлик. I том. - М :  Рус тили нашр 1981, 605 ••бет.
: Қаронг: И.Султон.Адобиет назарияси. -Т .: Ўқитувчи , 1980. Хотамов Н., Саримсоқов !>. 
.Адабиртшунослик тармнклорииинг русча-ўзбекча изоҳлн луғоти-Т 1 Ўқитувчи, 1983.142-143- 
бетлар.
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бўлинганига гувоҳ бўламиз. ("Адабиёт қоидалари" китобида 
тарих санъатига алоҳида бўлим ҳам ажратилган}.1

Шоир Турдлнинг Субҳонқулихонга бағишланган 
мухаммаси таркибига кирган бу таърих моддаси хусусида 
турли баҳс — мунозаралар бўлган эди. Аввалига адабиётшунос 
Л.Мажидий ушбу тарих моддасини мухаммас (32)2 бандининг 
бешинчи мисраси деб ўилаб, абжад ҳисобини 1701 (1113 ҳ.) 
чиҳаради.3 Кейин Фитрат айтганидек: "С.Лйнийнинг ҳаҳ,\и 
эътирозига"4 учрайди. Яъни, СЛйний Мажидийнинг тарих 
моддасини хато чиқариб, асли Лштархонийлар сулоласидан 
бўлган Субхонҳулихонни Манғитлар сулоласига нисбат 
берганини танқид этади.

Бунда С.Айний тарих китобларида келтирилган 
далилларга асосланган. Чунки мақолада Аштархонийлар 
сулоласи ҳақида батафсил маълумот бериши... бундай 
нарсаларга (тарих моддаларига — У.Ж.) таяниб тарих
тайинлаш... унча тўғри эмас" деб фикр биу\дирилиши шуни 
кўрсатади.5

Айннйнинг иккинчи эътирози А.Мажидий томонидаи 
ёзилган "Ўзбек шоири Турди" мақоласига бўлди. Бунда ҳам 
айни масала устида баҳс кетди. Айний бу мақоласида ҳам 
олдинги фикрига собит қолиб, “тарих моддаси заиф'Ч\игини 
айтса-да, ўзи ҳам "банд"нинг бешинчи мисраси билан 
тўртинчи мисрасини абжад ҳисобига солиб кўради. Лекин 
айнан шу жойда хатога йўл қўяди. Яъни Турди кўзда тутган 
воқеага тўғри келмайдиган рақамни (1091 ҳижрий, бу санада 
Субҳонқулихон тахтга ўтирган. Шоир Турди эса исён 
бошланган йилни берган эди) чиқаради. Бу ишдан ўзинимг 
ҳам кўнгли тўлмаган Айний мақоласининг сўнгида "ё бу 
моддани ислоҳ қилиш” ёки “хатолиқға ҳукум қилиб ўтуш 
лозим" эканини ёзади.6

Бу борада Фитрат энг тўғри йўлни тутди. Буни қуйидаги 
кўчирмадан тўлиқроқ анг.лаш мумкин: "Менинг фикримча, 
мундаги тарих моддаси бешинчи мисра эмас, туртинчи

' Фитраг А. Адабнёт ҳоилачари - Т.: Ўм«тувчн, 1995. 79 -  8 0 -б ег  
: сонини белгилатда «Ўэбек адабнртн» (10—синфлар учун|га суяндик - Т :
Ўқитувчи, 1993.205 — 210 бетлар.
'«Зарафшон» газетасн. 1925, 208-сон-
4 Фитраг А. Ўэбек тоири Т>"рди // Маориф ва ўқитғучи. 1928.12—сон.
'Лйний С Субҳонцулихон манғнт амнрларилан эмас.:> Зарафшоя. 1925, 1 январь 
*' Лйкий с. Тарихий изоҳ .'/ Маориф ва уқнтғучи. 1926. 2 -с о н . 83 -бет .
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мисрадаги “ислом эаиф" ҳам, "дин" сўзларидир. "Ислом 
заиф" сўзи абжад ҳисоби билан 1092 бўлиб, шунга бош — 
оёғи кеттан "дии"нинг “ё^сини (яъни 10) қўшилгонда 1102 
бўладир. Бу эса ҳақиқатдан С.убҳонқулининг Бухоро 
хонлиғида гуруб, баъзи беклари билан англашилмовчилик 
чиқарган йилларига тўғри келади".1 Сўнгги жумлани Фитрат 
ишончли тарих китобларига суяниб айтадики, бу ҳам унинг 
олимлик даражасини яна бир ноғона кўтаради.

Фольк.лорнинг баъзи назарий масалалари Фитратнинг 
"Адабист қоидалари"да ишланган. Фитрат мунаққид Вадуд 
Маҳмуднинг 'э  адабиёти"нинг келиб чиқишига оид 
фикрларни келтирар экан,2 уларнинг тўғри эканини тасдиқ 
этади. Аммо бу адабиётнинг ўзига хос хусусиятлари 
ҳақидаги фикрларга қўшимча тарзда (В.Маҳмуд
фольклорнинг асосий хусусияти деб "Эгасинииг маълум 
эмаслиги" ва "оғзаки бўлиш"ини кўрсатган эди). унинг 
“самимийлиги”, "соддалиги"ни кўрсатади. "Бунда ифода, 
услуб, ўхшати1ш\ар, сифатлашлар, мажозлар, истиоралар, 
қайнашлар ҳаммаси элники, эл тушунишига мос 
тушурилгандир",3 дея халқ огзаки ижодинингўэ бадиий 
жиҳатлари билан ҳам ёзма адабиётдаи фарқланишини ифода 
этади.

Ёрдин айрилғон йигитнинг ёри мен бўлсаммукан?
Қўлида қирғий бўлўб * кўксида жон

берсаммукан, ~
мисрасидаги руҳни, бадииятни алоҳида таъкидлайди. Шунинг 
>п|ун: "...эл адабиётини "адабиёт^дан (тор санъаткорона 
адабиёгдан — Фитрат) айиркон нарса, унинг ёзилмоғоилиғн 
эмас, унинг руҳидир", деб ёзади у.5 Бундаи кўринадики, 
Фитрат халқ ижодиётининг келиб чиқиши, ёзма адабиотлан 
фарқи ва ўзига хос бадиияти, руҳини тўғри аиглаган. тўғри 
хал этган.

1 Фптрат А Ўзбек шопрп Гурдп. // Маориф еа ўкитгучи. 1928. 45 -бет. (Шу ўриндо Фитрат 
мслоднйга ўтнришдо 10 Гш\га адашган. бу ҳлцда бобннмг тўртинчи фаслидл иэоч 
бериладн( — У.Ж.)
■' Ву арда кўчирма В.Маҳмуднннг «Навоийгача тур адабпёти» мақоласидан олннган /.* 
Маориф ва ўмпкувчн. 1926. I -  сон. 48- бет.
' Фнтрат А. Лдабнит қоидяларм. — Т.: Ўцитувчн, 1995. 48--бет
‘ Китобнинг яигн нашрнда ушбу сўэ бериб шак чида келган бўлиб. ас.шда бўлуб ёзганла 
тўгри ёзилади
' Фнтрат А. Адабиёт коида.лари. -  Т.: Ўқитувчи. 1995. 48-бет.
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Бундан ташқари Фитратнинг "Энг эски турк адабиёги 
иамуналари” (1927) китоби. унда қадим қўшиқларнинг луғат 
ва изоҳлари билан нашр этилиши ҳам ўзбек
фольклоршунослиги тараққиётида катта ўрнн тутади. Шу 
би.\ан бир қаторда бу китоб ўзбек мумтоз адабиётинииг илк 
даври ҳақида тасаввур бериши билан ҳам эътиборга 
лойиқдир. Бунда халқ қўшиқларининг шакл ва мазмун 
хуссусиятлари Юсуф Хос Ҳожибниж 'Қутадғу билиг". 
Аҳмад Югнакиининг "Ҳибатул ҳақойиқ” асарларидаги 
шеърий мисралар билан қиёсланади. Улардаги ўхшаш 
томонларга урғу берилади.1

Унинг "Фарҳод ва Ширин" достони тўгрисидаги 
мақоласида эса халқ достонларининг келиб чиқиши, сайёр 
сюжетлар ҳақида гап кетади. Халқ ижодиётининг ёзма 
адабиёт билаи алоқадорлик жиҳатлари хусусидаги фикрлар 
ривожлантирилоди. Хусусаи. Иавоийнинг "Фарҳод ва 
Ширин” достонига халқ ижодиётининг таъсири кў^юатилади. 
"Фарҳод ва Ширин" достонига халқ орасидаги вариантлари, 
достом қаҳрамонлари билан бок\иқ географик ҳудудларни 
ўрганиш асносида ўзбек адабиётшўнослигида илк бор 
адабиёт тарихнни ўргаиишнинг қиёсий — типологик 
методнинг дастлабки кўриниши юзага клди 2

Демак, олим фольклорнинг нгЬарнй масалоларни 
ўрганиш билан бирга бунга доир и.\мларни мумтоз 
адабиётни ўрганишга ҳам татбиқ этди Нагижада ёзма 
адабиётда халқчиллик элемеитлари, фольклорнинг унинг 
ёзма адабиётга таъсири каби кўплаб масалалар 
равшанлашди.

Фитрат ўз даврининг йирик тилшуноси эди. Буни 
олимнинг 10 —йиллардаёқ тил дарсликлари ёзгаии ўзбек 
тилининг иазарий маса\аларига бағишланган китоблари 
борлиги,3 шу билан бирга араб ва фсрс тиллари бўйича ҳам 
ишлари мавжудлиги тўла асослайди.4 Фитрат гилшунослиги 
борасидаги 1'адқиқотлар ҳам, олимнинг5 Олимнинг

' Фитрат \  Эи1 х к и  1>р« ал* *би(ти нлмун^ири С .—Т.. Ўздавнашр. 19278788.92.97 —вет
• фитратА «Фарҳод ео Ширин» достони тўғрисида--Аланга. 1930 1 сои. 14—17; 2 — сон. 
9 -М  -бег
'Фнртар Л Сарф. I кнтоб. Ўз.иатр- С —Т. 1925: Надв. 2 кнтоб. С * 1 . 1925 йкл 
‘ Фитрат Л Араб алнфбосннннг тарихи 'Оюд Бухоро. 1926: Сарфн ЗаОони тожики.-С. 
1925ЙИЛ.
‘ Курбонова М Фитрат •ТИли1уно< -Т :  «Унивсрситет» 1996 йил
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тилшунослик салоҳиятини, 6у жиҳлт мумтоз адабиёт бўйича 
қилган тадҳиқотларида ютуқларининг гарови бўлганини 
кўрсатади.

Инсонлик тарихи жуда ҳам узоқ, миллатлар тарихи эса 
анчайин ҳадимий бўлганидан тилнинг маншаини аниқлаш, 
тасниф қилиш масаласи ҳам баҳсли бир муаммодир. Бугунги 
кунда муаммолар ҳал этилгандек, баҳсларга нуқта 
ҳўйилгандек туюлса ҳам, ўрганилиши лозим бўлган жиҳатлар 
ҳали бор. Туркий тилларни тасниф қилиш 20-йиллардаёқ 
бошлангани маълум. Айниқса, рус мусташриқлари — 
В.Радлов ва Самаиловичларнинг бу борадаги ишлари 
машҳур. Ҳозирги ўзбек тилшунослиги кўпда унинг 
қарашларига асосланади.

В.Родл°в туркий тилнинг маншаъ —манбаини тўртга 
бўлиб тасниф этган эди. Яъни: 1. Шарқ. 2. Ғарб. 3. Урта 
Осиё. 4. Жануб. Унинг фикрича. туркий ти/ъ\арнинг барчаси 
шу тўрт асосдан бошланади. Радлов бу таснифида асосан, 
ҳудудларнинг тил хусусиятларидан келиб чиқади. Профессор 
Самайлович эса бешга (1. Булғор. 2. Шимолий —Шарқ ёки 
Уйкур. 3. Шимолий — Ғарб ёки Қипчоқ. 4. Жанубий Шарқ 
ёки Чиғатой. 5. Ўрта ёки Қипчоқ—туркман)1 бўлади У ҳам 
тасниф этар экан, маълум даражада тилнинг маконйй 
хусусиятларига асосланади. Бу олимнинг фнкрича туркий 
тилларнинг барчаси юқоридаги таснифга келиб богланиши 
лозим. Савол туғилади: агар барча туркий тил/\ар тўртга ёки 
бешта асосга бориб боғланадиган бўлса, улариинг 
бошланиши қаерда? Ҳар қандай кўпликнинг ҳам бошланиш 
нуқтаси бирликдан — ку!

Шу ўринда Фитратга мурожаат қилиб кўрайлик. У 
туркий тилларнинг келиб чиқишини ягона асосдои деб 
билди. Бунда қадим манбалардан "Девону луғотит турк”ка, 
туркий тилнинг заргари Маҳмуд Қошғорийга суянди. Барча 
туркий тилларнинг асоси деб Ҳоқоний туркчасини кўрсатди 
"Шунинг учун , — деб ёзади у — биз адабиётимизнинг 
тарихи учун материёллар олар экан(миз), Чиғатойчага бориб 
тўхтаёлмаймиз, Чиғатойчанинг онаси бўлғон ҳалиги адабий

' Ушбу Тдсннфларни Фитрат берганича айнон кслткрдмк |«Энг жки турк адаби<*тн 
и«м)тмри>. —С- —Т ; 1927, III—бет.|
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шевагача (ҳоқоний туркчасигача — изоҳ Фитратники) 
боришга мажбурмиз”.1

Юҳоридаги фикрга у тасодифан келган эмас. Бунгача 
“Қутадғу билиг” каби ҳадимий асарларни ўрганган,2 
“Деворну луғотит турк’'даги қўшиқларни бирма—бир тил 
жиҳатидан текширган, луғат тузйш жараёнида Қошғарий 
тажрибасини пухга ўзлаштирган эди. Шу ўринда яна бир 
ҳақиҳаг рўёбга чиқади. Бу Фитратнинг адабиётшуносликда 
тил элементларининг роли тўғрисидаги, яъниким: 
«адабиётнинг тарихи учун тил тарихини билмоқ кер&к», 
деган фикридир.

Бу фикр исботини олимнииг бошқа асарларида ҳам 
учратиш мумкин. Масалан, "Ҳибатул ҳақойиқ" тилининг 
изоҳида сезиларли хатоларга йўл қўйган турк олими 
Н.Осимбекнинг китоби3 Фитрат томонидан "янгидан тузатиб 
босишга"4 ҳукм қилинади. Гарчи, бунинг оқибати “тил 
ҳаваскорларини жуда ёмон янглишларга тушириши" деб5 
кўрсатилган бўлса ҳам, танқиднинг умумий руҳи, матннинг 
таг маъноси бизнинг фикримизга мос келади. Бир мисол, 
Фитрат ёзади: “24 бет, 15 сатрдаги "тўнга" сўзини “тугал" 
маъносида олиб, мажоз йўли билан "халқ, омма" учун 
ишлатиш ян1'илишдир. "Девону-луғат"да (ж.З, бет.272) бу 
сўз йўлбарс маъносида келган Афросиёбнинг лақаби "Олб эр 
тўнга бўлғон".6 Энди ҳаммага маълум “Алп эр тўнга 
марсияси"нинг: "Алп эр тўнга ўлдими?!"... деб бошланувчи 
биринчи мисрасини, Нажиб Осимбекка кўра, "халқ, омма" 
маъносида тушинишини тасаввур қилайлик... Демак, Фитрат 
Н.Осимбекни танқид қилганда нафақат тилшунос сифатида, 
балки зукко адабиётшунос, шеършунос сифатида ҳам 
намоён бўлади.

Демак, Фитрат адабиёт тарихига оид тадқиқотларида 
тил масалаларига ҳам чуқур эътибор қаратган. Энг қадимги 
адабий манбаларимизни, хусусан, "Девону луғотит гурк", 
"Қутадғу билиг", "Ҳибатул ҳақойиқ" каби асарларни

' Фитрат А. Энг эски турк адабирти намуначарн. С - Т  : Ўзнашр. 1927, IV - бет.
: Бунгач.1 Фитратнинг «Қутадғу билик» ҳақидо йирик мацола ть\он қилгани маълум 
(«Маорнф ва ўқитғучи», 1925, 2-соН).
' Бу ерда пХибатул хоҳойик» нинг Н.Осимбек юмонндан амв/иа оширплган танқидий 
нашрн кўзта тутилмоқда [Истанбул- 1915).
1 Фитрат А. Айбатул ҳаҳойик. //Маориф ва ўкилтучн. 1928. 10-сон. 4б-бет  
'  Шу манба 46 —бет
"Шу мамба —46—бет. (Мақолада *Алп» сўзи *Олб- тарзида езилган).
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ўрганиш учун ўша даврнинг тил хусусиятларини, гуркий 
тилнинг келиб чиқиш асосларинн мукаммал билиш логшм, 
деб ҳисоблаган. Буни мукаммал илмий тадқиқотлар сзиш 
учун зарур, леб билган.

Адабиёт тарихи фанииинг тарих фанига нақадар боғлиқ 
эканини таъкидлаб ўтиришга ҳожат йўқ. Бу боғлиқлик 
ижодкор шахс фаолиятига ижтимоий таъсир масалаларини 
ўрганиш нуқтаи назаридангина аҳамият.ли булмай. балки 
маълум даврга хос руҳий, табиий, географик ҳолатларни 
қамраб олиши билан ҳам характерлидир. Адабиётшуносликда 
"тарихий мактаблар 'га асос солиниши, уларнинг таъсири ва 
такомили натижасида мифологик ва психологик 
мактабларнинг вужудга келиши бунинг исбоги учун етарли, 
деб ўйлаймиз. Бугунга келиб замонавий психоанализ 
асосчилари (Фрейд, Фромм)нинг ишлари адабий таҳлилларда 
етакчилик қила«гггани ҳам сир эм ас1 Демак, адабиёт ва 
тарих бнр бутун организм. Уларни бир —биридан ажратиб 
бўлмайдн.

Албатта, Фитрат тадқиқотларининг парихийлик 
даражасини бу куннинг мезонлари билаи ўлчаб бўлмайди. 
Чунки у ўзининг юзага келиш ва давр хусусиятлари билан 
замонавий илмдан фарқланади. Содда тамойилларга 
асосланади.

Фитратнинг “Қутадғу билик" номли тадқиқоти “Аббосий 
ҳалифалари кучсизланиб, Бағдод шаҳри ислом дунёсининг 
адабий — илмий марказилигини йўқотган"лигини эслатиш 
билан бошланади.2

Тарихдан бу лавҳани келтиришдан мақсад бизнингча, 
мана шу ягона марказ таназзулидан кейинги воқпаларга 
диққатни қарагиш. яъни Хуросонда, Нишонурда, Туркистон, 
Марв, Самарқанд, Бухорода янги илмий-адабий марказлар 
вужудга келганини кўрсатиш эди. "Шарқий Туркисгонда — 
Буғрохонлар теварагида"3 эса айнан сўз юритиш назарда 
тутилган “Қутадгу билик" асари ёзилди. Токи гап "Қутадғу 
бйлик" ҳақида кетаётган экан, уни чўзиб ўтиришга нима 
ҳожат бор эди? Аббосий халифаларининг кучсизланиши

' ОвруипдА рус одабцртшунослигмда бу \ардкдтнинг бошхакиши анча олдин Ўзбек 
одлбиетшукоглнгмга эса эндигина ккрнб келаяпти. Хугусак М.Олниов Р. Қучқор каби еш 
олниларнинг ТАДКхнотчарида буни кузлтнш мумкин ( -У Ж ).
; Ф итрат А Қутадғу билнк. / '  М аориф  на ўқитгучи, 1925,2- сон. 68 -бет.
' Ф итрат А. Қута,\ғу билмк. //  М аориф  ва ўқнтғучи, 1925, 2 - сон, 68 - 6йт
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билап бу асарнинг ёзилиши ўртасида қандай алоқа бўлиши 
мумкин?

Манбаларнинг кўрсатишича, “XI асрнинг иккинчи 
ярмига келиб қорахонийлар салтанати мустаҳкамланиб, бу 
давлатнинг маъмурий чегараси кенг майдонни ўз 
тасарруфига ол1*ан зди."1 Бу ҳолат айнан Аббосийлар 
халифалигининг кучснзланиши билан боғлиқ. Фитратнинг 
давом этиб сзишига қараганда, "Қутадғу билик*'нинг дунёга 
келишида шарт—шароиг тукдирган тарихий муҳит ҳам 
Қорахонийлар давлатининг мустаҳкамланиши йўлидаги 
эҳтиёжлардан келиб чиққан Маълум бўладики, Фитраг 
томонидан келтирилган ҳисқагина тарихий далил икки 
масалани ёритишга хизмат қилган Биринчидан, асарнинг 
ёзилишига гуртки бўлган шарт— шароитни кўрсатса, 
иккинчидан, асарнинг ёзилишдан мақсад нима эканига ургу 
беряпти. Дсмак, кичик бир тарихий далил тадқиқо^чи 
мақсадига моҳирона бўйсундирилиши орқали, асарнинг 
илмий савияси ошаяпти, услуби ҳам ўқувчи учун тушунарли 
бўляити.

Шоир Турди Фароғийга бағишлаб ёзилган мақолада эса, 
Субҳоиқулихон саройидаги ички сиёсат батафсил очиб 
берилади.2 Бунда Мир Муҳаммад Сиддиқнинг "Тарихи 
Муқимхоний", Ҳакимхон Тўранинг “Мунтахабут таворих”, 
Хожа Самандар Термизийнинг ‘Дастурул мулк” каби 
тарихий асарларига асосланилади. Бунда тарихий 
маълумотларни келгиришдан мақсад, ўша даврда 
Субҳонқулихон билан нуфузли ўзбек уруғлари ўртасида юз 
берган муҳорабанинг сабабларни аниқлаш, бу орқали Турди 
яша!'ан ижтимой — тарихий муҳитни кўрсатмоқ, шулардан 
келиб чиқиб Турдинииг хон билан муносабатини билмоқ, ва, 
ниҳоят унинг хонга бағишлаб ҳажвий асар ёзгани сабабини 
кўрсатмоқ эди. Яъни, ушбу тарихий далил ҳам ижодкор 
шахсиятини аниқлаш, унинг ижодига хос баъзи 
хусусиятларни очиш учун хизмат қилдирилган. Асардан 
муҳим тарихий маълумотлар олиш билан бирга шоир ҳаёти 
ва ижод йўлини таҳлил этиш тамойилларидан ҳам воқиф 
бўлиш мумкинки, бу~да фитратона тафаккурнинг яна бир 
чўққисидир.

1 Ўлй«*к <|дабирти гарихи, беш  томлик. I том.Т.: Фан: 1978, 1 06-б ет. 
Ф н1р «1 А Ўэбек ш оирн Турди. // М аорнф  ви ўқитғучи, 1928, >2--бет
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Олимнинг бир неча тарихий асарлар ёзгани ҳам 
маълум.1—2 Унинг бу гажрибалари адабиёт ва тарих 
фанининг муваффақиятли синтезига қўл келгани шубҳасиз.

Хуллас, Фитрагнинг мумтоз адабиёт гарихига оид 
тадқиқотларида кўнгина ёрдамчи фаилар тажрибасига 
суянилган. Бу аксарият ҳолларда тадқиқотларнинг мукаммдл 
бўлишини таъминлаган. Олимнинг фолъклор, 
адабиёгшунослик, тилшунослик, тарих фанлари билан 
махсус шуғуллангани ютуқларининг гарови бўлган. 
Буларнинг натижасида эса мумтоз адабиёт тарихини 
ўрганиишинг янги принциплари, мазкур фаннинг 
методологик асослари илк бор илмий шаклга кмрган.

2-фасл. Фитратнинг таржимаи ҳол устида ишлаш 
маҳорати.

Мумтоз адабиёт тадҳиқида ижодкор таржимаи ҳолини 
ёритиш ўта маъсулияггалаб, мураккаб масалалардан. Қадим 
адабиётимиз тарихида бетакрор истеъдод эгалари ҳам, 
ўртамиёнолари ҳам бу майдонга бир боош суқиб кетган 
ижодкорлар ҳам керагича топилади. Шу сабаб, маълум давр 
шоирларининг ҳаёти ва ижоди ҳақида маълумотлар бериш, 
уларнинг хотираларини авлодларга етказиш мақсадида 
млхсус "тазкира"лар тузилган. Тазкиралар зузишиинг 
бошлапиши ҳам узоқ тарихга боориб тақалади. * Баъзи қ«)дим 
ижодкорлар ўз таржимаи ҳолларини қисқача баен этиб 
кетганлари маълум.4 Булардан ташқари у даврда шоирлар 
ижоди изчил гадқиқ этилмаса —да, айрим бадиий асарлар 
таркибида, маноқиб — ҳолатларда таржимаи ҳолга оид 
маълумотларни учратиш мумкин.5 Тарих шеърлари, тарих

' Фигрвт А. Мухтасор нслим тврнмс //Сирлн олом. 1992. 3 — -1; 6 —6 сонлар.
* Шу муаллиф Амнр О а и м х о н н м и г  ҳукмроплик даярн,— Т.: Мннҳож, 1992 й. ва у к .

Б.Маличўжаем талкира'(11.и1книнг IX —X аср араб ОАабн«>тшужк:лнгнда бошлвннб. у.чарда 
араб 1 Н.ШЛЙ ижод птган Ўрта Огитлик шонрлар ҳам кнрганнни тоъкидчайлн Турк 
тдзкнрвчнлнгннинг бошланишини эса М уутм ад Двфий Бухорийнинг «Ло6об>л о.м'>о6> 
(1221| ндан Агб курсатади. |«Ўзбек адабиотшунослиш тарихи») —Т.: Ўэбекистон,1993. 20 -  
21 -б е т  ( —У.Ж.).
1 Буиинг достлабн намунаси Адм«|Д Югнакийнинг «Ҳнбатул у к ой и уц да  уч|м>тни1 мумкнн
1-У.Ж.1.

Алишер Наиоийиннг «Хамсажгн таркнбига кнргам достонла{>даги Ничомнй, ,\«ҳлииин. 
Жочий ҳаҳндагн мухтасар маълумотлар окн «Хамсатул мутахайннрин*. «Ҳолоти I Мҳлапон 
Муҳаммм». «Ҳолотн Сайид Ҳаган Ардашср» асарларинн мнго тарнҳасида кслтнрнш 
мумкнн (-У .Ж .).
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молдалари ҳам маълум маънода шундай вазифаларни 
бажарган ва ҳ.к.

Бироқ, шуларга қарамасдан, мумтоз адабиёт 
тадқиҳоч-чилари бу борада қатор муаммоларга ду1! келганлар, 
дуч ксляптилар. Негаки ижодкор шахсияти, ҳаот йўли ҳақида 
тасаввур ҳосил қилмасдан, унинг ижодини таҳлил этиб 
бўлмайди. Бу йўлдаги муаммолар нималарда кўринарди?

Маълумки, тазкиралар ўзида адабий — танқидий 
қарашларни акс зттириши, катта бир даврни (ски даврларни) 
қамраб олиши, кўплаб шоирлар ҳаоги ва ижоди ҳақида 
маъ\умотлар бериши билан характерланади. Бу ҳолат 
тазкиранинг ҳар бир ижодкорга ўз таркибидан кснг ўрин 
бериш имкониятини чеклайди. Иккинчи томони, кўплаб ёш 
ёки машҳур бўлмаган шоирларга тазкирадан кам ўрии 
ажратилади ёки улар умуман тазкирага киритилмайди. Бу 
эса замонавий адабиотшуносларнинг тазкираларга суяниб 
талаб даражасидаги тадқиқотлар олиб боришларига ка(|юлат 
бермайди. Маноқиб ҳолатлар фақат машҳур шахслар ҳақида, 
бунинг устига жуда кам ёзилганки,1 адабиёт тарихи фани 
фақат машҳур шоирларни ўрганиш билан чекланмайди. 
Қадим шоирларимиз ўзлари ҳақида маълумот берганларида 
эса ё камтарлик юэасидан ёки расм бўлмшани сабаблм бир — 
икки оғиз сўз айтиш, баъзан маълум ишоралар билан 
чскланадилар. Тарих шеърларидан фақат саналарнишна 
аннқлаш мумкин. Энг оғири баъзи ижодкорлар ҳақида 
умуман маълумотлар йўқлигидир.

Хуллас, булар ва буларга ўхшаган кўпгина муаммолар 
борки, тадқиқиотчидан чуқур билимни, юксак олимлик 
истеълодини, фикрлаш, таҳлил этиш қобилиятини талаб 
этади.

Мумтоз адабиёт тадқиқи жараёнида Фитрат олдида ҳам 
юқоридаги каби қатор муаммолар кўидаланг бўлди. Бунга 
қўшимча сифатида Фтират тадқиқотларининг 
бирламчилигини ҳам айтиб ўтиш лозим.

Олдинги фаслда ҳам айтиб ўгдикки, шоир Турди 
Фароғий ҳасти ва ижодини тадқиқ қилиш анчайин баҳс — 
мунозаралар билан кечди. Шоирнинг қўлёзмалариии дастлаб 
қўлга киритган ва у ҳақда маълумот берган ("Зарафшон" 
газетаси, 217—219 сонлар) киши Абдулҳамид Мажндий эди.

1 В а л и х ў м е в  Б. Ҳим буни  таъкидАлб ўпглн (Ўэбек аА ибш тш уиклиги  тарнхи - 30 -б ет .)
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Кейин у “Ўзбек шоири Турди" сарлавҳаси остида катга 
мақола билан чиқди.1 Бу мақолага С.Айнийнинг жавоби 
бўлгани, аммо масалани тўлиқ ҳал қила олмагани ҳам 
маълум2. Шундан кейин барча баҳсли ўринларга нуқта 
қўйиш ва аниқлик киритиш, хатоларни бартараф этиш 
мақсадида Фитрат мақоласи ёзилди.3

Мақолада, асосан, икки масалага кенг ўрин берилган. 
Биринчиси, шоир ижодининг мазмун ва моҳиятини очиб 
бериш, иккинчиси, ҳали ҳеч томони маълум бўлмаган, Турди 
таржимаи ҳолини ишлаб чиқиш, илмий муомалага киритиш. 
Мавзуимиз талабидан келиб чиқиб, ҳозир иккинчи масала 
хусусида тўхталамиз.

А.Мажидий ўз мақоласида Турдининг таржиман ҳоли 
ҳақида ҳеч бир маълумот йўқлигини, бу ката 
қийинчиликларга сабаб бўлаётганини таъкидлаган эди.4 
Фитрат эса барча эҳтимолларни чамалаб кўриб, буларнинг 
ичида энг ишончлиси Турдининг ўз асарлари деган қарорга 
келди. Уларнинг таркибидаги турли ишора ва бошқа йўллар 
билан келган “таржимаи ҳол" учун керакли моддалар”ни 
(Фитрат) ўз мақсадига хизмат қилдирди. Фитрат Турдининг' 
"Бу мулк" радифли ғазалидан:

Жойи ислому мусулмонлиғ Фароғий истама, 
Пойтахти кишвари Субҳонқулихондур бу мулк —л 

мисраларини келтириб, унинг "...поойтахти Субҳонқулихон 
бўлган бир кишвар (ўлка)да, яъни Бухоорда туғилғон"1’ини 
аниқлади, Бухоро атрофида уруғлардан кўпи йўқ. Турди бу 
уруғларнинг қайси биридан бўлган экан? Энди бу савол 
тадқиқотчини ўйга толдиради. Шунда шоир Турди ўз ҳақида 
сўзлай бошлади:

Ҳукми жорий, сўз қабули бир дури даргўш эдим, 
Аҳли давлатлар била ёри ҳариф ҳамдўш эдим,
Ҳойи —ҳуйи базмларда шаҳду нўшонўш эдим,
Хуш замонлар юз қазони бошида сархуш эдим—7

' Мпжидий А. Т.»бек шонрн Турди II Млорнф но ўқитғучи. 1426. 9 -1 0  сон.
•’ Айний С. Тарнхий изоҳ // Маорнф еа ўқитгучн, 1926. 2 -сон .
' Фитрат А. Ўзвек шоири Турдн. // Маориф ва ўқитғучи, 1928. 12-сон.
‘ МажидиЙ А. Ю^орндаги мақола. 56-бет.
’ Ушбу мисралар 10 — синф учун тузилгам «ЎзОек адабнёти (мажмулсн)» дан олинди. — 
Т.:Ўқитучи, 1993. 209-бет
" Фитрат А. Ўзбек шоири Турдн // Млорпф ьа ўқитғучи, 1928, 12 —сон. 44 —бет.

Бу ва қуйидаги шеърий парчолар Фитрат маҳолосидан айнак келтнрилдн( — У.Ж.)
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Мисралар мазмунидан Фитрат саволларидан яна бирига 
жавоб тогшлади. Домак, Турди Бухоро хонлигида баланд 
нуфузли бўлган Юз қабиласидан. Юз қабиласининг ҳам 
оддий аъзоларидан эмас, обрўли кишиларидан, йўқса у "Юз 
қазони бошида сархуш эдим", деб езмасди.

Шоир Турди эса давом этади:
Хешман дарвеш мискин мустаҳиқ девонадин, 
Баҳраманд эт илтифоту ҳиммату мардонадин,
Сен туриб лойиқмидур қилмоқ талаб бегонадип, 
Қиблагоҳо, мсндин икроҳ этма. бир майхонадип, 
Жўш бархуш соф майсан, мен ғубору дурдимап, —

Бу сўзлар кимга қарата айтиляпти? Сарлавҳаси: 
"Мухаммаси туркий дар вилояти Хўжанди жубранди ва 
супранди нома дар асри Оқбўтабий шаҳид таҳрир намул".1 
Бундан келиб чиқадики, ушбу хитоблар Оқбўтабий деган 
кишига қарата айтилаёгган экан. Оқбўтабий ўзи ким? Ними 
сабабдан шоир унга "хешман" деб даъво қиляпги? Тарих 
китобларда унинг "Фарғона хонларидаи бўлган Шоҳруҳ 
оталиқнинг набираси Хўжанд ва Ўратепа ҳокими Раҳимбой 
юзнинг ўғли", экани ёзилган.2 Демак, Турдинипг Юз 
у|)уғидан, бу уруғнинг нуфузли бошлиқларидан экани рост. 
Раҳимбий юз, Оқбўгабий юзларга хеш экани ҳам буни 
тасдиқлаяпти.

Турдининг Бухорода туғилгани Юз уруғининг вакили 
экани аниқ бўлди. Энди унинг кейинги ҳаёти ҳақида қандай 
билиш мумкин? Дарвоқе, бир ғазалида Турди:

Бир сари азм айла жойи номусулмондур бу мулк, 
Фитнаю авбошу зулму куфру туғёндур бу мулк, — 

деб ёзмаганмиди? "Бу мулк"нинг Бухоро эканини олдинги 
мисралардан билиб олдик. Бухоро хонининг бу даврда 
Субҳонқулихон эканини ҳам тарих манбаларн айтиб 
турибди. Бироқ хон билан Турдининг ўртасн бузилишига 
нима сабаб? Уни бошқа бир томонга “азм айлаиГига мажбур 
қил1’ан нарса нима экан?

Фитраг бу саволнинг ечимини ушбу банднинг тўртинчи 
мисрасидан тонди. Бу Турдининг ўзи келтирган тарих 
моддасида қуйидагича акс этади:

1 Ушбу сарлаеҳа матни >ўуйидагн манбадан олнндн -  Турдм -  Т.: Ғ.Ғулом нашриртн 1971.
38 бг1' (нашрга Л Ҳайнтмгтов тайерлаган)
1 Фитрат бу ўрннда «Мунтахабут таворих», «Дастурул мулк» кабн кнтобларда кялган 
доли.хларнн смнтез қнлнш йўлидан боради

65

www.ziyouz.com kutubxonasi



Фуқаро бўлди бу шоҳ асрида кўп зору наҳиф, 
Зулмидан бўлди раиият эликим хору заиф,
Соли тарихини этдим чу, хираддин таклиф, 
Деди:"дин" бошдин оёғин тушиб,”ислом заиф", 
Даври Субҳонҳули жабр умароси Япалоҳ1 —

Олим бу тарих мисрасининг ҳижрий 1102 йил эканини 
белгилагач, яна тарихий манбаларга мурожаат қилади. Шу 
даврда Субҳонқулихон саройида қандай воқеалар юз бергани 
билан қизиқади. Бундан ўша пайтда аслзода беклар, уруғ 
оқсоқоллари билан Субҳонқулихон ўртасида келишмовчилик 
чиққани, натижада уруғ оқсоқол\арининг исён кўтарганлари, 
шоир Турдининг ҳам ушбу исёнда иштирок этгани 
аниқланади. Исбн сабаби эса шундай изоҳ.\анади:
"Хонларнинг саройларида қуллар билан бекларнинг
рақобатлари ҳар вақт бор эди ва ҳар вақт катта воқеаларга 
сабаб бўлар эди. Ўзбек хонлари исёнчи қабила 
бошлиқларидан безган эдилар. Шунинг ў 1ун ўлкада ҳеч бир 
таянчлари бўлмағон, исён эҳтимолларидан узоқ турғон 
қулларни саройга киргизиб, ўлка ихтиёрини уларга 
топширар эдилар. Шу тадбир билан қабила бошлиқларининг 
ҳар турли ўсалликларидан ўзларини гўё сақлағон бўлар 
эдилар. Шунинг учун қуллар билан аслзода беклар орасида 
сарой нуфузи устида ҳар вақт жанжа.\. тортишма бўлиб 
турар эди 'л

Демак, Турдининг Субҳонқулихон билан «бузилишмоғи» 
га (Фитрат таъбири) ушбу исён сабаб бўлган. Олимнинг 
таъкимашича, Турдининг "Субҳонқулихон ва унинг амир — 
амалдорлари ҳақида ҳажвня" ёзишига ҳам шу сабабдир. 
Яъни исён кўтарилгандан кейин ҳажвия ёзилган.3 Чунки 
мухаммас таркибида Раҳимбий юзга бағишланган бир неча 
банд борки, буни тасдиқлайди:

Ҳақдин улдир талабим ўлса сенга ёр. Раҳим!
Икки оламда наби шафеъу ғамхор, Раҳим!

1 Ушбу банд Ф мтрат мақоласиддн лАиан келтири,\дн ( -  У Ж .|.

■ Ф нтрлт Л. Ўзбек пю ири Турдн. //  М аориф  ва ўқитғучк. 1928. 12—сон. 4 7 —бет
1 В Дбдуллаеаимнг « 'з б е к  ддлбиети тарнхн» (Т : •Ўқнтувчи». 1980, 132—134 бетлар} 
кнтобнда м у\ам1часк1ш г еэилиш  лаврн нсён кўтарилгандан одднн. д еб  белгнланган. 
М)*хаммасиииг руҳн бунн тасдиҳламайди. Турднш унос Ҳомнл Еҳубов ҳам м>'хаммаснинг 
езилнш ини нсецдан кейин дейдикн. бу  ф и к р  Ф итратннки бнлан мос келадн (Т>РДН. 
Танланган асарлар. —Т.: «Фан», 1951. 9  -б е т . С ўзбош н қисми).
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Ўлса то даври мадори бу жаҳон бор, Раҳим!
Айлагай сени худо барчага сардор, Раҳим!
Бегу бегзодасану юртҳа тушқон бир тоқ,1 —

Яна бир банд:

Ўзбахни гули, сарсебади бегзодисан,
Ҳама эҳсонингга... дурсан озодасан,

Аҳли муҳтожлари даргоҳи ижодисан,
Ўлма кўп суст-ўш ал Эрбоқи авлодисан,
Бори кими ҳадди —урғай сенинг олдингга натоқ,1 2

Шоирнинг Раҳимбий юзга қарата:"айлагай сени худо 
барчага сардор, РаҳимГ, деб хитоб қилишидан, уни исёнга 
бош бўлишига чақираётгани маълум бўлади. Чунки, 
Раҳимбий юз олдин ҳам бир неча исёнларга бошчилик 
қилган Эрбоқининг авлодидан.3 (“Ўлма кўп суст- ўшал 
Эрбоқи авлодисан") Бунга маънан ҳам, нуфузи жиҳатдан ҳам 
ҳаққи бор. Ҳеч ким унга қаршилик қилолмайди. Қаршилик 
қилишга ҳадди ҳам сигмайди. (" Бор киминг ҳади —урғай 
сенинг олдингда натоқ",) Аммо Раҳимбий юз Турдининг 
сўзини олмайди. Исёнчиларга қўшилишга юраги бетламайди. 
Исёнчилар Самарқанд яқинидаги Конигил деган жойда 
енгиладир.,<

Модомики, шундай экан шоирнинг исёндан кейинги ҳаёти * 
қандай кечди? Фитрат унинг исён,\дн кейин Раҳимбий 
Юзнинг ўғли Оқбўтабий саройида турғун бўлиб қол1'анини, 
аммо кейинги ҳаёти қийинчиликда ўп-анини айтади. Бунинг 
исботи сифатида қуйидаги мисраларни келтиради:

Бошима юз кўҳи ғам бир от коҳи емидин,
Бир кўнгул юз пора йўқлик зафъи заҳми биймидин,
Қад букуб, бўйним эгуб, тегди оёқларга бошим,

1 Ушбу банд Фптрат мақоласндан айнан олнндн ( — У Ж.)
• Бу банднн. Фитрптдв тулиқ бўлмагани сабвблн қуйндагн манбодан о.лднк Ўзбек адобиети 
(мажмуа) 10-синфлар учун.-Т.:Ўқнт)'вчи. 1993. 208 -  209-бетлар
1 Манбалар Эрбоқи юзинннг бнр нечн кўэголонлорига бош бўлганини тасликлайди 
(Ўэб.адоб.тарихи. Ш том, —Т.: 1978, 21 -бет.)
' Буни Турдига бағишлакган барча манбалар тасдиқлвйдн. Қаранг: «Ўзбек адабиети тарихи», 
беш томлик, Штом-Т.: Фак. 1978, 216-217 бетлар; Турди. Танланган асарлар, Т.: Фан, 1959,
3 —бет; Турди. Тпнланган асарлар, - Т : «Ўэдовнашр», 1960, 9 — бет; «Ўзбек адабигти тприхи 
хрестоматиясн», XV-XIX асарлар. (Тузувчи Олим Шарафнддииов) Н—том. Т: Ўэдавкашр, 
1945, 100-101-бетлар.
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Аҳли дунё пойибўси хизмату таъзимидин, —
Шу тахлит изланишлардан кейин Фитрат Фароғий 

таржимаи ҳоли хусусида қуйидагича хулосага келади: "Турди 
ҳижрий 1100 йиллардан бурунроқ Бухорода Субҳонҳулихон 
саройида эътиборли беклардан, юз қабиласининг 
бошлиҳларидан бўлғои. Сўшралари бу одам Субҳонқули 
билан бузулишғон. Бухородаи чиқиб Ҳазора қалъаси орқали 
Ўратепа ва Хўжанд ҳокими "Раҳимбий К)з 'га борғон, шунда 
Субҳонқулиға қарши ҳа,%иги мухаммасини ёзиб, 
*'Раҳимбий’'ни махтаб унга тақдим қилғон, ҳам уни (юқорида 
кўрганимиз сўзлар билан — Фитрат) қандайдир бир ишга 
ташвиқ қи\ған. Сўнгра Раҳимбийни ўғли Оқбўтабий 
замонигача Хўжандда қолғон'’.1

Хуллас, Фиграт бирор манбада маълумотлар бўлмагани 
ҳолда,2 фақат Турдининг ўз асарларидаги айрим ишораларга, 
'тарих м о д д а л а р и " и г а  асосланиб, у ҳақдаги муҳим 

далилларни адабиёт тарихи фани учун мерос қилиб 
қолдирди. Ушбу хулосалардан олий ўқув юртлари ва 
мактаблар учун дарсликлар тайсрлашда, Турдииинг илмий 
бнографиясиии ишлаб чиқишда фойда,\аниш мумкии.

Фитратнинг шундай машаққатли изланишларидан 
бирини қодим турк адиби Аҳмад Югнакий таржимаи ҳоли 
мисолида ҳам кузатиш мумкин. Ушбу мақола "Лйбатул 
ҳақойиқ" деб аталади.3 Тадқиқот учун асос матн бўлиб,

1 Фифот А. Ўзбок шоири Турди. >Моориф пд уқнтғучи. 1028. 12 - сок. 4Г> -бгг 
■ 0,\,\ИМ1И б**т 202 -  г<нл<1Тда кррслтилган барча мапба.\ар.\и 6) \ақдо гут крталн 
'Фигрдг V. ХЙбату\ ҳокоЙич 'Моориф ва ўк1гпу>ш —1028, 10-сон Фитрлт ў 1 ини
иом\ишдл ту|тк илими 11лжаб Оскмбекка вгоглаигим кўриноли Ч) икн млқолг1,\а бгрн\гпн 
таглатдл китоб глрловхасинннг МОгкмбгк томонидан ўчилишн тл<ргн.\от\ари хочидп юп 
кргадн («Маормф м  ўчитғучн» - 1928. 10 -сон. 41 б*п1 Гилдл бугунгн кунглчл кнтоб 
номи имн I «Ҳиблгул \акоПич»экани гобитднр. (маъиосн;Ҳлчнч<1Т\ор туд<|мги] Карчо 
мо1!ба.\ордп китобнинг «Айбатў \ ҳоқойич» «Атабпту\ \очоПнқ», «Атебачул чвкобиь» 
шоклндо ўчилгони ҳом айтклади. Хусусан. НМалиевиниг «Ўзбек адпбигги тари\н»кнтобидо 
бўндаП хилма - хи\,\ик.\ар саблбн. «\»-нинг тушиб нолшц қоднсоси (бўлиб) туркин 
тн\\ирю хос эконн ҳачидо гэнлади. (Т.1 Ўкитусчи. 1976. 1:18 бет) Гу <|>икрни тасдиҳ ттиш 
Чнйик Негакк. осар оробчо номлочган Н.Моллисв кўлдо тўтоеггпн нусхадо эсо (Игтаибу.\да 
ШоЛхэо.ю Абдуроаэок Ьомин томонқдан кўчирилган. Лйо-Сўфня кутубхонлсидо 4757 инв 
раҳо.чи остндо слҳллнолн). Уйғур сэупинннг остида орабча \ориф.\ор бнллп ҳом 
кўччрнлгашши макбллор тогдшулойди (фнтрот мозкур кшдо 11-бет. Қ.Содицов 
«Лжлодларичи;» бнтиги»-Т.: Фпн. 1990, !7-бет»|. Шуидлй экон. бу китоб. лсосон. 
м>тохлсгислор томоннлон ўҳнлгон. кўчирилгани т)'фаГ1ли улорниш (т^рк бўдгвклори 
там»ф,\а \ом) бнрор ҳорфни т>шкриб ўкнш\ари. кў-чирнитрн монтнкка тўтри келмлйли 
Н.Маиаев кўд\а тутган ҳодиса кўпрод жонлп сўзлашупго[шеволар!а| \ог «кони ҳом 
чаълум

Агар лраб еэувида унли\арнииг акг этмаслнгинн Ҳнгобга олгак. китоб
сарловҳасннннг «Ҳкботул ҳоцойиҳ» Шаклмда езилганнга шубҳа уйғонади Чунки ун \идан
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Нажиб Осимбекнинг (Истамбулда) Лйо —Сўфия 
кутубхонасидан топиб (1915) нашр эттирган нусхаси хизмат 
қилган.

Ушбу асар қадимий бўлганидан унинг муаллифи ҳақида 
ҳам маълумотларнинг камлиги анча мушкулотлар зуғдиради. 
Шу сабаб бўлса керак, олимнинг биринчи бўлиб эътибор 
қара'П’апи Адиб Лҳмаднинг таржимаи ҳоли бўлди. Дасглаб 
унинг ўзи томонидан ёзилган:

Лдиб Аҳмад отим, адаб панд сўзум,
Сўзим мунда қолур. борур бу ўзум, — 

мисралари, сўнгра: "Китобнинг охирида китоб ҳаққида 
ёзилпзн уч тақриз” таҳлилга тортилади.1 Бу машҳур 
"тақриз"лардан адибнинг отасининг оти Маҳмуд бўлиб ўзи 
Югнак деган жойда тугилгани, асари қашқар тилида 
ёзилгани ҳақида маълумот олинган.

Олим иккинчи ишончли манба сифатида Алишер 
Навоийнинг "Насойимул муҳаббат' асарига мурожаат 
қилади. Лдиб Аҳмад ижодининг кейинги замонлардаги

кейим «л »\ар<|)и кслгоида, сарчлих.жннг биркнмп сўзи «• <.\аПбат>и» ( А уА  ) Р

«хибат)’Н» (А ЛЛА, РК„ «\уйбат)и» л)^) шакхндо )'*>>'лми1н кпрак бў.мрдн КмтоЛ 
сар.\ав\лсннннг •.ЧАбатул ҳоцокп»;». • \гсбатул \ацойиц» >'цилкш вариантлари \ам бмрннмм

сўзнккг нккинчн \арф н » < 3  » К и  • ^  » экамимн кўэсотоди П1у ўриндо бир марганч

а й т б  ўгнш мулкмгв ўхимйдн Янм и1 Чрабча * иа • ^  ■ царфлари сўэ урюсида • • 
шаклнд* г^илнб. фацат н)'цта.\арнмм|' нлот.\д с>ки и»цорн.\а бўлнши бнлан ажр<«.\нб ту радн

Ь) ••• «л « ^»  .\арф«орннннг ҳам г> 1 бошндаги «•эм\ни\арн жуда ўхшаш Ҳарфларниш 
бнрор жойи ўчнб Я й бирор нарглнммг чапчакиб кстншилан убшу ҳарфлар осонгина 
бир-бнрига ў-хиюб ҳо.\иши иумкнн Кнтоб номининг «Лйбатул ҳоцоАнк». «Атебатул 
ҳацойиц». «Аглбатул чвцоймц» шлк\нла турлича ўцм\ишигл шундай тсхник холатлар сабаб 
эмасчнюн? Мутахлсгис \арш1нг <)и1крнга кура. «Атабтул ҳоцониц» шак.х\ари XV асрла 
Лрслои \ўж а Тархон #эгак 
Китобнмнг отм эрур Ҳнбатул -
Ҳоцойиц мборот арлбтнн ушул. * (Ммсра НМаахасвнит «Ўэбек едабиоти тарнхи» (— Т : 
Ўцит 19/Ъ, IЗУ - 6от| китобндан олмнди| мисрл.лари налнига тушмайди. «Лйбатул Ҳацойиц».

•Ҳайбатуч ҳацойиц» шацллари .ка туша,\и. «Ҳайбатуи» А  ) сўш. • Арабча — русча 
лугат»до I) бояэи, ночтительнмм страх 2) уваженме. 3) достоииство. пресгиж авторнтет.

влиятслмюггь: 4| величис. величегтвпшость. торжегтвенность: «айбатун» сўзи эса
I) кожанная < умка. чемодан; 2) перен чранитель тайн. доверенное лицо шаклида таржнмо 
цилннгаи. (Арабско—ругский словврь. Том 2. - Т ' Камалак. 1994. с9( • 405). Фнтрат 
•ай&атун» сўэинннг «цутн. ндмш» маьноснга ургу берор экаи. давр толаЛларидан келнб 
чиццан кўринадн. Ҳолбуки. уиниг «сирчарн сацловчи». «ншончли эот» чаънолари асар 
руҳига моиаидроцднр ( —У Ж )
‘ Фитраг А Айбатул ҳокойиц. // Маориф ва ўцитғучи. 1926. 10-сон. 41 -б е т
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аҳамиятини таъкидламоқ учун Навоийнинг ўз 
“Мактубот"ларида (хусусан, Ҳусайн Бойқаронинг ўғли 
Бадиуззамонга насиҳат қилиб ёзган мактубида) унинг 
асарларидан фойдаланганини айтади.* 5

Бундан ташқари, “Иасойимул муҳаббат”да келтирилган 
Адиб Аҳмаднинг олти мисраси Нажиб Осимбек нашр 
эттирган нусхада "анча ўзгаришларга учрагани''ни, у 
фойдаланган қўлёзма нусхаси анча номукаммал эканига 
мисол тариқасида кўрсатилади.2

Навоийдаги: "Ҳақ субҳанаҳу ва таоло агарчи зоҳир 
кўзин ёпуқ яратғондур, аммо кўнгул кўзин бағоят ёруқ 
қилғондур" деган машҳур жумла Фитратга Адиб Аҳмаднинг 
“туғо кўтэмас"3 эканини яна бир бор тасдиқловчи далил 
бўлиб хизмат қт1лди.

Фаслнинг олдинги қисмларида ҳам кўрдикки, Фитрат ўз 
фикрининг ишончли бўлиши учун, иложи борича мавжуд 
манбаларнинг барчасидан дф\иллар келтиришга ҳаракат 
қилган.

“Насойимул муҳаббат"да келтирилган навбатдаги бир 
далил Фитратни унча қониқтирмади. Бу Адиб Аҳмаднинг 
“Бағдод шаҳридап тўрт оғоч йироқда тургани ҳолда имом 
Аъзам (Абу Ханифа ан —Нуъмои ибни Собит (699 — 776) 
раҳматуллоҳи алаиҳим)дан “Қуръон", "Ҳадис" ва "Фиқҳ" 
сабоқларини ол!’ани ҳақидаги маълумот эди. Буни олим 
"афсонавий хабар" деб талқин қилди. (Буда у турк олими 
Ф.Купрулуга асосланган кўринади). Аниғроқ маълумотларга 
эга бўлмоқ учун бошқа манбаларга мурожаат этди.

Абулҳусайн Боқир бин Маҳмуд Али (ҳ.951)нинг 
"Тазкиратул авлиё"сидаги Адиб Аҳмад ҳақидаги маълумотлар 
ҳам унга маъқул келмади. Асар муаллифи: "Навоийнинг 
“Насойимул муҳаббат"даги афсонавий хабарни форсча 
таржима қилишдан бошқа бир иш кўра олмагон", деб 
топилди. "Имоми Аъзамнинг ҳижрий 150нчи йидда ўлгани

' Адабнртшуиос С.Эрмжов «Фитрот -  Илвоийшунос» номли мацохасида олим томонидан 
келтнрнлгац ҳаммага маълум мисрвлар «Муншоат» нинг ке&инги нашрларда хато кеттани. 
Фитратдагн варманг тўғрн эканин тш и д и й д я . 1/9збек тили ва адабиёти. 1990. 3 — сой, 4 -
5 —бетлар {—У.Ж.).
'ф н тр ат  А  Анбатул хоқойнқ, II Маорнф ва ўқитгучи, 1928, Ю -сон. 42—бет 
"Фитрат бу келтирнлган маълумотни «биринчи тақриз» деб атайди ( — V Ж .|
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маълум."1 "Айбатул ҳақойиқ"нинг ҳижрий иккинчи асрда 
(яъни "Қутадғу би.\ик"лзн бир — икки аср сўшра) ёзилғонин 
қабул қилишга имкон йўқдир. “Айбатул ҳақойиқ"нинг тили, 
услуби "Қутадғу би.\ик 'лан бир —икки аср сўшра ёзилғонин 
кўрсатмаклалир", деб ўз фикрини исботлайди.2

Энди битта йўл, яьни Аҳмад Югнакий китобини 
бағишлаган Д ° Л  Сипоҳсоларбек кимлигини, қаерда 
яшаганини аниқлаш билангииа масалага ечим топиш қолган 
эди.

Бу борада гурк олими Нажиб Осимбек олиб борган 
изланишлар натижаси ҳам масалани ойдинлаштира олмайли. 
Чунки. у тахмин қилган Хуросон ноибн Додбск ибни Хабаш 
ҳам, Маҳмул ҒазнавиГшииг жияни Соларғози ҳам ёки 
ҳижрий олтинчи асрда яшаган Тўғрул Қилич 
Исфаҳсоларбек3 ҳам Адиб Лҳмад китобида зикр этилган 
ҳукмдор эмаслар. Уларнинг орасида айнан. “Дод 
Испоҳсоларбек дегани йўқ". Адиб Аҳмад эса: “Дод 
Испоҳсоларбек учун був китоб..." деб ёзган.4

Фитрат тўлиғича Дод Сипоҳсоларбек номини форс 
шоири Саифи Исфарангий (1185—1268)нинг шеърий 
девонида учратади. Яъни шоирнинг бнр қасидасида "Ғиёси 
давлат уддин Додбек Сииоҳсолар", деб мазкур ҳукмдорнинг 
НОМИ тўлиқ зикр ЭТИЛГсШ эди, Шу шоирнинг ўзи уни, яна: 
"Додбек мирлашкари Турон, ." дея таърифлешли. "Фарғона 
ҳокими" эканини айтади. фитрат юқоридаги далилларга 
суяниб, Адиб Аҳмад китоб бағишлаган ҳукмдор айнан -  
Сайфи Исфарангий девонида тилга олингян Додбек 
Сипоҳсолар эканига ҳукм қилади.

Бу масала ҳал бўлгандан кейин Аҳмад Юпткийнинг 
юрти "Югнак"ни қайси ат[)офдан излаш кераклиги ҳам 
маълум бўлади. Бу борада Нажиб Осимбекнинг фикрига ҳам 
(У Югнак деган жойни "Қашқар атрофида", деб гумон 
қилган эди)5 ўз — ўзидан жавоб ҳозир бўлади.

Чамаси, олимнинг "Югнак" масаласида бир тухтамга 
келишида проф. Ф.Купрулунинг тадқиқотлари туртки бўлган

1 Ваг\ий Сачаркандиининг «Имомн Лъмм тарихи» китобнда |Т.: Ётупчн, 1995, 54-бет| \ач 
бу сана 150 )?. Кўрсатилган.
; Фнтрат Л. Айбат>-л ҳоқойнк. // Маорнф йа ўқнт»учн. 1928 10-сои. 42-бет.
' Ушбу помлар фнтра г мано.часиллн айнан келтпри ч\н | — *•' Ж }.
‘  Ф итрат А Айбатул ҳ о қ о й н қ ,/ / М аорнф  во ўқитғ>’чн, 1928, )0 -с о н . 41 бет 
'Ф и т р а - А  Айбатул ҳоқойиқ, //  М аорнф  ва ўқитғучн, 1928, 1 0 -с о н , 43- б<тт
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кўринади. Негаки, турк олими асослаиган "Муъжам ул 
булдон" (Ибни Ҳавқал) китобини Фитрат ҳам ишончли манба 
сифатида ҳабул этган ва Югнак шаҳрини Банокат атрофида 
деб кўрсатган. Жувайний <у гл и  бир тарихчининг Самарқанд 
атрофида Уғноҳ деган шаҳар борлиги ҳақидаги фикрини 
илова қилишни ҳам унутмаган.

Хуллас, Фитрат ушбу манбаларга асосланиб, Адиб 
Аҳмаднинг XII —XIII аср орасида Туркистонда яи1агани 
тўғрисидаги хулосага келади.

Адиб Аҳмад туғил!’ан жой масаласида машҳур 
мусташриқлар -  Е.Э.Бертельс, В.В.Бартольд ҳам Фитраг 
билан ҳамфикрлар.1 Н.Маллаевнинг 'Ўзбек адабиёти тарихи" 
китобида Югнак номли жой Фарғона Туркистон (шаҳри) ва 
Самарҳанд атрофида мавжуд бўлиб, Адиб Аҳмад уларнинг 
қайси бирида яшагани номаълумлиги айтилса,* 2 беш томлик 
‘Ўзбек адабиёти тарихи"да Туркистон шаҳрининг жануби — 
шарқий томонида жойлашган Югнак тепа харобалари июир 
ч-уғилган жой бўлиши мумкин, деб тахмии қилинади.3 
М.Имомназаров эса бу номдаги жой Самарқанд, Фарғона, 
Сирдарё бўйларида мавжуд бўлганини таъкидлайди. Бироқ, 
Адиб Аҳмад буларнинг қайси бирида туғилганн борасида 
аниқ фикр айтишдан ўзини тияди.4 Булардан кўринадики, 
20 —йиллардаёқ Фитрат фикрини банд этган бу масала 
бугуншча долзарблигича қолган.

/\диб Аҳмад туғилган давр ҳақида бутун ҳам бир 
тўхтамга келингани йўқ. Турли баҳс — мунозаралар давом 
этмоқда.

Шу мавзудаги мақолалардан бири филология фанлари 
доктори М.Имомназаров томонидан эълон этилган бўлиб, 
"Адиб Аҳмад қачон яшаган?” деб номланади.5 Кейинчалик бу 
мақола тўлдирилиб, "Буюк сиймолар, алломау\ар" китобига 
ҳам киритилган.6 Бунда Алишер Навоийнинг "Насойимул 
муҳаббат" асаридаги (Юқоридаги Фитрат мурожаат қилган) 
маълумотга суяниб, Адиб Аҳмаднинг VIII асрда яшагани

' Ўзбек адабирти тарнхи, беш томлик 1-точ. -Т,: Фан, 1978, 132-Бет.
: Мол.\аев Н.М. Ўзбек адабиети тарихи. - Т : Ўқнтувчи. 1976. 139-бег
‘Ўзбек адабнети тарихи. бвш том.чик 1 —том. —Т, Фаи. 1978, 132 — бет.
4 Имомназаров М. «Адиб Адмад ЮгнакиП», Буюк сиймочар, алломалар. (Ўрта оснёлик буюк
мутафаккир\ар ва донишмандлар) 1 •■китоб. — Т.: Абдулла Қодирий номидаги «Ха.лц 
мероси» нашриёти, 1995, 21 — бст
* И.момназароғ М. Адиб Лдмад қачон яшаган? II ЎзАС: 1995, 31 — март 
" Буюк сиймолар. ад\ома.\ор. -Т..Халқ мероск, 1995, 21 — 25 -бетлар.
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ҳақидаги фикр илгари сурилган. Қўшимча далиллар 
сифатида эса: 1) "Ҳабатул ҳақойиҳ"да Лнас ибн Муовия 
номли номли кишининг тилга олиниши; 2) асар тилининг, 
асосан, туркий — арабий асосда ҳурилган бўлиб, форсий 
сўзларнинг кам учраши (олимнинг аниқлашича, асарда 650 
туркий 240 арабий, 60 форсий сўз ишлатил1*ан); 3) асарнинг 
қофияланиш тизимида .асосан, араб қасида тури ва туркий 
шеъриятга хос бўлган туртликларнинг қўлланилшни; 4) а) 
асар мазмунини сўфиена оҳангларнинг йўқлиги; б) асосан 
ислом маърифатининг содда тарғиб этилиши; в) бунда 
"Қуръон" ва "Ҳадис"га асосланиши; г) Лдиб Аҳмаднинг шоир 
сифатида эмас, адиб — ислом маърифатини ёювчи сифатида 
танилуви ва ҳ.к.лар кўрсатилган,

Аҳмад Югнакийнинг "Ҳибатул ҳақойиқ" асари ҳақида 
(Тошкент: 1972) китоб эълон қилган, бу борада ўзбек 
адабиётшунослигида энг яхши мугахассислардан 
ҳисобланган — Қозоқбой Маҳмудов "Манбаларни қайтадан 
кўрмоқ керак" деб юқоридаги фикрларга ўз хайрихоҳлигини 
изҳор этди.1 Йирик тилшунос олим, филология фаш\ари 
доктори Эргаш Умаров эса китобнинг "тили ҳам қалимий” 
эканини исботлаб, М.Имомназаров фикрларини қўллаб 
чиқди 2 Масаланинг баҳс қисми шундан кейин бошланди.

Тасаввуф тадқиқотчиси Иброҳкм Ҳаққул, Ллишср 
Навоийдан келтирилган, Адиб Аҳмадга онд мат.лумот кўп ҳам 
саҳиҳ эмаслишни, бу ҳолат сўфийлик характернда бор 
бўлиб, Югнакийдек зотларнинг ёшлари рамзий маьнода 
катта қилиб курсатилиши, улуғ устозлар билан учрашуви ҳам 
рамзий маъно касб этишини дали,\лар келтириб исбот этди.3 
Яна бир тадқиқотчи — Абдумалик Сқубов эса "Ҳибатул 
ҳақойиқ"нинг мазмун ва моҳияти илк ислом келган 
даврларга мос экани, унинг сўфий-шк адабиётига яқин 
келмаслигини, шунинг у»1ун бу асар VIII —IX аср маҳсули 
эканини таъкидлаб, “профессор" (М.Имомназаров)нинг 
фнкрига қўшнлди. Иброҳим Ҳаққулни инкор қилди.1 Шу 
орада фитратшунос Ҳамидулла Болгабоев "Бугун

' М<).\чудев К Мйнбдирни найтоддн кўрчоц ксрак. II ЎтЛС. 104$. 24 — алрг \
Умарое Э. Т кш  \ам  қадичий //ЎзАС. 1995. 28 — виргл

' Хаққул Иброқпм Ахмад Югнакий нмомн Аъзомга ллмондош бўлглнми II ЎлЛС. 1997. 17 - 
январь.
' Пқубов Л  Профсссор бн.лмасдан сўлллмлган. // УэАС. 1996. 30 маГь
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эҳтимолларнинг кучлиси" (Фитрат таъбири) номли 
мақоласини эълон этди.1 Хуллас, баҳслар давом этди.

Билишимизча, баҳслар, асосан, Фитрат ва 
М.Имомназаровларнинг, /\диб Лҳмад хусугида билдирган 
фикрлари доирасида кетаяпти. Шунинг учун бу икки 
олимнинг фикрлари билан ҳисоблашиш, бошқаларга ҳам 
муносабатни кўрсатади, деб ўйлаймиз. Дастлаб 
М.Имомназаров тадқиқотига тўхталайлик.

Олим кўтарилган масала жуда муҳим. Ҳатто таҳсинга 
лойиқ иш, Негаки, бу туркий халқларнинг қадим маданияти 
билан боғлиқ ва бутун туркий халқлар фахр этса арэигулик 
янгилик. Ушбу фикр ўз исботини топса, ўзбек филологияси 
фани салмоқли ютуқларга эришар эди. Биринчидан, тил 
тарихини ўрганиш учун энг қадимин, энг қимматли манбага 
эга бўлардик.; иккинчидаи, озми —кўпми тарих ҳақида янгтр 
маълумотлар кириб келган бўларди; учинчидан, энг қадимги 
ёзма адабиётимизнинг бадиияти билан боглиқ жиҳатлари; 
жанр хусусиятлари, шеър тузилиши, ифода услуби ва 
ҳакозаларни VIII асрнииг мукаммал адабий намунаси асосида 
қайта белгилардик. Адабиёт тарихини даврлаштириш 
масаласида ҳам маълум ютуқларга эришардик. Адабий 
таъсир масалаларини ўрганиш мумкин бўларди.

Хуллас, фапимиз равнақи учун катга ўзгаришлар юз 
бериши мумкин эди. Нима >«1ун "мумкин эди" деяпмиз? 
Сабаб шуки, "Ҳибатул ҳақойиқ”нинг ёзилиши ва унинг 
муа,\лифи яшаган давр масаласида ҳали ҳам аниқ бир 
тўхтамга келинган эмас. Шу маънода М.Имомназаров 
тадқиқотларида ҳам айрим мулоҳазали ўринлар бор.

М.Имомназаров таянган бирикчи далил -  “Насойимул 
муҳаббат"да келтирилган, Адиб Аҳмаднинг Бағдодга бориб, 
Имоми Аъзам (р.а)дан дарс ол]'АНИ ҳаҳидаги маълумотдир. 
Васлий Самарқандийнинг "Имоми Аъзам тарихи" китобида 
(изоҳ: Китобнинг асл номи ‘ "Ал — кгьчомул афҳам фи 
маноқиби Имоми Аъзам" бўлиб, Шаҳобиддин Аҳмад ибн 
Ҳожарнинг "Ал —ҳайратул аҳсан" ва Алоумин ал 
Хаскафийнинг "Лл дурул мухтор фи шархи танвирул абсор" 
номли китобларидан таржима қилинган. Асар мазмунига 
қараганда муаллиф икки китобдан ҳам Имоми Аъзам (р.а)га

1 Болтвбосв Ҳ «Путун эҳтимо.\ларнннг куч\нси» II ЎзАС, 1997, 13 —июнь
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оид кисмларини "интибос” (Васлий) қилиб олган баъзи 
ўринларда Ваелийнинг замондогиларига қарата хитоби ҳам 
янграйдики, бу асарнинг оддий таржима эмас, эркин — 
ижодий таржима дейишга асос беради. Асардаги 
далилларнинг ишончли эканига шубҳа йўқ. Чунки ислом 
уламолари, шўро тарихчиларидан фарқ қилиб, ғалат 
гапиргани худодан қўрқадилар. Муаллифнинг "Тарих^ни 
ёзишда бир эмас, икки манбага асослангани ҳам буни 
исботлайди). Ҳазрат Абу Ҳанифа (р.а)нинг Куфада 
тугилганлари, бутун умр шу жойда яшаганлари айтилади.1

Лгар М.Имомназаров тахмин қилганидек, Лҳмад 
Югнакий 750 йил атрофида туғилиб, 15-16 ёшларидан 
ботплаб Имоми Аъзам (р.а)га шогирд тушган бўлса,2 ушбу 
VIII асрнинг 60 —йилларига тўғри келади. Бу деганимиз 
Имоми Аъзам (р.а) умрларининг охирги йиллари демакдир. У 
зот ҳаётларининг сўнгини Бағдодда ўтказдилар. Адиб 
Аҳмаднинг шоогирдлик даври шунга тўғри ке,\ди десакчи... 
Бу тахминимизни Васлий Самарқандий китобидаги бир 
далил йўққа чиқарди. Китобнинг “Вафотлари сабабининг 
баёни" деб номланган фаслида "Мансури мақҳур ва 
хулофайи марғуб... Имоми Аъзам ҳазратларини ў.лдурмоқ 
хаёлиға тушти. Бағдодға чақирди",3 -• деб ёзиладики, 
агарьИмоми Аъзам (р.а) Бағдодда яшаганларида 
чақиришнинг ҳоожати бўлмасди, деб ўйллаймиз.

Китобда "Мансури мақҳур" деб таърифланган киши 
Аббосий халифаларининг иккинчиси бўлиб, тўлиқ исми Абу 
Жаъс|>ар Мансурдир. Унинг "Дажла соҳилида, эски Мадоин 
шаҳри ёнида, Салафқа шаҳри хасобаларининг устига Бағдод 
шаҳрини қурдирган”и ҳам маълум.4 Бакдод шаҳринииг 
қури/\иш тарихи 762 сана бўлса, шаҳар қурилгандан беш йил 
ўтиб (767), Имоми Аъзам (р.а) шу жойда қатл қилинганлар. 
Бу ҳар томонлама Васлий Самарқандий китобидаги далилни 
тасдиқ/\айди, тўл.\дирали.

Иккинчидан, Васлий Самарқандий китобида Абу 
Ҳанифа (р.а) шогирдлари ҳақида маълумот борилгани ҳолда, 
Адиб Аҳмад хусусида ҳеч гап айтилмайди. Лгар бу ган бор

1 Самарцапдий Ваглий Имоми Аъзам тарихи, Т.; «Ғзувчи*. 1995, II бет Бошқв 
та4»снлг>т\арни китобнинг кйииги соҳифаларнда учратиш мумкин.
•' Имом-1азаров М. \>иб Аҳмод қачон яшаган? // ЎзАС. 1995. 31 март.
' Самаркаидий В. Шуасари. — 54-бет.
‘ Кўнрспа 3. Алвидо дунс! Ассалом охират! —Т.: Шарн. 1996. 135—б*т.

75

www.ziyouz.com kutubxonasi



бўлганда, Васлийдек шоир буни фаҳр билан зикр этган 
бўларди. Адиб Лҳмад .Имоми Аъзам (р.а)нинг биринчи 
туркий шогирди сифатида ҳа '4 тилга олинишга ҳақли эди.

Савол тутлади: Агар Имо>*й Аъзам (р.о) Ку<|>ада 
туғилиб, шу срда яшаган бўлсалар, нега Навоий Вағдоддл 
деди? Агар Куфа шаҳри Навоий даврида Еағлод дсб 
юритилгаи бўлса (уларнинг бои]қа-бошҳа шаҳарлар 
аииқ),1 нима учун ундун кейин яшаган Васлий Самарҳандий 
бу шаҳарни Куфа деб берди? Агар Алишер Наноий Адиб 
Аҳмадни Имоми Аъзам (р.а)нинг энг яхши шогирдлдридан 
деган бўлса, нега "тарих‘'да бошқа шоогирдлар номи тиллга 
олинади —ю, Адиб Аҳмад тўғрисида лом —мим дейилмайдц?

Энди айнан "Адиб Аҳмад ҳачон яшаган?" мақоласининг 
муаллифига тегишли мантиқий ноизчилликларга эътибор 
қилинг. У ушбу маҳоласида "Бағдодда VIII асрда туркий 
шеърият туғи/\ди" дейди.2 Мақоланинг китобдаги вариантида 
эса "асар Хуросон ёки Мовароуннаҳрда ёзилган бўлса 
керак", деб тахмин қилади.3 Ёки газета нашр ҳилинган 
мақолада туркийларнинг ялни мусулмонлашувини (Сотуқ 
Буғрохон 922) X асрда эканини, Адиб Аҳмаднинг 
"Қорахонийларга ҳам, салжуқийларга ҳам, хоразмийларга 
ҳам алоқаси йўҳлиги"4ни айтиш билан, унинг булардан 
олдин яшаганини исбот этмоқчи бўлади-ю, "Адиб Аҳмад 
Югнакий" >[ақоласида асарнинг "Турк ва Ажам 
мамлакатларининг ҳукмдори" — Дод Сипоҳсоларбекка 
бағишланганини таъкидлайди.5 Агар "Ҳибатул ҳақойиқ" 
ёзилган даврда ислом туркий ўлкаларда расмий дин ўлароқ 
қабул этилмаган, фақат қорахонийлар даврига келибгина бу 
иш амалга ошган бўлса, унда нега бир кичнк амалдорга,6 
ҳатто давлат кишисига (олимнинг тахминича, ҳали ислом 
нималигидан хабарсиз бўлгаи, йирик бир давлатнинг 
амалдорига) исломий характердаги китооб "бўлак” (Фиграт

: Цроф. З.Кўнрапанииг еэишича. мслом *алифо.лнги Уммовийларнииг аЛбн бплан иккнга 
бў.ишганла {Ку«|и ва Шом| Ҳаэрат Али ролияллоху ан\унипг гк>Г|тахтлори. х&\ифа/\нк 
маркаэ.ларн Куфа иилри бўлган экан (228 -тагхатдагн манба -  127- 136—бстлар) (-У.Ж.).
: «Ўзбекистон адабиёти ва санъти». 1995. 31 март.
; Буюк сиймолАр, ал-чомалар. I -  китоб. (М Имомназаровиинг «Адиб А.умад 
Югиакий»махоласи| —Т.: Абдухча Қодирий номидаги «Хал*, м«роси> иашристи. 1996. 22 — 
бет.
‘ // ЎэАС. 1996, 3« март.
’ Буюк сиймолар. а.ъломалар. I — китоб —Т/ 1996. 23—бет
“ Снпоҳсолар сўзи кўпда подшоҳлариинг амалдорларига нисбатан ни1латнлглни маълум. 
Колаверса Фитрот ҳам уни «Фаргоиа ҳокими» деб кўрсатган э.\н ( -  У Ж.|
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таъбири)1 қилинган? Буни ғайриисломий сиёсат қандай 
қабул қилди экан? Ахир китобнинг тақдим этилиши, 
Биринчидан, муаллифнинг шу ҳукмдорга ишонч ва 
хайрихоҳлигини билдирса; иккинчидан, давлат сиёсати 
даражасидаги ҳаракат—ку! ?

Энди Анас ибн Муовия масаласи ҳақида. 
М.Имомназаров унинг Уммавийлардан (Муовия ибн Абу 
Сўфсннинг ўтилларидан) эканини таъкидлаш билан ҳам 
Адиб Аҳмаднинг VIII асрда яшаганига урғу бермоқчи бўлган. 
Аммо зиддиятга йўл қўйган. Аввало олим Уммавийлар 
таназзулининг бошланишини Имом Ҳусайн (роз. аиҳ. 
Расулуллоҳ с.а.в.нинг кичик набиралари)нинг ўлдирилиш 
воқеаларига боғламоқчи бўлади. Ҳолбуки, Имом Ҳусайн (роз. 
анҳ.) 680 йилда ўлдирилган бўлиб,2 Уммавийлар Ҳалифалиги 
бундан кейин яна 70 йил яшади. Яъни бу даҳшатли қатл 
орқали ўз мавқеини мустаҳкамлади. Иккинчидан, Анас ибн 
Муовия Уммавийлардан дейилган ҳолда,3 “Ҳибатул 
ҳақойиқ"да “Анас ибн Муовиянинг тилга олиниши, расман 
ҳали бу юртлар Аббосийлар халифалигига тобелигига ишора 
қилиб тургани" таъкидланади.4 Бу даврга келиб (яъни олим 
тахмин қилганидек, Адиб Аҳмад 750 йиллар атроофида 
гуғилган, умрининг охирида ўз асарларини ёзган бўлса) 
бутун ислом олами Аббосийларга тобе экани тўғри. Буни 
манбалар дал\ил\айди.5 Аммо Уммавийлар билан Аббосийлар 
ўзоро сиёсий душман бўлатуриб, Уммавийларнинг сўнгги 
вакилларигача Аббосийлар томонидан қириб ташлангани 
(Буни муаллифнинг ўзи ҳам таъкидлаган эди) собит бўлгани 
ҳолда Аббосийлар сиёсати ҳукм сургаи мамлакатда Анас ибн 
Муовиянииг (Имомназаров фикрича, Муовия ибн Абу 
Сўфён авлодининг) номи тилга олинишида қандай мантиқ 
бор?

Бундан ташқари, "Имоми Аъзам тарихи"да Уммавийлар 
билан Абу Ҳанифа (р.а)шшг ўзаро ёмон муносабатда 
бўлганларини кўрсатадиган да.-\иллар бор.6 Шу маънода.

1 Бўлдк -  ҳадия. тортиқ демакдир У.Ж-Г
: Кўнрааа Закои. Алвндо д>нр! Ассалом охират! -Т.- Шарн. 1995. 129 -  бст.
'II ЎдАС. 1995. 31 март
1 Буюк сиймолар, алломалар - Т : «Халқ мероси» 1995. 23 -бвт 
' Кўирана Закои. Лтвидо дун«»! Асгалом охират! -Т .: Шарқ. 1996, 138- 139-бетлар 
Саморцандий Васлий. Имоми Аъэам тарнхн -Т .: «Ёлувчи». 1995. 50 — 52. бетлар
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Адиб Аҳмад ўз устозига бешафҳат муомалада бўлган 
Ум>*авийлар вакилими нега мадҳ этди экан?!

Проф. З.Кўнрапа Шом — Уммавий халифалиги тўқсон 
йил давом этганипи (660-750), бу давр ичида ўн турт халифа 
келиб кетганини ёзади. Номларини санайди.1 Аммо булар 
орасида Анас ибн Муовия номини учратмадик. Бундаи келиб 
чиқадики, Анас ибн Муовиянинг Уммавийларга алоқаси йўқ.

Навбатдаги далиллар бевосита "Ҳибатул — ҳақойиқ" 
асари билан боғлиқ эди. Мақолада туркий ва арабий сўзлар 
асар таркибида кўп учраши, форсий сўзларнинг кам 
қўлланиши айтиладики, буни китобнииг исломий руҳда 
экани ва асосий қисмини ояту ҳадислар ташкил қилиши 
билан изоҳ\аш мумкин. Асарнинг қофияланиш тизимида 
араб шеъриятининг тдъсири бор, деган фикрга эса қўшилиб 
бўлмайди. Чунки Фитрат туркийларга араб шеърияти, 
форсийлар шеьрияти орқали кириб келганини исбоот этган.2 
Хусусан, "Ҳибатул —ҳақойиқ"нинг шеърий тизими ҳақида 
шундай ёзади: "Китобнинг бу қисмини (асосий қисмини - 
У.Ж.) қасида, ғазал шаклида эмас, рубоий (тўртлик) шаю\ида 
давом эттирадир. Бу рубоийллар шакл ва услубча "Қутадғу 
билик"даги рубоийларнинг худди ўзи кабидир'*.3 Яна бир 
жойда "Ҳибатул — ҳақойиқ"нинг "вазнн аруздан
'мунтақориби муслмани мақсур (фаъулун, фаъулун. 
фаъулун, фаул) бўлуб, "Шоҳнома" ва "Қутадғу билик" билан 
бир вазндадир", деб ёзадики,4 булар ҳам форс —эрон 
шеъриятининг Адиб Аҳмад ижодига таъсиридан далолат.

Хуллас, бундай зиддиятли, мантиқнй исбот топмаган, 
илмий асосланмаган фикрлар олимнинг ҳар икки 
тадқиқотида ҳам керагича гопилади. Юқорида бу йўлдаги 
ҳаракатнинг нақадар масъулиятли эканини айтган эдик. Шу 
маънода бугун адаби('тшунослик илмига турли янгича — 
таҳлил методларини. замоонавий ЭҲМ ютуқларнни олиб 
кираетган хорижлик мутахассисларнинг бу каби бўш 
тадқиқотларимизни йўққа чиқариши ҳеч гап эмас.

' Кўнрлпв 3. Дчвидр дунг! Ассолом охнрат! 3 — кнтоб -Т .: 1996. 127 — 135-бетлар.
' ФитротА Ар>-з ҳвнида. 1.: «Фан\лр комнтгта нашрнетн». (936. 13 -  22- бетлвр. (Лотнн 
еэувндл| («Исбот этади» деймишмт Фмтратнинг бу борвдя нуцур билимм борлмгмга 
ншочимнтлан келмб ниқадн) | -  У Ж ).
‘ФитрвтА Лйбвтул хог,ойиқ. // Мворнф ва ўқитғучи. 1928. 10—сон. 44—бет 
4 Шу чвнба -4 5  --бст- (Асвр ввэнини Фнтратдан вйнан келгардик Бутунгн кумда фвулун. 
фаулун. фвулун. фвул. имкчидв кўл^лнмладн) ( У.Ж (
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Шу маънода, Фитрат мақоласида ҳам айрим жуаьий 
ноаниқликлар борки, буни қуйида кўрсатишга ҳаракат 
қиламиз.

Олим Югнакий таржимаи ҳолини ўрганаётиб, у ҳақдаги 
Навоий берган маълумотга дуч келгани ва уни "афсонавий 
хабар" сифатида баҳолаб, қабул қилмаганини юқорида 
айтган эдик. Ўз фикрни эса: "Айбатул “ ҳақойиқ’’нинг 
ҳижрий иккинчи асрда (яъни "Қутадғу билик” билан 
' Девону луғатит турк”дан уч аср бурун) ёзилғонин қабул 
этишга имкон йўқдир. "Айбатул ҳоқойиқ"нинг тили, услуби 
унинг "Қутадғу билик"дан бир —икки аср сўнгра ёзилконин 
кўрсатмакдадир" (таъкид бизники — У.Ж.), деб исбот 
қилганини кўриб турибмиз.1

Агар олимнинг Абдураззоқ Бахши томонидан 
кўчирилган асар нусхасидан фоойдаланганини ҳисобга 
олсак, бу 1480 йилдаги (В) нусха1 2 бўлиб чиқади. "Қутадғу 
билик” билан "Девону луғатит турк"нинг XI аср адабий 
ёддюрлиги экани аниқ.3 Шу ўринда Фитратнинг асар тили 
ҳақидаги фикри тўғри. Е.Э.Бертельс, С.Е.Малов, Н.Маллаев, 
Қ.Маҳмудовлар ҳам буни тасдиқлаганлар4 ва шунга 
асосланиб, асар ёзилган йилини белгилаганлар. Энди барча 
фикрларнинг асар ёзилган (номаълум) санага эмас, айни 
асар кўчирилган (XV аср) санага келиб туташаётганига 
эътибор қилайлик.

Бундан кўринадики, юқоридаги барча олимнинг долилий 
жиҳатдан ҳақлар. Яъни ҳақиқатдан ҳам "Ҳибатул ҳақойиқ" 
мавжуд нусхаларининг тили XII —ХШ асрлар тилидир.-5 Аммо 
асар ёзилган даврни белгилашда ноҳақлар. Негаки, бу тил 
хусусиятлари асар сзилган даврга эмас, айнан кўчирилган 
даврга яқин келади.

Бизга керакли жойи шуки, барча олимлар қатори 
Фитрат ҳам Адиб Аҳмад даврини белгилашда кўчирма 
нусханинг тилига асосланди. Ва тадқиқотининг бутун 
йўналишини шу билан белгилади. Оқибатда ноаниқлик келиб 
чиқди.

1 Фетрот А. АЙбатул ҳо^ойи*. Н Мвориф во ўқкттучи, 1928. 10-сон. 42-бет
■ СодШўов Қ. Аждодлвримнз бнтигн Т. Фан. 1990. 17—б«т.
‘Ўэбек «дАбиети тарихп. беш томлик. I том. Т : — Фан 1978. 88 бет
4 Маллаев Н.. Ўэбек адабнйтн тарихи. -Т .: Ўцитувчи. 1976. 140-бет-
5 Ўзбек адабиёти тарихи. беш томлмк. 1том.Т.:-Ф ан 1978. 133-бст.
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Мумтоз адабиётимизнинг энг мўътабар вакиллардсш 
бўлган Аҳмад Югнакий илмий биографиягини ишлаб чиқиш 
масаласи бутунгача ечимини тонган эмас. Юқорида 
келтирилган баҳслар фикримизга далилдир. 20 —йилларда бу 
масалага биринчилардан бўлиб Фитрат эътибор қаратди. 
Аҳмад Югникий айнан илк адибларимиздан бўлгани учун 
ҳам, олим буни муҳим вазифалардан бири. деб ҳисобланади. 
Унинг 'Айбатул- ҳоқойиқ" деб номланувчи мақоласи 
матбултга мўлжаллаб ёзилган бўлса —да, йирик фундаментал 
тадқиқот даражасидаги ишдир.

Олим Югнакий таржимаи ҳолини ишлаб чиқиш учун 
қадим қўлёзма манбалардаги маълумотларни, турк ва рус 
адабиётшунослигида мавжуд фикрларни синтез қилиш билан 
бир қаторда, ўз услубига асосан адибнинг асарига ҳам 
мурожаот қилди. 'Ҳибатул — ҳақойиқ"иипг тил ва услуб 
жиҳатларни эътибордан қочирмади. Натижада Югнакий 
яшаган давр, у тугилган жой, унинг оиласи ҳақида муҳим 
хулосаларни ўртага ташлади. Бироқ. 'Ҳибатул — ҳақойиқ" 
асарининг асл нусхаси олимнинг қўлида бўлмагани масалани 
ҳал қилишда маълум ноаниқликлар келиб чиқишига сабаб 
бўлди. Югнакий яшаган давр масаласи бугунги кунгача 
баҳсларга сабаб бўлаётгани ҳам, бизнингча, айнан асл 
нусханинг йўқлигидандир. Фақат асл нусхага суянибгина бу 
ҳақда сўнгги фикрни айтиш мумкин бўлади. деб ўйлаймиз.

3-фасл. Фитрат — тасаввуфшунос.

а) тасаввуф мумтоз адабиётнинг негизи сифатида

Машҳур мусташриқ — Е.Э.Бертсльс "Тасаввуф 
адабиётини ўрганмасдан туриб, ўрта асрлар мусулмон 
Шарқи маданий ҳаёти хусусида тасаввур ҳосил қилиш 
мумкин эмас" деган эди.1 Бугунги кунда еттн ёшдаи етмиш 
ёшгача, тасаввуф тўғрисида гапирар экан, бу сўзларии 
албатта такрорлайди. Олимлар ишларнда кўшрма қилиб 
келтирадилар. Муаллимлар талабаларга шундай деб сабоқ 
берадилар. Зеро, 20 —йилларда бу гапларни нафақат оғизда, 
балки амалиётда ҳам қўллай бошлаган бир авлод борлиги 
ҳақида кўичилик би.\майди.

' Бертельс Е.С Суфнзм н суфнйская литература.- М. Иаука. 19Ь5, с.54.
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Шу давр илмий —адабий муҳитида юксак ўринлардан 
бирини эгаллаган, даврнинг бузуқ ҳавосига пок эътиқодини 
қалқон қилиб, қалбини сақлаб қола олган — мунаққид Вадуд 
Маҳмуд 20 —йилларнинг ўрталарида "Алишер Навоий" 
мақоласини ёзди,1 Унда Навоийнинг '‘муҳити", “таржимаи 
ҳоли", "илмий —адабий шахсияти" каби бўлимлар билан бир 
қаторда, шоирнинг сўфиёна қарашларини акс этгиришга 
мўлжалланган "мутасаввифлиги'' деган фасл ҳам бор эди. 
Унда мунаққид "Навоий тасаввуфнинг руҳониятчилигига 
шунча берилган эдиким, ҳар асарининг ҳар ерида унинг 
таъсири кўринадир", деб қайд этади. Бу биз кўчирмалар 
олиб юрган ҳикматли сўзларнинг Шарқнинг мутафаккир бир 
ўғли томонидан сал бошқачароқ шаклда айтилиши эди.

Ёки бугунги кунгача ижоди тўлиқ ўрганилмаган, 20 — 
йилларда мумтоз адабиётга оид кўплаб тадқиқотлар ёзган 
Абдураҳмон Саъдий ҳам сўфий шоир Аҳмад Яссавийни, 
фахр билан "умумтурк шоири"деб атаган эди. Ундаги 
шоирлик салоҳиятига: "Яссавийнинг илҳоми ўзининг арбоби 
юртида чачраб тушкан, ҳар уришда ёнғин чиқаратурғон 
даҳшатли бир ўт тошқинидир", деб баҳо берган эди.2

Ҳатто ҳийлакор тузум, ўз измига солмооқ учун, ёш 
вужудига шафқатсиз тўрини ташлаган — Отажон Ҳошим 
ҳам гўрларни йиртгудек ҳайрат билан 11авоий, Лутфий, 
Бобур каби сўфий шоирларнинг "санъати"дан сўзлаган эди.3

Энди буларнинг барчасидан ҳам ёш. ҳам илму 
тафаккур, ҳам истеъдод жиҳатидан бир зина юқорида 
турган, буларга нисбатан устоз мақомида бўлган -  
Фитратнинг шу борадаги қарашларини кўриб ўтайлик.

Олимнинг тасаввуфга оид тадқиқотлари анчагина. Ва 
ўзининг таҳлил тамойили, кенг қамроови билан ҳам бошқа 
замондошларининг ишларидан ажралиб туради. Унинг 
тасаввуф тарихини ўрганишга доир маълум режалари бўлган 
кўринади. Хусусан, "Аҳмад Яссавий" мақоласида бунга 
ишора ҳам бор. Мақолада бу шундай акс этади: 
"Сўфийликдан бу яссавий ва нақшбандий тариқатларининг 
ҳаракатлари Ўрта Осиё тарихининг муҳим ҳам жуда қизиқ

’ Маҳмуд Вадуд Алишер Илвоий II Ешлик. 1991, 5 —сон.
3Яссавий ким яди.-Т-Х алқ мвросн, 1994. 1 0 -1 1-ветлвр.
' Ҳошимов О.Пролетар адабиётн ва адабий мерос. Қнзил қолам мажмуаси ] китоб, Сам.
1928
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бир қисмидир. Шу кунгача жиддий сувратда текширилмаган 
бу мавзуга оид яқинда "Ўрта Осиёда тасаввуф оқимлари" 
унвопи билап мақолалар эълон қилмоқчимиз''.1

Кўринадики, Фитрат тасаввуф вакилларининг ижоди 
билашина қизиқиб қолмаган, балки улар мансуб, шу билан 
бир қаторда бутун дунёга мапгҳуру манзур бўлган тасаввуф 
оқимлари (тариқатлари) билан ҳам махсус шуьулланишни 
ният қилган. Ушбу эз1у  ният тўла амалга ошмаган бўлса ҳам, 
турли тариқат вакиллари ижодини тадқиқ этиш шаклида 
намоён бўлган.

Нақшбандийлик тариқатининг буюк вакили — Алишср 
Навоий ижодининг таҳлили Фитрат тадқиқотларинииг 
асосий қисмини Ташкил этади. Фитратшунос Ҳ.Болтабоев 
тўғри таъкидлаганидек, у 11авоийни ўтгиздаи ортиқ 
асарларида тил1а олган.2 Асосий ўринларда уни ўзига ибрат, 
деб билаан. Хусусан, аруз ва тил тарихига оид масалаларни 
ҳал этишда бу яққол сезилади. Аммо буни тақлидга ёки 
кўзни юмиб эргашишга йўииш хато бўлади.

Унинг баъзи масалоларда улуғ устози бил«ш чиқиша 
олмаган ўринлари ҳам бор. Баъзан миллат ишқи билан 
лиммо-лим қалби жўшиб Ҳазрати Навоийга "турк мусиқаси 
'гўғрисида китоб" ёзмаганини таъна қилса, баъзан назарий 
масалаларда хато кетган жойларини кўрсатади, ўз 
эътирозларини баён қилади.3 Ва, айни пайтда Бобурнинг 
"Навоийнинг форсий шеърлари туркий шеърларига кўра 
кучсизроқдир", деган сўзларига эътирозан, унинг "форс 
тилида ҳам тсран усто бир санъаткор” эканини эътироф 
этади.4

Ллишер Навоийнинг "Ҳайратул — аброр"да олдинга 
сурган қарашлари масаласи Фитратнинг "Инсоният ҳақида 
Навоийиинг фикри" деб помланувчи рисоласида акс эпан. 
Шу пайтгача бу рисоланинг муал\ифи номаълутч деб кслииар 
эди. Заҳматкаш олим Ҳ.Болтабоев бу рисола Фитратга 
тегит/\и эканини аниқлади. Буша далил сифатида

1 Яссапий кнм здн. Т : Адобнй мерос. 1994, 34-бет
4 Болтабоев Ҳ. XX аср боши ўэбек адабиетшуноглит ва Фнтраткинг илмий мероси.ф.ф.д. . 
дис.автореф.Т.: 1990, 25-бет
’ Қаринг Боггабоев Ҳ Мнр А\нш«р Ниноий Фитрат галкинидв.// Ўзбек тили ва адбиети, 
1991. 1 -  сон. 13-21 -бетлар
* Фитрет Л  I (евоийиинг форснй оюирчяги ва >-нинг форсий девони тўғрисида // Маориф 
ва ўкитг>чги. 1927. 12 |24)сои. 28 -  29-бетлар
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Фнтратнинг услуби, фикрий ўзига хослиги ва матн танлаш 
билан боғлиқ бир неча жиҳатлар келтиради.1 Бу рисола 
нафақат Ҳазрат Алишер Навоий ҳақидаги қимматли 
тадқиқот бўлиши билан, балки Фитратни "Ҳайра'гул аброр" 
достонининг моҳиятига чуқур назар ташланган иши 
сифатида ҳам эътиборга молик. Шу билан бирга махсус 
тадқиқотларни талаб қиладиган даражада муҳим манбадир/

Шоир Бобораҳим Машраб ҳаёти ва ижодининг илк 
таҳлили ҳам Фитрат номи билан боғлиқ.1 * 3 Кейинчалик шўро 
даври адабиётшунослигқда бу анъана давом этди. Унинг 
ижоди "кенг ўрганилди", "ҳаққоний талқин" этилди. "Буюк 
ижодкор", "исёнкро шоир" дея кўкларга кўтарилди. 
“Инқилобчи" даражасига кўтарилган ўринлар ҳам бўлди. 
Шунинг учун Машрабнинг дарсликларга кириши, машҳур 
бўлиши масала осон ҳал бўлди.

Замонлар ўзгарди, фикрлар равшанлашди. Кейинчалик 
билсак, Машрабнинг исёни олдин билганимиз каби фақат 
диндорларга, бойларга қарши эмас, бу1ун жамиятга экан. 
Машраб каби исёикорлар эса қаландарлик силсиласига 
мансуб экан,

Мутахассисларга мурожаат қиламиз. Про(})ессор 
Нажмиддин Комилов буни "тасаввуфнинг фано, тавҳид, ишқ 
ва васл каби” ғояларнинг бир вужуддаги мужассами деб 
тушунтиради.4 Абдумалик Ёқубов эса очиқроқ қилиб. 
ошиқнинг васл кўиида девона бўлиши, васл илинжида 
гуноҳлардан ҳам тап тортмаслиги тарзида изоҳланди.5 
Ж.С.Тремингэмда қаландарлик бутун жамиятга, жамият 
урф —одатларига қарши ҳаракат деб ифодаланади. Бунга 
Шаҳобиддин Суҳравардийдан далиллар келтиради.6

Фитрат ўз мақоласида Машраб ижодининг ўрганилиш 
тарихи ва манбалари, унинг таржимаи ҳоли ва қаландарлиги, 
асарлари ва уларнинг адади каби масалаларга ўрин бергаи. 
Қўйил1'ан маса.\аларни нроофессионал ҳал қилган. Айниқса, 
олимиинг Машраб таржимаи ҳоли ва ижодининг моҳияти

1 СоАПбосв Ҳ Ҳ . XX аср боши ў!бек вдвбирпиуиослиги ва Фитратиииг плчнй 
мсроси.ф.ф д ... дис.лвтореф Т.: 1996. 35—бет
; Лсаршшг тўлиқ матнн қўли>шзда бўлмагани ғабабли бу декмгн маьлум фикрлари 
котирнш бмлан чекландик (—У.Ж.)
1 Фитрат \  Машраб.-/ Илмнй фикр.1930. 1 — гон
4 Комилоп НТасаввуф.1 китоб. Т.:€зувчи. 1996. 75—бет
' Ғойиблор ҳайлндан ёнган чироқлар. — Т.: Ўзбекистон.1994. 28—бет.
" 1'римннгзм Дж.С..Суфийский орденм в нс,\аме. — М.:Наука. 1989. с. 276 -  277.
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хусусида рус мусташриклари Н.С.Ликошин, П.В.Вяткин 
билан қилган баҳслари диққатга сазовор. Фитрат 
П.Вяткиннинг Машраб ижодини ўрганишда ниҳоятда кам 
манбага асосланганини, оқибатда шоир шахси ҳақида 
ноилмий хулосага келганини таъкидлайди.1 Вяткинга қарши 
ўлароқ олимнинг ўзи фақат таржимаи ҳолни ёритиш учун 
қуйидаги беш манбадан фойдаланган. Булар: Малеҳо 
Самарқандийнинг "Тазкиратул асҳоб", Абдулмутталлиб 
Фаҳмийнинг "Мажмуаи Фаҳмий", Сайид Ҳакимхонтўранинг 
“Мунтаҳабут таворих", Мирэо Олимнинг "Ансабус салотин", 
М<\жзуб Намангонийнинг "Тазкиратул ав>\иё" асарларидир.

Фитратнинг Машраб таржимаи ҳо.лига оид 
изланишларидан жой олган бир маълумот диққатни тортади. 
Яъни, бирор тадқиқотда Машраб Офоқхўжа даргоҳидан 
ҳайдалгандан сўнг, яна ўз пири ҳузурига қайтиб келгани 
ҳақидаги маълумот учрамайди. Фитрат эса шоирнинг "Яна 
Қашқарга қайтиб, Офоқхўжага тавба қилгани, яна мурид 
бўлгани"ни айтади.2 Афсуски, Фитрат ушбу маълумотни 
қайси манбадан олганини кўрсатмаган.

Фитрат Мапфаб асарларидан "Мабдаи нур"га асосий 
диққатини қаратади. Ўзигача айтилган фикрларни рад этиб, 
ушбу асар Машраб қаламига мансублигини исбот этади. 
Унинг далиллари қуйидагилар:

а) "Мабдаи нур" билаи ''Манооқиб"даги тил бирдир;
б) "Девонаи Машраб”лаги маснавийлар услуби билан 

"Мабдаи нур"даги маснавийлар услуби ўхшаш;
в) Офоқхўжа ўз шогирдларига Жалолиддин Румий 

маснавийлар шарҳи асосида дарс ўтган. Машраб унинг 
шогирд^ардан ва асарларда Румийнинг таъсири очиқ 
кўринади;

г) "Мабдаи иур" муаллифи Офоқхўжа шогирди экани 
асар хотимасида келтирилган.

Олим Машраб ижодини таҳлил этишда 
қаландарийликни асос қилиб олган ва шу йўл билан бу 
силсиланинг моҳиятига кириб борган. Бу ҳам ўзбек 
адабиётшунослигида биринчи тажриба эди.

' ПВ.Вжткнн, асосан. Машраб ҳлцидаги «Манонибвга асосланиб шоирнннг торнхпй шахс 
эканини инкор этган эди ( — У.Ж.|.
? Фнтрат Л  Машраб. (Нашрга тайёрловчн. сўэ боши муа.лнфн:Б Дўстҳориев)7/ )-ш ленннчи 
1991. 29 июнь
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Фитрат қаландарийлик силсиласининг уч жиҳати усгида 
кенг тўхталади. Аввало, қаландарийлик моҳиятини очиб 
беради. Бунда У «қаландар» сўзининг луғавий маъносидан 
келиб чиқади. Шаҳобиддин Суҳравардийнинг қаландарликка 
берган гаърифини. Урфий Шерозий, Мир Муҳаззинларнинг 
қаландарлик моҳиятини ифодаловчи байтларини ва бу 
хусусдаги халқ мақолаларни қўшимча далил сифатида 
келгиради. Иккинчидан, қаландарийлик тарихи ҳақида сўз 
юритади. Бу силсиланинг Ўрта Осиёда пайдо бўлиш даврини 
Жомийнинг "Мафоҳутул унс", "Мифтоҳут толибин”
асарларига суямиб, XV аср деб белгилайди.
Қаландарийликнинг яқин йилларгача давом этгани, аммо 
кейинги давр қаландарлари тиланчилик, қаландархоналарда 
яшаш, Яссавий вп Машраб шеърларини овоз чиқариб эл 
орасида ўқиш каби зоҳирий машғулотлар билан банд 
бўлганларини айтади.1 Учинчидан, қа,\андарларнинг либоси. 
унинг тасаввуфий маънолари, қаландарлар махсус 
сўзлашадиган тил (абдал тили) ҳақида маълумот беради.

Энг муҳими Фит[)ат Машраб ижодининг асосини 
қдландарийликда деб тушуитирди. Қалаидарийликни эса 
“мусулмон тасаввуфининг бир шўъбаси" деб талқин этди. 
Машраб ҳаёти ва ижоди билан боглиқ ғайриоддий 
ҳолатларни шу билан изоҳлади. Шоир асарларида зуҳур 
этган пантеистик (ваҳдати вужуд) қарашларни тўғри англади. 
холис баҳолади.

Кўринадики, Фитратнинг ушбу мақоласи нафақат 
Машраб ижодини ўрганишда, балки тасаввуфнинг 
қаландарийлик силсиласи ҳақида тадқиқоглар олиб бориш 
учун ҳам асос бўлиб хизмат қилиши мумкин.

Фитраг тасаввуфни тариқатлар, шоирлар ижодига 
боғлаб талқин этиш билангина чекланиб қолмади. Унинг 
турли даврлар адабиётига бўлган таъсирини ҳам ўрганиди. 
Маълум адабий муҳитдаги инъикосини зукколарча англаб 
етди. Масалан, "XVI асрдан сўнгра ўзбек адабиётига умумий 
бир қараш" мақоласида Умархон атрофидаги Қўқон адабий

1 Мўминжон Мучинжон Му-ҳаммаджон ўғлн Тоин^нннинг «Тошкент шонрларн» 
таэкираоида Тошкснтдаги каландарлоналар ва қоландар.чар ҳақидо ке.лган маь.\умотлар 
Фитратнинг бу фмкрчариии тўла тасднқлайдн ( — У.Ж |.
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муҳитнинг хос хусусияти сифатида тасаввуфий рамз ва 
тимсолларни моҳирона қўллашни кўрсатади.1

Мухтасар айтганда, Фитрат тасаввуф ва мумтоз 
адабиётнинг бир бугун организм эканини биринчилардан 
бўлиб эхтироф этди. Тасаввуфни мумтоз адабиётнинг, 
сўфиёна руҳни бу адабиёт вакиллари ижодининг негизи 
сифатида талҳин ҳилди.

Тасаввуфнинг нақшбандия тариқатига мансуб бўлган 
Навоий ижодини мукаммал ўрганилиши, Машраб воситасида 
қаландарийлик силсиласининг моҳиятига кириб борилиши, 
XVI асрдан кейинги давр адабиётида тасаввуфнинг ўрни 
масалалари ҳақида фикр билдирилиши Фитратни йирик 
тасаввуфшунос, дейишимизга асос беради. Олимнинг Аҳмад 
Яссавий ижоди ва яссавия тариқати бўйича олиб борган 
изланишлари фикримизни янада тўлдириши аниқ.

б) тасаввуф ва сўфиёна адабиётга 
муносабат масаласи

Юқорида Фитрат тасаввуфни мумтоз адабиётнинг 
негизи, деб тушунди дедик. Бу фикримизни баҳоли қудрат 
исботлашга ҳам ҳаракат қилдик. Далиллар келтирдик. Шу 
сабабли, Фитратнинг тасаввуф адабиётига муносабати 
ҳақида ганиришдан олдин бир нарсага иэоҳ бериб кетиш 
лозим кўринади. Йўқса турли англашилмовчиликлар келиб 
чиқиши мумкин.

Бу Фитрат илмий тафаккури. идроки, эстетик 
қарашлари, қолаверса, уларни шакллантиргаи омиллар билан 
боғлиқ масала. Нафақат Фитратда, балки жамийки одамзотда 
бир хусусият бор. Бу идрок, дунёқараш ва муносабат 
ўртасидаги инсон табиати билан боғлиқ зиддиятлардир. 
Тушуниб етмоқ ва муносабат билдирмоқ Бу иккаласи доим 
ҳам мос келавермайди. Яъни инсон бирор нарсани тушуниб 
туриб, унга фақат ижобий муносабатда бўлолмайди. Баъзан 
бу инсоннинг ўз зарарига ҳам бўлиши мумкин. Унга хос 
бундай хусусият халқ мақолларида "Ўзингга ўэииг қилдинг", 
"Уз бошига ўзи етдим тарзида содда ифодаланади. 
Руҳшунослик, эстетика, адабиётшунослик фанларида бунинг 
илмий исботига оид фикрларни учратамиз. Ўзбек

1 Фитрлт А. XVI асрдан сўнгра ўзбек адабнетига ум>ткий бир қараш. // Аланга. 1929. 8 -  9 -  
сон.
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адабиётшунослигида етук намунаси деб эса, истеъдодли олим 
М.Олимовнинг Ички "мен" қарама — қаршиликлар ва 
зиддиятларнинг кураш майдони сифатида", "Инсон 
табиатидаги бир емирувчи ку1) ҳақида" каби мақолаларини 
кўрсатиш мумкин.1 Зеро, сарлавҳанинг ўзи ҳам ниманидир 
англатиб турибди. Хуллас, бу жуда мураккаб масала.

Фитратга нисбатан оса масалани бу қалар чуқур қўйиб 
бўлмаР1ДИ. Айни пайтда юзаки ёндашиш ҳам хато 
талқинларга олиб келиши мумкин. Бизнингча, Фитратнинг 
тасаввуфга муносабагини дунёқарашлар чуқнашуви деб 
тушунмоқ тўғри бўлади.

Фитратшшг тасаввуфга муносабати, ҳаммасидан кўнроқ 
"Аҳмад Яссавий" мақоласида аниқ кўринади. Бунинг 
сўфиёна адабиётга нисбатан кўриниши эса Яссавий ижодига 
муносабатда юзага чиқади. Буларнинг ўртасига айирма 
қўйиб бўлмайди. Чунки иккаласи бир маънони ифодалайди.

Фитратниннг Яссавий ижодига нохо\исроқ ёндашуви 
хусусида адабиётшуносларимиз турли фикрларни 
билдирадилар. Проф. Б.Қосимов ўзининг “Шайхул машойих" 
дсб номланувчи мақоласида буни: “Ўша йиллар (20— 
йилларнинг иккинчи ярми — У.Ж.) томир ота бошлаган 
партиявий монополистик нуқтаи назарнинг исканжасидан 
узоқ кета олмаслик" деб талқин қилади.2 Б-Лўстқораев эса 
бунинг сабабини Яссавий шеъриятининг бадий савияси 
билан боғлаб изоҳлайди.3 Ушбу мулоҳазаларга аниқ 
муносабат билдиришга шошилмаймизки. услуб шуни талаб 
қилаяпти.

Фитрашинг Яссавийга муиосабати адабиётшунос 
Ҳ.Болгабоев томонидан сал ўзгачароқ талқин этилган. У 
олимга бевосита тазйиқ бўлган, деб тахмин қилади. Исбот 
сифатида мақоланинг биринчи қисми (мақола "Маориф ва 
ўқитғувчи"нинг кетма —кет икки сонида босилиб чиққан)ни 
қиеслаб кўрсатади: "Англашимизча, Фитрагга Аҳмад Яссавий 
ижодини "синфий ёқдан текшириш" топшириғи бўлган, 
бироқ олим мақолани бу топшириқни унчалик уддаламай 
тугапанки, натижада унинг қўлига ина қаламч тутқазиб, 
Яссавийни ўзи тушунганчалик эмас, балки атрофдаги жоҳил

' Олимов М. Хоэирги ўзбок адабиотида пафос муаммоси Т.: 199*. 11 — 82— бетлар 
: Қосимов Б. ШаЙлул машойих / ЎзАС, 1993. 5 нарт 
* Яссавкн ким эди’ — Т.: Хал^ мероси. 1994. 8 —бет.

87

www.ziyouz.com kutubxonasi



муҳит талаб этганчалик талқин қилиш юклатилган. Олим бу 
и ш д а н  бўйин тортишни уддалай олмаган", — деб ёзади бу 
ҳаҳда фитратшунос.1

Бизнингча, бу фақат масаланинг бир гомони. Негаки, 
фитратшунос айтганидек, фақат кейинги сонда эмас, 
мақоланинг дастлабки қисмида ҳам муносабат иккинчидаги 
каби эди. Бироқ бошланғич кўринишида, умуман гасаввуфга 
муносабат сифатида намоси бўлган эди.

Проф. Н.Комилов тасаввуфнииг пайдо бўлиши сабабини 
тавҳид эътиқодини, охират тадоригипи дунё зеб— 
зийиатларига алмашган катта бир жамиятга қарши, шу 
жамиятдан чиққан, пок иймонли, мустаҳкам эъгиқодли 
кипшлар гуруҳининг норозилик белгиси, исёни, деб 
тушунтиради. Бошланшиини ҳазрати Усмон (р.а)нинг 
халифалик даври, деб белгилайди.2 Ж.С.Тримиигэм бу 
хусусда сал бошқачароқ фикрда. У кўпроқ ягона шахс 
эътиқоди, ишончига эътиборни қаратади. Бизнинпа. унинг 
бундай қарашлари мистицизм тушунчаларга асосланишидан 
келиб чиққан. Чунончи, у исломий тасаввуфнинг келиб 
чиқишини ҳам "шарқ христианлиги"га боғлайди.3 Тасаввуф 
бўйича бу икки йирик мутахассиснинг фикрлари бир хил 
эмас. Негаки, уларнинг бири тасаввуфнинг келиб чиқиш 
сабабияти ва маконини ислом муҳити билан боғласа, 
иккинчиси унинг негизида христианлик амалиётини 
кўраяпти.

Гарчи, бу олимлар даври илмий тафаккури билан 
Фитрат яшаган давр тафаккур даражаси ўу>тасида муайян 
тафовут бўлса ҳам, уларнинг бу борадаги қарашларини ўзаро 
қиеслаб кўрайлик.

Фитрат тасаввуфнинг иайдо бўлишини ислом номидан 
"маҳаллий дин, маҳаллий маданият"га кўрсатилган
зўравон/\иклар, араб бўлмаган миллатларга қилинган 
зу^умларнинг натижаси деб қарайди. Бундай 
ноҳақликларнинг, айниқса, Уммавийлар даврида 
кучайганини таъкидлайди.4 Ҳақиқатан ҳам, Уммавийлар 
даврида шундай ҳолатлар бўлл-анини, ислом тарихи бўйича * *

1 Нолтабоев Ҳ. XX ас боши ўзбек адабиетшунослнги ва Фктратнннг нлмий мероси.ф.фл- • 
АИС.Т: 1996, 1 4 4 - 145-бетлар .
■ Комнлов Н Тасаввуф - Т  : Ёзувчн. 1996, 5 —бет.

Тримингэм Дж.С.Суфийский орденн в исламе. — М .Наука. 1989. с. 16.
* ФитратЛҳмд Яссавий / Яссавий ким эдн? 18 — бет.
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мутахассислар таслиқлайдилар.* 1 Хуросонлик Або Муслим 
қўзғолонининг сабаби тафсилотлари ҳам шунга боғланади.

Бу фикрлар Н.Комилов фикрига яқиндек. Фақат 
Н.Комилов тасаввуфнинг келиб чиқишини исломият олами 
нуқтаи назаридан олиб кўрсатса, Фитратда бу сал торроқ 
миқёс касб этган. Туркистон, Ўрта Осиё миқёсида олинган. 
Аммо бу зоҳирий яқинлик холос. Моҳиятига назар ташласак, 
айирмаси борлигига гувоҳ бўламиз. Масалан, Н.Комилов 
кўзда тугтан ''норозилик"ка сабаб нима эди: "бойликка ружу 
қўйиш, қимматбаҳо туҳфалар билан қаркндош уруғларни 
сийлаш... сарой ҳашамлари, дабдабали безакларга, олтин 
кумушга берилиш... Хуллас худо йўлига тоат—ибодат 
ўрнини, дунёвий ишлар, дунё молига муҳаббат" эгаллаши.2

Фитрат бунинг сабаби қандай кўрсатилган? 
"...Арабларнинг диний ҳам миллий таассублари, маҳаллий 
дин, маҳаллий маданиятга қарши ... қаттиқ курашлари .... 
Уммавийлар саройининг оғир, исрофли чиқиль\ари..." ва ҳ.к.3

Энди солиштирамиз. Шунда Н.Комилов фикридан 
"Демак, ислом бузилгани, тавҳидга хиёнат қилингани учун 
тасаввуф келиб чиққан экан—да", деган хулосага келамиз. 
Фитрат таърифидан эса, арабларпинг ўзга миллатларни 
шафқатсиз эзгани, ноисломий динларга ёмон муносабатда 
бўлгани туфай.\и бу оқим вужудга келган зкан, деб хулоса 
қиламиз. Диққат қилсак, буларнинг биринчиси умуминсоний 
мазмун касб этса (Н.Комилов), иккипчиси миллатлар 
манфаати ўртага гушиб тораяди. Бу фарқни давр билан ёки 
муҳит билан изоҳлаш мумкин бўлади — ю, аммо 
таърифларнинг давоми бунга имкон бормаяити,

Фитратнинг фикрича, сўфийликнинг моҳияти ислом ва 
ислом мутаассиблигига, “мухолифатни сездирмай кураш 
олиб 5ориш"дир.Пу қандай амалга оширнлади? "Тасаввуф 
маслагига кирганлар — деб жавоб беради Фитраг, — 
биринчи босқичда исломнинг бутун ҳукмларига, ахлоқ, 
ибодат эътиқодиға оид бўлғон бутун дасггурларини қабул 
қилиб кирганлари ҳслда, сўнг босқичларга келиб, буларнинг 
ҳаммасидан, ҳеч нарса сезмасдан, узоқлашиб қоладилар. 
Қиёмат, меърож, жашшт, жаҳаннам, таҳорат, намоз каби

1 Кўнрапн 3. Ллвндо дуно1 АсСОЛОМ охнрат! 3 — китоб — Т . 1996, 128  — 135-бетлар. 
?Комилоа Н. Тасаавуф. -Т .. Ёэувчн 1996, 5 —бет
1 ЯссавиР ким эди. - Т .? Хал* мсросн 1994, 18-бет.
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ислом дастурларини та-ьвил қиладилар, уларга ўзларича 
маъно берадилар. Бу ишлар шунча усталик билан олиб 
бориладиким, мурид охирги манзилга етганда қаёққа бориб 
турғонини сезмай қоладир''.1 (Таъкид бизники — У.Ж.) Ахир 
тасаввуфдан мақсад мутаассибликка қарши курашми ёки 
исломгами? А1’ар тасавву<}> мутаассибликка қарши "оқим" 
бўлса, нега мурид "усталик билан" шариат арконларидан 
узоқлаштиради? ... Колинг, яхшиси Н.Комилов тасаввуфнииг 
моҳияти ҳақида нима дейишини эшитиб кўрайлик. Балки шу 
йўл билан саволимизга жавоб топармиз?

Бу олимнинг фикрича, сўфийлар шариатдан 
узоқлашмайдилар, балки унга (авомдан кўра) чуқурроқ амал 
қиладилар. Шариатни инкор этмайдилар, балки 
ривожлантирадилар. Бундан мақсад нима? "Асосий мақсад 
илоҳий оламига бориб қўшилмоқ." — жавоб беради олим2 
Мана шу жойда икки олимнинг фпкрлари ўзаро тўқнашади. 
Фитрат дейдики: тасаввуфнинг мақсади зоҳирин бир кураш, 
алал —оқибат, шариату диндан чиқиш, ўзига эргашганларни 
ҳам (юқоридаги мурид сўзига эътибор қаратайлик) диндан, 
хусусан, ислом динидан чиқариш, шу йўл билан кураш олиб 
бориш.

Аммо бу Фитратнннг тасаввуфга муносабати аниқ 
бўлди, дегани эмас. Фақат олим тасаввуфнинг моҳиятини 
очишда бирёқламаликка йўл қўйди. холос. Бу нималарда 
кўринади? Биринчидан, тасаввуфнинг иайдо бўлиш 
маконини нотўфи танлашда. яъни Ўрта Осиё ҳудуди билан 
чекланишда; Иккинчидан, сўфийлик ҳаракатининг негизида 
миллаг манфаатпни кўришда; Учинчидан, сўфий ёки 
соликнинг мақсадиии алал—оқибат исломдан чиқиш, деб 
кўрсатишда ва бунинг негизида ҳам зоҳирий бир кураш 
(миллат маданияти, маҳаллий дин учун)ни кўришда. Фитрат 
мақоласиннг кейинги қисмларида тасаввуфга муносабат очиқ 
кўринадики, юқоридагиларни аниқламасдан туриб, унга 
тўгри баҳо бериб бўлмайди. Чунки, муносабат айнан шу 
нуқтадан шакллана боради.

Фитратнинг фикрича, Яссавийнинг "мафкураси" X I-  
ХП асрларда Туркистонда юз берган сиёсий- ижтимоий 
воқеаларга боғлиқ ҳолда шаклланган. Ҳукмдорлариинг ўзаро * •

1 Яссавий ким эди. 19 — бет.
• Комилов Н. Тасаввуф Т : Еэувчи. 1996. 6 —бег
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урушлари халҳни иқтисодий — маъиавий жиҳатдан 
қийинчиликларга олиб кел!ан. Халқнинг камбағал табақаси 
(йўқсул синф -  Фитрат) жуда ночор аҳволда қол!ан. 
Яссавий эса шу эзилганлар манфаатини ҳимоя қилган. 
Шуниш- учун: “у замоннинг ҳоким синфини айрим гуруҳ 
унвонлари билан атаб, ҳар бир гуруҳнинг адресига қаггиғ 
сукушлар тақдим қилғон".1 Бу гуруҳларнинг ичида подшодан 
ҳокимгача, қозидаи олимгача, муфтидан мулло — эшонгача 
бор. (Бу ўринда Фитрат келтирган шеърий парчаларга 
асосландик.)

Яссавий шеърлари ичида юқоридаги золимларни 
“сўкуб" ёзилган намуналардан ташқари, қуйидаги 
келгирадиганимизга ўхшаш “самимий, ёниқ фиғонларҳам
бор".2 Яъни

Ғариб, фақир, етимларнинг бошнн силаб,
Кўнгли қаттиқ халойиқдан қочтим маъно...

Ғариб, фақир, етимларни ҳар ким сўрар,
Рози бўлар ул бандадан парвордигор...

Ғарибларни кўргаи ерда оғритмангиз,
Етимларга аччиғланиб сўз қотмангиз...2 ва ҳ.к.

Бу каби шеърлар учун уни: "йўқсуллар шоири каби 
қабул қилиш мумкин '. Аммо Яссавий "уларга (йўқсулларга 

- У.Ж.) қутулиш учун бир ддстур кўрсатганми? Албатта 
кўрсатган! Кошки кўрсатмаган бўлса эди!...".4 (Шу сўзлар 
билан мақоланинг биринчи қисми тугаган эди.)

''Яссавийнинг кўрсатган дастури нимадан иборат?" деб 
савол қўяди Фитрат ва иккинчи мақоласида қуйидагича 
жавоб беради: ''ЯссавийнинI• золимларга қарнш
камба! алларга берадиган насиҳатлари мана шу йўлдадир ". 

Золим агар жафо қилса, Аллоҳ дегил,
Илкинг очиб, дуо айлаб бўюн сунғил,

. Ҳақ додингга етмас бўлса, гина қилгил,
Ҳақдин эшитиб, бу сўзларни айтдим мано...ь

1 Яссавнй м»м эди? -2-1 -  бет.
'ЯгсовиГ' м!м эди? -2 5 —бет.
‘ Шеьрий п«рч«.\ар мақоладвн айнлн олиндн 
'  Шу манбв. -  26—бвт
' Шоърий парчалар нақоладан айиан олиндн •• 26—бет
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Бундан кўзда тутилган мақсад нима? Мақсад: 
"камбағалларнинг шу чоқдаги руҳий ҳолларидан
фойдаланмоқ, ... ўзига мурид қилиб олмоқ Бу сўзларнинг 
таъсирли бўлипш учун у қандай усул қўллайди? Бу усул 
шуки, Яссавий Аллоҳ иомини сўзлайди. (Яъни. "Ҳақдин 
эшитиб бу сўзларни айтдим мано", "Золимларни илкин узун 
қилдим мано... " каби). Ва шу ўринда Яссавий "чуқур 
мантиқсизликка" (Фитрат) йўл қўяди. Яъни Лллоҳ номидан 
гапиради. “У йўқсулларга яна бир йўл кўрсатади". Бу: 

Ошиқларнинг суннатидир тирик ўлмоқ,
Оқил бўлсанг, гўристондан хабар олғил,
"Мен ҳам шундоғ бўлурман", деб ибрат олғил, 
"Мавту қабла, аита мавту"ға амал қилғил.

"Мавту қабла, анта мавту" нима дегани? "Ўлмасдан 
бурун — ўлинг" деғани. Шоирнинг ўзи бунга амал 
қилаётганини кўрсатмоқ, "эътибор орттирмоқ учун” ер 
остига кирди. Лекин, унинг муридлари шу қадар кўплигидан, 
моддий ҳаёти таъминланган, шунинг учун "бу унинг таъмин 
этилган ҳаётиға зарра қадар ҳалал бермайди,'., Шундай экан, 
унга эргашганларнинг оқибати нима бўлади? Нима бўларди: 
"Унинг таълимотиға чин кўнгулдан ишониб, самимий бир 
суратда эргашган бир миллат топилса эди. у миллатнинг 
дунёда "тирик экан" ўзига гур қазмоқдан бошқа бир 
вазифаси қолмағон ўлур эди!".2 Аммо "яхшики, Яссавийға 
ишонғонлар бу жинниликни қилмағонлар",'* *

Хўш, Фитратнинг Яссавий ижодига нисбатан ижобий 
муносабатига нима, салбий муносабатига нима асос бўлган?

Кўрдикки, Фитратнинг Яссавийга ижобий муносабатда 
бўлиши шоир йўқсулларнинг ёнини олиши билан боғлиқ.4 
Салбий муносабатига эса унинг таркидунёчилиги сабаб 
бўлган. Мантиқан олиб қарайдиган бўлсак, Фитрат 
Яссавийдан "мантиқсизлик" топган жойда (юқорида буни 
кўрдик) ўзи биринчи ноаниқликка йўл қўяди. Чунки, 
Яссавий "мурид туплаш "ҳирсига берилиб" (Фитрат) Аллоҳ 
номидан гапирганда "Қуръон”га асосланган эди, холос.

1 ШеъриП парчалор мақолодан айпан олнндн. — 29 — бет.
• Шу манба. -2 6 -б е т .
1 Шу монба. — 29 -  бет.
' Бу ўринда Фитратнинг «йўқсул сикф» ҳа^идаги гапларинн пролетарнатго иисбат бериш 
ярамайди Лтама мақолада бир ниқоб познфосини бажарганкм, ншшгнг давомнда исботи 
бўлади (-У .Ж .|.
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Буиинг устига, унинг ҳирси дунёвий мазмунда булса, иимага 
шу орттирган обрў — эътиборидан фойдаланиб, фароваи 
яитмади? Нега ернинг остига тор бир ҳужра ҳаётини ихтиёр 
этди? Гарчи у, Фитрат айтган каби моддий жиҳатдан 
таъминланган бўлса ҳам, ернинг устида яшаит унинг учун 
қулайроқ эди —ку! Уида нега ўзи дунёвий ҳирс билан 
эргашчирган жамиятдан қочди?

Иккинчиси, таркидунёчилик билан найғамбаримиз 
(с.а.в.) ҳадислари ("ўлмасдан бурун -  ўлинглар")ни боғлашга 
уринишида кўрингаи. Ахир бу ҳадис таркидунёчилик қилинг 
деган маънони бермаслиги аниҳ-ку!

Яна олим Яссавийдаги "тангри ишқи" масаласи ҳақида 
гапираётиб, "нувий платонизм’'1 фалсафасидан бизнинг 
тасаввуфга ўтган бу ишқ масаласи Яссавий ҳикматларида 
жуда катга ўрин туталир",2 дейдики, неоплатонизм 
мистицизмнинг бир кўриниши экани адабиётларда қайд 
этилган.3 Фитрат Яссавий ижодининг мазмун моҳияти на 
аҳамияти тўкрисида: "Унинг (Яссавий — У.Ж.) фикрлари, 
тирикчилик учун, тўғриси тирик ўлмак учун... халққа 
кўрсатган йўллари, буддизмдан олиб бизга ютдирмоқ 
истагидаги дастурлари қагьиян, айниқса, йигирманчи асрда 
зарарлидир" дейди.*1 (Мана шу икки ўринда олим, юқорида 
кўрганимиз Тримингэм қарашларига яқин келадики, бу 
Оврупа, рус ва турк адабиётшунослигини ўрганишдан келиб 
чиққан бўлса керак).

Энди савол туғилади: Агар Яссавий зоҳид бўлса —ю 
(олимнинг тушуниши бўиича, ислом шариатига амал 
қилувчи) найғамбаримиз суннатларига амал қилиб ер остига 
кирган бўлса, унинг "нувий платонизм" (неоплатонизм — 
янги платонизм) 5. "буддизм билан қандай алоқаси бор? Агар 
"буддизм"дан "тнрик ўлмак”ни олиб, халққа дастур қилиб 
бериш, халқни шу йўлга эргаштириш шоирнинг мақсади 
бўлса, унда *'зоҳидлик"ни қандай изоҳламоқ керак? Агар 
Яссавийда иккаласи ҳам бор эди, қоришиқ ҳолда намоен 
бўл^ан эди. десак, Н.Комиловнинг: "Зоҳидлик даври^да

' Нуеий плптонизм- мв*олада ш)кдай келган. Лслндз нооп.\атоннзм бўлиб. »нгъноси я н т  
п.\атонн:мдир (-У.Ж .). 

мпнбл 28 — бет
, Фалсв<|>в (ўчу* ҳўллвнма|. I — ̂ ием,—Т.: «Уннверситет». 1992. 52—бет.
‘ 9ша мвнбв -3 0 -б е т
‘ Фалса<(>А (ўқуе кў-иаима|. I — ̂ исм .-Т  ’ «Уннверснтет». 1992. 32-бет
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"сўфийлар шариат талабларига қатьий амал қилганлар*' ... 
“Зоҳидлдрнинг нияти ибодат билан охират мағфиратини 
қозониш, Қурьонда ваъда қилиигаи жаннатнинг ҳузур — 
ҳаловатига етишиш эди", дегаи фикрига тўқнаш келамиз.1

Д]ар Яссавий даврига келибгина бу икки тушунча 
қоришиб кетган, Н.Комилов илк зоҳидлар ҳақида ганиряпти 
десак, яссавийшунос И.Ҳаққулнинг: "Яссавий
ҳикматларининг аҳлоқий, фалсафий, илоҳий илдизлари 
тўғридан—тўғри "Қуръон" ғоялари ва Муҳаммад найғамбар 
(с.а.в.) ҳадисларига бориб тақалади" ... Агар биз масаланинг 
бу жиҳатини тушунмасак, — Яссавий ижодиетини ҳам холис 
тушуна олмаймиз" деган эътирозга дуч келамиз.2

Яссавий таркидунёчилигини, бизнингча, кўпам 
чуқурлаштиравериш тўғри бўлмайди. Яъни бу, биз 
тушунганчалик христианча таркидуиёчилик эмас, узлатга 
чекиниш деб аталса, тўғрироқ бўлади Этнографларнинг 
аииқлаиьларича, Яссавий хилватгоҳида: "Мачит, тўртта 
ётоқхона, тўртта таҳоратхона, омбор, ўтиихона” бўлган.3 
Бундан келиб чиқадики, "хилватхона" христианларникидек 
бир кишига эмас, кўпчиликка, маълум жамоага мўлжаллаб 
қурилган. Зикру—самоъ мажлисларига келсак, у ҳам 
Яссавий даврида жамоа бўлиб "Қуръон” ^иловатнни 
тинглаш, жамоа бўлиб Аллоҳ зикрини қи.\ишдан нарига 
ўтмаган. Этнографлар ҳикоя қилиб бергаи зикру самоъ 
мажлислари эса фақат оғиздан эшитиб ёзилгани учун, ўзини 
оқламайди.4 Оқлаган тақдирда ҳам кейинчалик бидъат бўлиб 
қўшилган бўлиши мумкин. Шу маънода, Фитрат Яссавий 
фаолияти ва ижодини баҳолашда қуйидаги ноаниқликларга 
йўл қўйгани маълум бўлади: биринчидан, у шоир ижодининг 
айри —айри хусусиятлари деб талқин этган — золимларни 
сўкиш, мазлумларга ачиниш билан сабру қаноатга чорлаш, 
Аллоҳга муҳаббатсизликни қоралаш, "мавту қабла анта 
мавту”ни тарғнб этиш, фақирликни ёқлаш ва ҳоказаларнинг 
асоси аслида битга (тавҳид ва суннат амали) экаилиги; 
иккинчидан, Яссавий тариқатининг асосини беллилашда

1 Кочплов Н. Тасоивуф. Т.: Ғзувчи. 1996, 6 — 77—бетлдт.
: Ҳ«1уНУа И Тасаввуф м  ш еърият.-Т: Адабиет ва санъат. 1991, 35—бет- 

Гойиблар хвй.исдан енга чироқлар. -  Т.: Ўзбекистон. 1994. 150 — бет. 
*Шу монба 154— 156—бетлар
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мистика ва буддизмга хос тушунчаларни янглиш ҳолда бу 
йўлга татбиқ этилиши.

Кўрдикки, Фитрат Яссавий ижодининг асл моҳиятини 
"зарарли" деб топди. Бу том маънода олимнинг тасаввуфга 
ҳам муносабатини белгилайди, Сўфийлик ва тасаввуфга 
тескари муносабат иккита. Уларнинг бири — соф шариат, 
соф тавҳид нуқтаи назаридан тасаввуфни қоралаш; 
иккинчиси, шўроча эътиқод юзасидан қоралаш, (Биз бу ерда 
фақат ўзбек адабиётшунослиги ва мусулмон ўлкаларидаги 
мавжуд фикрларни назарда тутаяпмиз).

Хўш, Фитрат буларнинг қайси бирига мансуб эди?
Маълумки, сўфийлар шариатнинг ўзи билангина 

чекланмайдилар. улар: "ишқ ва ботиний тараққиёт орқали 
ғайбий —ладуний билимлар соҳиби" бўлишга ва шу орқали 
мақсадга (яъни илоҳий жамолга) интиладилар.1 Шариат аҳли 
эса буни инкор қилар экаи. ’‘Қуръон"даги ушбу (ва бошқа 
шунга ўхшаш) оятга асосланади: “(У зот) ғайбни 
билгувчидир. Бас ўз ғайбидан ҳеч кимни огоҳ қилмас". 
(“Жин" сураси, 26—оят). Ва шундай ақидадан келиб чиқиб 
уларнинг (сўфийларнинг) баъзи ғайриоддий ишларини 
шайтони лайъин ва кофир жинларга эргашиши деб 
ҳисоблайди1 2. Бу ҳолат Н.Комиловнинг “Тасаввуф" китобида 
Ибн Жавзийнинг “Талбис иблис" (иблис васвасаси) асари 
мисолида кўрсатилган.

Демак, Фитрат бу йўлга мансуб эмас. У тасаввуфни 
шариатга тўғри келмайдиган ўринлари учун қораламайди.

Энди шўроча эътиқод нега тасаввуфни инкор этишини 
аниқлайлик. Шўро даврида нашр этилган адабиётларда 
ёзилишича: Ислом дини ҳам, Яссавий тариқати ҳам (ўзига 
хос айрим хусусиятларидан қагьий назар) бир синфнинг — 
ҳукмрон феодалларининг дунёқараши ва манфаатини 
ифодалайди".3 Демак, шўроча эътиқод сўфийликни (дин 
билан биргаликда) пролетариат манфаатига мухолифатда 
кўради. Шунинг учун ўзига ёт деб билади.

1 Комилов Н. Тасаввуф ТЁзувчи, 1996, 77 -  бет.
2Шу ма«ба — 76-7?-• бетлар
' Маллаев Н. Ўэбек адабнетн тарнхи.-Т.; Ўқнтувчи. 1976, 155 -бет.
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Аммо бу қараш ҳам Фитратга ётдир. Чунки у сўфий 
Яссавийни "йўқсуллар шоири" деб билган эди.1

Унда Фитрат нимага, қайси эътиқодга асосланиб 
сўфийликни, жумладан, Яссавийни ёқламади? Ски, 
ҳақиқатдан ҳам, унииг сўфийликка муҳаббати кучли эди — ю, 
тазйиқлар, буйруқвозликлар шундай қилигпга мажбур 
этдими? Йўк, деб жавоб берамиз. Унинг сўфийлик билан 
чиқишолмаслиги исломий эътиқоди туфайли ҳам, шўроча 
эътиқод ёки алданиш ту(|)айли ҳам, тазйиқу қўрқитишлар 
туфайли ҳам, қолавереа, Яссавий шеъриятидаги "халқоона 
сажия" (Б. Дўсқораев) зуфайли ҳам эмас, балки ўзинииг 
жадидча эътиқоди гуфайлидир. Нимага асосланиб бундай 
деяпмиз ?

Эслаб кўрсак, Фитрат тасаввуфниш' келиб чиқишини 
ҳам "араб бўлмағон миллатлар"нинг эзилишидан, 
маҳаллий дин, маҳаллий (бу ерда маҳаллий сўзини 
миллий деб ҳисоб қилиш мумкин) маданиятни 
топталишидан чиққан акс таъсир", деб тушунтирган2 эди. 
Энди Яссавийга салбий муносабатига нима асос бўл1 анини 
кўрайлик: Унга "самимий суръатда эргашган бир миллат 
топилса эди, у миллатнинг дунёда "тирик экан" ўзига гўр 
қазимоқдан бошқа бир вазифаси қолмоғон бўлур эди!".-* 
(Барча таъкидлар бизники — У.Ж.).

Кўряпмизки, Фитрагиинг ҳар бир нарсага муносабати 
миллат манфаатидан келиб чиқмоқда. Миллат манфаатини 
ҳамма нарсадаи устун қўйиш борасида эса ҳали дунёда 
жадимарга тенг келадиган бошқа бир ҳаракат бўлмаса 
керак. Биз биринчи бобда Фитрат дунёқарашининг асосиии 
миллатпарварлик, юртсеварлик ташки.\ этади деб (Туркия 
ҳаётига боғлаб), исботлашга уриидикки, бунинг ҳам илдизи 
ўшаига бориб тақалади.

Хулоса қилиб айтиш мумкинки, Фитрат мушоз адабиёт 
тадқиқини тасаввуф тушунчаси билан муштарак олиб 
борган, бусиз муваффақиятга эргашиб бўлмаслигини чуқур 
англаб етган эди. Шу сабабли ҳам туркий адабиётнинг энг 
йирик сўфий шоири Аҳмад Яссавий ижодини жилдий 
ўрганди. Бу билан чекланмасдан яссавия мактабининг —

Йггмий кич >ди7Т : 1994. 25*-б«т 
'Ясгпиий ким »ди?.Т• 1994. 18 —19—бетлар
'Шуманбл 2б--бет
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Сулаймон Боқирғоний, Қул Убайдий, Камол шайх (Иқоний), 
Шамс Ўэганлий, Худойдод каби машҳур шоирлари ва, ҳатто 
бу мактабнинг сўнгги вакилларидан бўлган Азим Хўжа 
Эшонлар ҳаёти ва ижодини ҳам таҳлил доирасига тортди. 
"Дсвони ҳикмат" тили, адабий таъсир билан боғлиҳ муҳим 
масалаларни кўтарди.

Олимнинг тасаввуфга, сўфиёна адабиетга нисбатан бир 
ёҳлама муносабати келгириб чиҳарган омиллар фаҳат 
ижтимоий ёки илмий—адабий муҳит билан боғлиқ эмас. 
Балки бу Фитрат ҳарашлари билан сўфийлик 
қарашларининг, Фитрат маҳсади билан сўфийлар мақсади 
аро муайян зиддиятлардан юзага келган. Сўфийлар 
инсониятни яратганга муҳаббат воситасида камолатга олиб 
боришга интилган бўлсалар, Фитрат ва жадидлар, илм — фан, 
дунёвий маъри<])ат вооситасида нажот топиш йўлини 
танладилар. Фитрат қарашлари, эстетик идеали шу асосда 
шаклланганлигини эътиборга олсак, масала янада
ойдинлашади.

4-фасл. Далиллаш санъати.
Мумтоз адабиётшунослигимизда танқид, танқидчи 

сўзларининг ўрнига — "маслаҳат", "машварат", 
"жавоҳирссшж", "нуққод" каби атамалар қўланган бўлиб,1 
буларнинг маъноси баҳолаш, муносабат билдириш, муҳокама 
қилиш каби тушунчаларга тўғри келади.2 Жадид 
мутафаккирлари эса танқидга янаям масъулиятлироқ вазифа 
кжлаб, “танқид — сараламоқдир" (М.Беҳбудий) дедилар. 
Оврўпо адабиётшунослиги эса грекча критике (кгШке) 
сўзидан келиб чиқиб, танқидни "ҳукм қилмоқ", деб 
тушунтиради.3

Мулоҳаза қилинса, буларнинг ҳаммаси деярли бир 
моҳиятга бориб тақалади, бир мақсад йўлида хизмат қилади. 
Аммо баҳолаш, муносабат билдириш учун ҳам, сараламоқ, 
ҳукм қилмоқ учун ҳам аввало далиллаш санъатини эгаллаш 
зарур бўлади. Фитрат, мана шундай далиллаш санъатини 
эгаллаган олим эдики, қуйида шу ҳақда сўз юритамиз.

1 Валихўжаев Б Ўзбек адаби<*тшунослиги тарихи.-Т: Ў*бекиггон . 1993, 3-бет.
: Арабско-русскиЙ словарь.-Т.: Камалак 1994, с. 361-362.
' Хотамов Н . Саримсоқов Б. Адабиетшунослнк термикларининг русча - ўзбекча изоҳли 
луғати, — Т • Ўқнтувчн, 1983. 167 — бет
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Флратаинг "Ўзбек шоири Турди”1 мақоласи 
Л.Маж»дий мақоласига жавоб тарзида озилгани маълум.2 
Бироқ, 'шбуни фақат жавоб—мақола ски баҳс — мақола дсб 
аташниғг ўзи туғри бўлмайди. Чунки мақолани ёзишдан 
мақсад ^ақат ёш олимга эъгироз билидиришдан иборат эмас, 
балхи Я1ги кашф қилинаётган бир шоир ижоди моҳиягани 
тўғри ҳа1 этиш ҳам эди.

Сш олим Абдулҳамид Мажидий шоир Турди Фароғий 
ижодинг* баҳолашда ўз даври ҳокими мутлоқи бўлган 
синфийлик мезонидаи кслиб чиқди. Бунда, албатга, Турди 
шеьриятидаги ҳажвий оҳанг ҳам маълум аҳамият касб этди. 
Ятни, муайян маънода, ёш олимнинг шошма—шошарликка 
йўл қўйишида, Ту!>ди ижодининг ижтимоий характсри ҳам 
:абаб бўлди. Оқиб.пда у Фитратни қониқтирмаган ушбу уч 
.улосани чиқарди:

1. Хон деган сўз ўлум билан бир маънода юрғон қаттиғ 
бф вақтда Турди хонға исён қилди...

2. Турди башарият орасида давом этган ҳақсизлию\ар, 
қн тўкишлар тўғрисида виждонан ёза билган...

3. У йўл устида қон солиб кетглн бскларга: "манманлик 
қ'лмангизлар, халқ ишнни тўғри йўл билан олиб боришга 
С1зда куч йўқми? Фақат сиз сарватнинг (бойлик) қулисиз, 
ачон сарват йўқолса, сизнинг ҳоокимлигингиз,

Зошқаларнинг маҳкумлиги билан бирга йўқолур", деган..
Фитрат бу хусусда шундай ёзади: "ўртоқ Мажидий 

томонидан Турди ҳақида берилган шу уч моддалик ҳукмни — 
айниқса, учунчи моддасини, сал шошиброқ бсрил1анини 
айгаб ўтишга мажбурмиз.3

Олимнинг фикрича, шоир Турди яшаган замонда 
Аштархонилар сулоласининг доимий ички урушлари бўлиб 
тургал. Субҳонқулихои ва Абдулазизхоиларнинг оталари 
Иоди* Муҳаммад (1640 йилда тахтга ўгирган) қўшни Хева 
хоии устига юриш қилгаи пайтида Хўжандда Эрбоқи 
томождан исён кўтарилади. Бу исённи бостириш учун ўғли 
Абдуязизни юборган Нодир Муҳаммад катга хатога йўл 
қўйгашни кейин англаб етади. Чунки исёнчилар

' Фитрг Ўзбек шонри Турди /- Маориф м  ўқиттучи. 1928. 12- сои. (Кейикдв 
к ти р и ди ган  барча н»ўгибослв|> шу моибддан олинадн).
• Мажхий А. Ўзбек шоири Турди "■ Маориф еа ўқнт>>-чи, 1925. 9 -  10-сон . 

Фигп-А Ўзбек шоири Турди // Мпориф вл ўцитгучи, 1928. 12-сои . 4-1 —бег
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Абдулазизии хон кўтариб, уни Бухоро тахтидан маҳрум 
ҳиладилар.

Модир Муҳаммад и к к и и ч и  ўғли Субҳонқулихон билан 
биргалашиб, Лбдулазизга қарши юриш қилади. Аммо бу ўғли 
билан ҳам ораси бузилади. Адабистшунос Н.Жумаевнинг 
кўрсатишича, бунга сабаб Субҳонқулихон ўз акаси Қутлуғ 
Султонни ўлдириши бўлган.1 Бунинг натижаси Субҳонқули 
ва Абдулазиз бирлашиб оталарига қарши урушлари бўлди. 
Бундан ҳам жисман, ҳам руҳан ээилган Нодир Муҳаммад 
“осий ўғилларига" (Фитрат) тожи тахтни ташлаб, Маккага 
кетади ва умрининг охиригача ўша ерда тооат—ибодат билан 
машғул бўлади. Бу воқеа санасини Фитрат 1645 йил деб 
кўрсатгам.

Шундан кейин Аштархонийлар салтанати нкки
ҳукуматга бўлинади, икки ҳукмдор томонидан бошқарила 
бошлайди. Бухорода Лбдулазизхон, Балхда эса
Субҳонқулихоон давлати ҳукм суради Ўз отаригаки қўл 
кўтаришдан қайтмаган "бу безори шаҳзодалар"(фитрат) 
ўзаро урушни авж олдириб юборадилар.Бухоро ва Балх 
ўртаси доимий жанггоҳга айланади. Бундай курашлар 36—37 
йил давом этди. Урушлардан бирида Субҳонқулининг қўли 
баланд келади.У акаси Абдулазиз устидан ғолиб бўлади 
( 1681).

Фитратнинг “Тарихи Муқимхоний" ва “Дастурул 
Мулк" китобларидан олиб берган бу маълумотларни таҳлил 
қилиб кўрганимизда Субҳонқулихоннинг ғолиб бўлишига, 
бутун салтанатни эгаллашига Юз уруғшшнг қўллаб — 
қувватлаши сабаб бўлгани аёнлашади.

1681 йил Бухоро тахтини эгаллаган Субҳонқулихон яна 
йигирма йил хонликни ўз қўлида сақлаб чуради. Агар унинг 
ҳукмдорлик даврини ҳисоблаб кўрсак, жами эллик олти 
йилни (1645—1681 Балх, 1681 — 1701 Бухоро —Балх) тагакил 
этади. Фитрат бу орада иккита йирик воқеа юз берганини 
айтиб ўтади. Буларнинг биринчиси, 1685—1686—1687 
йилларда Хева хони Анушахоннинг Субҳонқули сарҳадига 
ҳужум уюиггириши бўлиб, 1685 йилдагиси муваффақиятсиз 
якунлади. 1686 йили Анушахон қайта ҳужум қилганида 
Самарқанд, Шаҳрисабз, Даббус қалъани қўлга киритишга 
муваффақ бўлади. Уруш уч—тўрт ой давом эпач. Юз

' Жум4<в II Турдинннг хдети ва ижодн. ■' Маърнфот. 1994. 12 ян м рь
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уруғининг бошлиғи Раҳимбийнинг ёрдами билан 
Субҳонқулихон ғалабига эришади. 1687 йилда Хева хони 
учинчи марта ҳужум уюштирса ҳам, бу юришнии ўта 
муваффақиятсиз тугайди. Фитратнинг таъбири билан айтсак 
"енгилиб қочти”. Шу йили Субҳонқули Балхда ҳокимлик 
назифасини бажараётган ўз ўғли Муҳаммад Сиддиқни 
ўлдиртиради.1 Иккинчи йирик воқеа кўилаб ўзбек қабила 
бошлиқлари кўтарган исёнлардир.^ Бу исённинг бошида ҳам 
юз уруғи бошлиқлари туриб, сабаби саройда қуллар 
нуфузининг ошиб кетиши, уларнинг катта мансабларини 
эгаллаб олишлари, аниқроқ қилиб айтсак, Субҳонқулихон 
томонидан сарой мансабларига насл —насабсиз, қул— 
чўриларнинг қўйилиши бўлган эди...

Шу ерда мавзудан бир оз мозийга қайтиб, тутилдан 
баъзи мулоҳазаларни баён қилиб ўтсак. Гапни Нодир 
Муҳаммад давридан бошлайлик. Кў|)дикки, Нодир 
Муҳаммаднинг тахтдан тушишига Эрбоқи Юзнинг исёни ва 
унинг Лбдулазиз билан ҳамкорлиги сабаб бўлди. Натижада 
Юзлар қўлланган Абдулазиз Бухоро тахтига ўтирди (1645). 
Шу даврдан бошлаб Юз уруғи Абдулазиз саройида энг 
эътиборли уруғ бўлиб қолгани аниқ. Чунки Абдулазизни хон 
кўтарган Юзлар эди-да. Воқеан, Турдининг Абду.тазизга 
мадҳ айтиши ҳам ("Шоҳ Абдулазиза ўлди жаҳонбонлиғ 
хатм...") шу давру давронлар учун бўлган, деб тахмин этиш 
мумкин.

Орадан ўтгиз йил ўтиб (1681—82) Абдулазизнинг 
тахтдан тушииш ва Субҳонқулининг Бухорони эгал\ашида 
ҳам шу ҒОз уруғининг қўли бор. Бунга сабаб, ё Абдулазиз

' Ушбу ДЯ.1ЮГЯ бир оз аниқлпк кирнти1и кераккл ўчшайлн. Бош>>а кўплаб манбл \орда 
(жумходан, В.А6д)а \прв Ўзбек а,\абнрп| тормхн. -Т .. «Ўьнтуачн.» 1980. 130-бот
Н.Жумоев '1'урД1жнкг хаёти во нжоди. Мльрмфлт. 1994, Г2 янвор) XVII огршшг 80- 
Пил\арнда Субҳонкули ўз жнннк, шопр Қоспм Султонни ўддиртнрди дейилади Фнтрот эга 
«торихн Муқнмхошш» ва «Дасту^рул мулк» кнтоблоригп сумкнб, худдк ту  йнл\ардл ўғли 
\'1уҳаммад Сиддшрж ў.лднргаишшн сўз.\аГ|,\и. Қосим Султон \ақнда оғнз очмайди ( -  У .Ж  )
•' фцтрат Л Бу исгнларнинг бош.\акнш саналарнкн «Тлрихи Муқнмхоник» да 1097 (1686). 
«,\астурул мулк» да эса 1106 (1695) тарзндп нкки ҳнл Осрнлгамини ҳисобга олиб 1097 -  1106 
деб кўрсата,\И. Агор нсённниг бошлониши 1686 бўлса, Турдннинг муҳаммасндаги Деди- 
•Д1Ж» бошдин орғин тушнб: тарнх моддлсшижг обжад қнсоби «нслом закф » 1691 бўллдн, 
10 сикфлар учун тузилган «Ўзбек адабиети» китобидд бу 1681 деб нотуғри кўрсатилган. 
(Т.: Ўқнтуйчн 1993, 210-бет). В.Абдуллаевнинг китобида эса тўтря кўрсатнлган (Ўяб. Ад. 
Тарнхи.-Т.: Ўқитувчи. 1980, 133-бет). Аммо унда нсёц бошланган саналар 1 6 8 1 - 1686 деб 
кўрсатнлганки, бу като (нш довомнда нсботи ке,\адн) Л.Хайтметов бошланшиинн 168э- 86 
*\еб тўтри кўрсатган. (Турди Шеърлар - Т  : Ғ.Ғулом нашр., 1971, 6-бет); Олим 
Шарофилдшюв эса 1685- 1690- 1694 деганда ҳақ эдн. (Ўзб.адтарихи: Хрестоматня. -Т.: 
1995, 100 -бет) иккинчи том | — У.Ж.).
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Юзларнинг йўлига юрмаган, ёки Субҳонқули Юзлар билан 
маҳфий тил тоиишган (Икки ўртада муросасиз урушлар 
бўлиб турганини эсланг). Не бўлганда ҳам, 1681 йилларда 
Юзлар Лблулазизни қўлламагани унинг мағлубиятига сабаб 
бўлган. Бунинг далилини 1685—1686—1687 йил1и Лнутнахон 
урушидан топамиз. Бу маҳораба Раҳимбий Юзнинг қўллаши 
билаи (Губҳонқулихон фойдасига ҳал бўлганини кўрдик. 
(Эътибор қилинг: Яна Юз уруғи тарих саҳнасида ҳал 
қилувчи ро;\ь ўйнаяпти) Агар Субҳонқулихоннинг 
Абдулазизхон устидан ғалабасига Юзлар сабаб 
бўлмаганларида, Раҳимбий Лнушахон билан Субҳонқулихон 
ўртасидагн ҳал қилувчи дақиқаларда. унга ёрдам бериш учун 
етиб келмаган. аксинча, пайтдаи фойдаланиб. 
Субҳонқулихонни тахтдан қулатган бўларди.

Шундан кейин, ўзининг энг йирик рақиблари — 
Абдулазиз ва Хева хонидан қучулган Субҳонқулихон 
Аштархонийлар даври сиёсатини бошқариб турган Юз 
уругидан ҳам биразўла к,уту,\моқни рсжалаштиради. Чунки 
бу даврга келиб, хоннинг энг катга рақиби Юзлар бўлиб 
қолган эди. Бунинг тадбири эса уруғ вакилларини бирин — 
кетин сарой мансабларидан четлаштириш, уларнинг ўрнига 
(Фитрат айтмоқчи) "исён қилиш эҳтимолларидан узоқ" 
бўлган, иасл—насаби паст, ма^иакатда таянчи бўлмаган 
қулларни тайин,\аш бўлган.

Бу ерда Субҳонқулихоннинг ўттиз етги йил Балх 
тахтшш бошқариб (ундан олдин ҳам отаси Нодир Муҳаммад 
даври сиёсатига аралашиб), салтанатда ҳукм сураётган 
сиёсий вазиятни обдан кузатгани ва тўғри баҳолагани, ўз 
са.\танатини мустаҳкамлаш учун энг қулай тадбирни 
қўллагаии маълум бўлади. Хоннинг бундай ақлу заковатига 
беихтиёр қойил қоласиз. Қойил қолмай иложингиз ҳам йўқ. 
Чунки эллик етти йил салт«1нат бошқариш учун айнан мана 
тундай ақл керак зди. Салтанат эгаллрининг энг олий 
мақсади кўироқ тахтга утириш эканини тан олсак, 
Субҳонқулини ҳам тўғри тушунамиз. Қолаверса, унинг 
шундай сиёсати туфайли ўзаро урушлар барҳам топган. 
Мамлакат ободлиги тинчлик туфайли экани Субҳонқулига 
бир ' офарин" олиб келади. Марказлашган давлат чет 
д>тиманларнинг исти.\очилик йўлига тўсиқ экани эса унга
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яна бир "офарин" олиб келади. Ва ҳакозо бунинг ижобий 
томон.\ари кўп.

Субҳонқулихон шахс сифатида ҳам етук 6ўл1анини 
унинг шеър ижод қилгани, "Тибби Субҳоний", "Иҳё ут 
тибби Субҳоний" каби тиббиётга оид асарлар ёзгани, бундан 
ташқари инсон ҳуқуқлари хусусида (ислом шириатига 
асосланган) "Фатвойи Субҳоний" номли китоб тартиб 
бергаиини манбалар кўрсатади.1 Бу ўзбек 
адабиетшунослигида шу пайтгача кўрсатилмай келинган ёки 
кўрсатишга имконият бў\маган — нишоннинг тескари 
томони Энди шу томондан Турдининг ижодига назар 
солайлик.

Фараз қилайлик. ҳа\и исёи бошланмаган. Аммо қуллар 
аста— секин катга мансабларни эгаллаяпти. Нуфузли Юз 
уруғи ва бошқа асилзодалар саройдан бирин—кетин 
четлаштирилаяпти. Юз уруғининг вакили — шоир Турдининг 
кечинмаларига эътибор қилайлик:

Фитнаю шўр ҳама рубъ ила маскун лутди,2 
Хўблар маснадини сифла била дуи дугди,
Гаҳбатаҳ кўнглими бу фикр била хун дутди,
Жойи шаҳбозлари қарғаву қузғун дутди. .

"Иш бу аҳволда кетадиган бўлса, саройда 
аси.\зодалардан ҳеч ким қолмаса буёги нима бўлади" • деб 
фикр юрита бошлайди оқсуяк Турди.

Ихтиёрин борини(нг) қўлига қул\ар олғай,
Ҳар бири айш ила қонуни тонаъум чолғай, 
Мулкнинг неку бади маслаҳатини қилкай, 

{Саройдаги барча расмий — норасмий ишлардан хабардор 
бўлмаган одам бундай фикр юритиши қийин, албатга).

"Хонку буларни юқори мансабларга қўйди, — фикрини 
давом эттиради оқсуяк Турди", — аммо оқибати: "Қум 
йиғилиб тош бўлмас, қул йиғилиб бош бўлмас” 
мақолидагидек бў.\масмикан. Ахир:

Одамизодалари қадрини қайдин билгай,
Бири нокас, бириси етиму Идрис туқмоқ...

"Бу нокаслар бир —иккита бўлсаям майли эди Бухоро 
салганатида":

1 Жумахўжл Нусратилм. Субхонқулихон икгьр езганми7 /• Ўлб<;кистон овоэи, 1994. I 
феврал.
■ Турди икгьрларилан намуналарн 10 — синф^ар Т)’эилг,1н Ўэбек алабиёти (мажм)<к'И)
двн оламиз. ( — Т.: Ў^итувчн 1993 йил).
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Бу шоҳи саройда кўп сифлаву бангилар бек,
Турку, аймоқу араб, ғалчову тоқчилар бек,
Ҳаямол, ҳайдию қуллиқчию сўзчилар бск.
Бегу бегзода қолиб, илқичию қўйчилар бек,
Дутди тўпор ҳама, кетди эшикдин тўбичоқ. ..

*' Мана улар бутун мамлакатни ўз қўлига олиб ҳам 
бўлди, — давом этади июир. Энди Оқибатини кўринг": 

Ҳамдами шоҳ ўлуб, аҳли таҳаккум қуллар,
Фуқоро бошина етди, бу ҳалин шум қуллар.
Едингиз барчангиз итдек фуқорони этини,
Ғасб и,\а молин олиб, қўймадингизлар битини, 
Қамчилари дағи солиб бўйни, қонатиб бетини, 
Едингиз заҳрасини, (ич)идин олиб ўтини,
Бўлмади кам бу раият бошидан ҳеч таёқ...

(Бу уч аср олдинги манзара XX аср бошларидаги 
манзарага нақадар яқин. Аммо бунинг учун Субҳонқулини 
айблаш керакми? Аввало, бу биринчи тажриба. Иккинчидан, 
бу иш ўзининг, салтанагининг, қолаверса, юрт манфаатиии 
айлаб қилинганку! Унинг "йўқсуллар лоҳийси"дан фарқи 
ҳам, қисман миллат тақдирини ўйлшанида эмасми?).

Турди давом этади: "Қани Абдулазиз замонидаги давру 
давронлар, адолатпешалик. Бундай хорликлар ичида яшаб 
бўлмайди; ёки исёнчиларга қўшилиш керакмикан?":

Бир сари азм айла жойи номусулмондир бу мулк, 
Фитнаю авбошу зуллту куфри тўғёндир бу мулк... 

"Юртдан иймон кўтарилди бу юрт кофиристои бўлди, 
шунинг учун ҳам":

Деди: "Дин" бошдан оёғин тушуб, "ислом заиф"1
“Энди исёнчиларга қўшилмаса бўлмайди. Раҳимбий 

юзни ҳам ёрдамга чақириш керак. Ахир у ўз хешларини 
хорлатиб қўймайди. Кимсан Эрбоқининг авлоди бўлса...".

Бизнингча, Турди ҳажвиётининг ёзилиш сабаблари, 
унинг Субҳонқулига, қолаверса, халққа нисбатан тутган 
позицияси тахминан шундай. Фитрат ҳам айнан шу сабаб 
Мажидийнинг юқоридаги "уч моддзсини” инкор этган эди. 
Фитрат Шоир Турдининг:

1 Ушбу тдркх моддаси —1691 йнлнн бклдиради. /\гар Фнтрат берган далкллар тўгри бўлиб 
н г р н н н н г  бошланишн 1686 йкл бўлса, шоир Турди хўжасаро - цуллар яно бош йил хон 
саройидо бўлган, барча реформа жораёнларини куэатгах. охирги имконимт ҳам қўлдап 
кетгач исенчиларга ҳўшнлган. Буни шеърнкнг руҳн —мазмуни ҳам ифодалб турибдн( — 
У.Ж|.
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"Тор кўигуллик беклар, ман—маи деманг кенглик қилинг, 
Тўқсон икки баври ўзбек юртидир тенглик қилинг"...

деб бошланувчи шеърини ҳам "Субҳонқулиға қарши 
исёнчиларни яқинлаштирмоқ учун" ёзди дейишига ҳам шу 
сабаб. Ва ниҳоят: "Бизнинг мана шу фикримиз қабул 
қилинса, Турдининг умуман хонлик идорасига эмас, 
Субҳонқулн слройидаги рақибларига қарши шеър ёзғони 
майдонға чиқадир. Мақоламизнинг бошида Турди ҳақида 
ўртоқ Мажидий томонидан берилган қимматнинг бир оз 
шошилиброқ бсрилгапин даъво қилганимизнинг сабаби ҳам 
шулир",1 деб ўз хулосасини ай'П’анда ҳам айни ҳолатларни 
назарда тугган эди, деб ўйлаймиз.

А.Мажидий ёш/\иги, асосан, шўролар даврида 
шакллангани сабабли Турди ижодидаги ижтимоий — сатирик 
оҳангларни сипфийлик нуқтаи иазардаи талқин этган эди. 
Фитрат эса бу хулосалар "бир оз шошилиброқ чақирилгани", 
аслида Турди ижодининг асосини синфий мақсадлар эмас, 
соф шахсий манфаат ташкил этади, деган фикрни илгари 
сурганида ҳақ эди. Олим бундай хулосага келишда 
тарихийлик принципига таянган. Турдининг таржимаи 
ҳолиг‘а оид муҳим воқеаларни, у яшаган даврдаги муҳитни 
ўрганган ва ўз мақсадига хизмат қилдирган. Шоир ижодидан 
ўзи учун керакли ўринларни моҳирона илғаган. Бу орқали 
Турдининг руҳий ҳолатлари, ижтимоий — эстетик қарашлари 
ҳақида муҳим хулоса чиқарган.

Абдулҳамид Мажидий Турди ижодини таҳлил этишда 
асосан, унинг ўз асарига, шеъриятининг зоҳирий 
жиҳатларига эътибор қаратган. Шу сабабли нотўғри хулосага 
келган эди. Фитрат эса Турди ижодига Шарқ адабиётининг 
моҳир билимдони, зукко адабиётшуиос, етук гарихчи 
сифатида ёндошган ва Турди шеърияти моҳиятини 
санъаткорона далиллаш усули билан очиб беришга 
муваффақ бўлган. Фитрагнинг бундай ўзига хос маҳорати 
ўзбек адабиётн тарихи фанини ўрганишнинг принцип ва 
методларни юксак даражага кўгаради.

Хуллас, Фитрат ўз тадқиқотлари билан "Ўзбек адабиёти 
тарихи" фани методологик асосларини ишлаб чиқишнинг 
дасглабки босқичини бошлаб берди. Бу қуйида! иларда

1 Фктрат А. 5э6ск шонри Г>рдн // Маорнф ва ў^тғучи. 1928. 12-сии.46 -бет.
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кўриноди: Биринчидан, жаҳон маданияти равнақи!'а улкан 
ҳисса қўшган ўзбек адабиётининг минг йиллик тарихи олим 
тадқиқотларида тўла қамраб олинди. Иккинчидан, ўзбек 
адабиёти тарихига оид тадқиқотларда адабиётшунослик, 
тилшунослик, фольклор, тарих каби фанлар ютуқларини 
қўллаш тажрибаси ўзбек адабиётшунослигида илк бор 
Фитрат томонидан илмий муомалага киритнлди. Учинчидан, 
Аҳмад Югнакий, Юсуф Ҳос Ҳожиб, Маҳмуд Қошғорий, 
Аҳмад Яссавий, Алишер Навоий, Бобур, Муҳаммад С!олиҳ, 
Машраб, Турди кабилар ижодини ўрганиш баробарида, 
уларнинг илмий биографиялари ишлаб чиқилди. Бунда энг 
қадимий нодир қўлёзма манбаларга асосланилди. 
Тўртинчидан, мумтоз адабиёт асосини тасаввуф таълимоти 
ташкил зтиши ҳақидаги фундаментал қарашлар олдинга 
сурилди. Яссавия, нақшбандия, қаландария кабн тариқатлар, 
уларнинг вакиллари ижоди системали ўрганилди, Муҳим 
умумлашма хулосалар чиқарилди. Айниқса, яссавия тариқати 
вакиллари ва Лҳмад Яссавийнинг ўз ижоди кенг тадқиқ 
этилди, Шу ўринда таъкидлаб ўтиш жоиэки. Фитратнинг 
тасаввуф ва унинг ваки.лларига нисбатан салбий 
муносабатини о.\им дунёқараши билан тасаввуф таълимоти 
ўртасидаш тафовутдан келиб чиққан. Буни фақат зоҳирий 
сабаблар билан боғлаш бир ёқлама талқинларга олиб келиши 
мумкин. Бешинчидан, олимнинг "Ўзбек шоири Турди" 
мақоласи ижод моҳиятига кириш, бадиий асар таҳлили 
орқали муаллиф қарашларини белгилаш йўлида муҳим 
тадқиқотдир. Бу мақоладан нафақат Турди ижодининг 
моҳиятига етиш, балки 20 —йилларда юзага келган янги 
И/Чмий—адабий усул инкишофини ҳам кузатиш мумкин 
Зеро, иккала жиҳат ҳам бугунги кун учун гоят муҳимдир.

Санаб ўтилган хусусиятлар Фитратга хос тадқиқот 
усулининг барча қирраларини тўла қамраб олмаса—да, уни 
профессионал тодқиқотчи, "Ўзбек адабиёти тарюси" фани 
назарин асосларни ишлаб чиққан биринчи олим 
дейишимизга асос беради.
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Х У Л О С А

Асосий моқсадимиз Фитраг тадқиқотчилигининг ўзига 
хос хусусиятларини ўрганишдан иборат эди. Бунинг учун, 
аввало у яшаган давр илмий —адабий муҳити ҳақида маълум 
тасаввурга эга бўлиш лозим кўринди. Биринчи бобнииг 
дастлабки фасли шу вазифаки ҳал этишга қаратилди.

Бу даврда ўзбек адабиётшунослиги адабиёт тарихи, 
адабий — танқид, адабиёт назарияси каби таркибий
қисмларини шакллантирди. Янги бир босқичга ўтиш 
жараёнинн бошдан кечирди. Буларнинг барчаси илмий — 
адабий ташкилотларнинг, давр адабий муҳитини ташкил 
этган олимларнинг фаолиятлари туфайли ўзига хос тарзда 
амалга оширилди. Лекин 10—30 —йиллар илмий — адабий 
муҳитининг ўзига хослигини фақат шуларгина белгиламайди 
Бу ўзига хослик кўпроқ фикру қараш.\ар хилма — хиллигида, 
улар ўртасидаги ўзаро зиддиятларда кўринади. Албатта, 
бундай зиддиятларнинг юзага келишида турли ижтимоий — 
иқтисодий, маънавий—маданий ҳодисаларнинг ҳам муайян 
ўрни бор. Бизнингча, илмий —адабий муҳитг-а хос муҳим 
жиҳатларни фақат шу билангина боғ.лаш, бирёқлама 
талқинларни келтириб чиқариш мумкин,

Ушбу фикрга асосан Фитрат яшаган давр илмий — 
адабий муҳитини ижодий индивидуаллик тушунчалари билан 
боғлиқликда ўрганиш лозим топилди. Жаҳон 
адабиётшунослигида мавжуд фундаментал тадқиқотлар ўзбек 
адабиётшунослигида яқин йилларда юзага келган асарларга 
суянган ҳолда, бу даврда ижод этган Фитрат, А.Саъдий, 
В.Маҳмуд, О.Ҳошим каби олимлар ижодига нгу йўлда 
ёндашилди. Натижада шу бўлдики, улар ўртасидаги фикрий 
зиддиятлар фақат ташқи таъсирлар натижаси эмас, балки 
ижодкорнинг индивидуал хусусиятлари билан ҳамбоғлиқ 
экан. Демак, турли зоҳирий воқеа — ҳодисалар, ижодкорнинг 
ҳаётида кечган психологик жараёнлар, унда мавжуд 
умуминсоний ва ми.\лий хусусиятларнинг барчаси 
ижодкор —шахс ички "мен^ида синтез бўлиб, ички 
“мен"нинг талаблари эстетик идеалининг ифодаси сифатида 
майдонга чиқади. Бир жамиятда яшаган Фитрат, А.Саъдий, 
О.Ҳошим қарашлари ўртасидаги зиддиятлар; бир маслак 
йўлида курашган Фитрат ва В.Маҳмуд қарашларидаги баъзи
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номутаиосибликлар; бу олимларнинг ҳар бири ижодида 
учрагаи ички зимиятлару ҳар хилликлар манашундай 
мураккаб жараёнлар ҳосиласидир. Шунингдек. давр илмнй — 
адабий муҳитини ҳам ана шу — нсгизида ички "меи" бўлган 
инднвидуал ҳарашлар гашкил этади.

Илмий—адабий муҳитнинг энг илгор ва айни пайгда 
зиддиятли ҳарашлари ҳаммадан кўпроқ Фитрат асарларида 
акс этган эдики, иккинчи фасл шу масалани ечиипа 
ҳаратилди.

Фитрат адабий — эстетик ҳарашлари икки асосда 
шаклланган. Буларнинг биринчиси ва етакчиси субъектив 
асос бўлиб, унинг негизида олим ҳаётида рўй берган муҳим 
воҳеа—ҳодисалар, турли психологик жараёнлар ётади.

У ҳаётининг бошланғич даврини шарҳона муҳитда 
яшади Кейинчалик "ҳаж" сафари давомидп ўзгаришга юз 
тутаётган мусулмон ўлкалари билан бир ҳаторда Оврўно 
гипидаги Москва, Петербург каби шаҳарларда ҳам бўлди. 
Бухорога қайтганда жадидчилик ҳаракати кенг қулоч ёйган 
ҳайноҳ муҳитга рўбарў келди. Кейин Туркияга ўқишга 
жўнатилди. Унда юз бераётган ижтимоий воҳеаларга гувоҳ 
бў.\ди. Ўзи ҳам ушбу воқеаларнинг ишпфокчисига айланди. 
Унинг дунёқараши шу муҳитда шакл.ланди, дастлабки 
ижтимоий руҳдаги асарлари ҳам шу ерда ёзилди. 
Фитратнинг ёпш билан боғлиҳ психологнк жараёнлар ва 
ҳаётида кечган воқсалар ўртасидаги мос келишлик 
қарашларидаги кескин бурилишга бош сабаб бўлди. 
Бухородан Туркияга келганда олдий бир мадраса талабаси 
бўлган Фитрат Батанига қайтганда тамомила ўзга одамга 
айланган эди. Унинг кейинги фаолияти шу негизда давом 
этди. Ҳам бадиий асарларида, ҳам илмий асарларида 
Туркияда шаклланган қарашлар етакчнлик ҳилди.

Олим томонидан “Чиғатой гурунги" ташкилотининг 
тузилиши, бу ташкилотнинг адабиётшунослик на 
тнлшунослик бо1)асида олиб борган изланишлари, олимнинг 
арузни туркий тил қоидаларига мувофиқлашгириш йўлидаги 
уринишлари, бармоқ вазнини назарий қам амалий жиҳатдан 
ишлаб чиқиш йўлидаги илмий фаолияти, буларнинг ҳамма — 
ҳаммасининг асосида миллат манфаати ётар эди. Бу хусусият 
эса Фитратда Туркин муҳитининг таъсири натижасида 
шаклланган эди.
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Фитрат адабий — эстетик қарашларини шакллантирган 
иккиламчи асос — бу объектив асос бў.\иб, униаг негизида 
олимнинг анъанавий Шарқ адабистшунослигидан ол!'ан 
фундаментал билими, Оврупа, рус, гурк. татар
адабиётшунослигини ўрганиш орқали эгаллаган тажрибалари 
отади. Шуни алоҳида таъкидлаб ўтиш жоизки, Фитратнинг 
шахс ва ижодкор бўлиб шаклланишида субьектив ва 
объектив факторлар синтсзи мухим моҳияг касб этган.

Олимнинг бундай ҳарашларини унга замондош 
олимларнинг қараиьчари билан қиёсий ўрганиш орқали бу 
ҳақда янаям чуқурроқ хулосаларга эга бўлиш мумкии. 
Шундан келиб чиқиб, Фитрат илмий — назарий қарашларини 
унинг муҳити фонида ўрганиш лозим тонилди. Бобнинг 
учинчи фасли мазкур масалани ҳал этишга қарагилди.

Бу даврда Фитрат билан бир қаторда АСатдий, 
В.Маҳмуд, О.Ҳошим каби олимлар ҳам адабнётшунослик 
масала.\ари билан шугулландилар. Уларнинг адабиёт ва 
санъат нозарияси, унинг моҳияти, вазифаси, келиб чиқиши 
борасидаги фикрлари турлича эди. Бу фикрлар баъзан 
сезилар.\и равишда бир —бирига яқинлашса, баъзан бир — 
бирини инкор этган. Адабий меросга муносабат. 
даврлаштириш масалаларида ҳам шу холат кузатилади. 
Тадқиқот методлари нуқтаи назаридан: А.Саъдий Шарқ, 
Оврупа ва марксча методлар орасида беқарор юрса, 
В.Маҳмуднинг тадқиқот методн соф адабий қарашлар билан 
жадидча қарашлар синтези шаклида кўринади О.Ҳошим эса 
адабиётни нозик ҳис қилиши, қадирлаши баробарида 
ўзининг асосий тадқиқот методи сифатида марксча —ленинча 
методни қабул қилган эди,

Ўз замондошларидан фарқли ўлароқ Фитрат
қарашларининг негизида миллат манфаати ётади. Унинг 
адабиёт. санъат ҳатто гилшунослик борасидаги ишлари ҳам 
бош асос бўлиб миллат манфаати хизмат қилган. Фитрат 
тс!ДҚИқот методининг асоси анъанавий Шарқ 
адабиетшунослигидир. Шу билан бир қаторда, олим Овруиа, 
рус, турк, татар адабиётшунослигида мавжуд илмий 
метод\арни синтез қилиш орқали ўзига хос бир йўл топган, 
профессиоиал тадқиқотчи сифатида намоён бўл!'анки, буни 
иккинчи бобда кўрсатиип^ харакат қиламиз.
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Олим ўз ишлари билан ўзбск адабиёти тарихи 
фанининг шаклланишига улкан ҳисса қўшди. Жаҳон 
мадаиияти тарихида юксак ўрин тутган ўзбек мумтоз 
адабиётининг минг йиллик тарихи унинг тадҳиқотларида 
деярли тўла қамраб олинди. Фитрат тадқиқотларида биринчи 
бўлиб адабиётшунослик, тилшунослик. фольклор, тарих каби 
ёрдамчи фанлар тажрибаларига суянилди ва салмоқли 
ютуқлар қўлга киритилди. Олимнинг мазкур фанлар билан 
махсус шутуллангани ютуқларининг гарови бўлди, Бу 
замонавий ўзбек адабиётшунослигида дастлабки ва мухим 
тажриба эди.

Фитрат мумтоз адабиётимизнинг Лҳмад Югнакий, 
Юсуф Ҳос Ҳожиб, Маҳмуд Қошғарий, Аҳмад Яссавий, 
Навоий, Бобур, Муҳаммад Солиҳ, Машраб, Турди каби 
вакиллари ижодини ўрганиш, таҳлил этиш баробарида 
уларнинг илмий биографияларини ҳам ишлаб чиқди. Бунда 
энг қадимги нодир қўлёзма асарларга асосланади. 
Ижодкорларнинг асарлари таркибида келган таржимаи ҳолга 
оид маълум ишораларни зукколарча нлғади ва ўз мақсадига 
хизмат қилдирди.

Унинг тадқиқотларида мумтоз адабиёт тасаввуф 
таълимоти асосида талқин этилди. Яссавия, нақшбандия, 
қа.\ан,\ария каби тасаввуфий тариқат ва силсилалар, 
уларнинг вакиллари ижоди системали ўргаиилди. Ўзбек 
адабиетшунослиги учун муҳим хулосалар ўртага ташланди. 
Айниқса, яссавия мактаби шоирлари ижоди кенг тадқиқ 
этилди. "Аҳмад Яссавий" мақоласи олимнинг иафақат бу 
тариқат хусусидаги, балки умуман тасаввуфнинг моҳияти, 
келиб чиқиши борасидаги ўзбек адабиети тарихида амалга 
оширилган дастлабки ва муҳим тадқиқотидир.

Фитратнинг тасаввуф ва унинг вакилларига нисбатан 
баъзи бирёқлама қарашлари унинг лунёқараши билан 
тасаввуф таъ.\имоти ўртасидаги муайян тафовутдан келиб 
чиққан. Хусусаи, унинг Яссавий ёки бошқа сўфий шоирлар 
ижодига салбий муносабатини фақат зоҳирий сабаблар 
билан боғлаш тўғри эмас. Бу, бизнинша, бирёқлама 
талқинларни келтириб чиқаради.

“Ўзбек шоири Турди” мақоласи олимнинг ижод 
моҳиятига моҳирона кириб бориш, умуман, бадиий асар 
таҳлили орқали муаллиф биографияси адабий—эсгетик
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қарашлари ҳақида муҳим хулосалар ясаш, ижодкор 
дуиёқарашини ўрганиш йўлидаги методологик
тажрибасидирки, буни бутунги кун адабиёпиунослигига 
истисносиз татбиқ этиш мумкин.

Умуман, Фитратнинг тадқиқотчилик маҳоратини
ўрганиш орқали ўзбек адабиёти тарихини тадқиқ этишнинг 
янги методларини ишлаб чиқиш, таржимаи ҳол устида 
ишлаш усулларини эгаллаш, тасаввуф ва унинг тариқатлари 
ҳақида муҳим хулосаларга эга бўлиш, бадиий асар 
таҳлилининг янги йўлларини кашф этиш мумкин. Бунинг 
адабиётшунослигимиз равнақи учун аҳамияти чексиз.
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