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ГУЗАЛЛИК БИЛАН УЧРАШУВ

(Сўз боши ўрнида)

Санъат ва адабиётни афсонавий гўзаллик юрти — 
Атлантидага қиёс қилишади. Бу қиёсда ҳам ҳақиҳат, ҳам 
жузъий нуқсон бор. Ҳақиҳат шундаки, санъат ва адаби- 
ёт Атлантида каби бутун бир гўзаллик олами, бу олам 
кишига битмас-туганмас завҳ-шавҳ, ўй-хаёлга парвоз, 
кўнгилларга куч-ҳувват бахш этади. Жузъий нуқсон шу 
ердаки, Атлантидада ҳамма нарса мукаммал, етук, у ер- 
даги ҳаёт ғуборлардаи, ташвиш ва аламлардан тамоман 
ҳоли. Яхшиси санъат ва адабиёт оламини реал ҳаётнинг 
ўзига қиёс ҳилган маъқул. Бу олам худди ҳаётнинг ўзи 
каби мураккаб, ранг-баранг; унда сиз ўзимиз яшаб тур- 
ган ер куррасининг, атроф муҳитнинг бутун товланишла- 
рини кўрасиз, ер куррасидаги энг олий мавжудот— Ии- 
сон ҳаётининг ҳамма томонлари билан таниша оласиз; 
инсоннинг орзу-хаёллари, интилишлари, курашлари, 
унннг кучли ва ожиз жиҳатлари; бахтли, қувончли да- 
қиқалари, алам ва кўз ёшлари, кўтаринки ёки кулгили 
ҳолатлари, матонат, жасорат ва ғалабалари, хиёнат, 
ўкипч ва маглубиятлари — ҳамма-ҳаммаси унда мужас- 
сам.

Бу олам нақадар мураккаб, ранг-баранг бўлмасии — 
бари бир ҳаётнинг ўзи каби ниҳоятда гўзал. Илғор ада- 
биёт ҳаётнннг ўзпни гўзаллик манбаи деб билган киши- 
ларнп шу ҳаётни севишга чорлаган, уларни гўзаллик 
руҳнда тарбпялашга пнтилган.

Санъат асарининг гўзаллик сирини аввало киши маъ- 
иавий оламига кўрсатган таъсиридан изламоқ керак.

Уз тажрибамдан мисол келтирай. Менинг болалик 
даврнм Фарғона қишлоқларпдан бприда ўтган. Уша кез- 
ларп колхозпмнз чорвасп қирғнзлар қўлида эди. улар 
қишловпи қпшлоқда, ёзпп эса Қирғнзистон тоғлари ора- 
лиғидагн яйловларда ўтказпшар эди. Қирғиз чўпонларп
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билан борди-келдимиз бўларди. Қишлоқда ҳам, яйлов- 
ларда ҳам уларшшг хонадонларида кўп марта қўноҳ 
бўлганман, уларнинг яшаш тарзини ўз кўзим билан 
кўрганман. Очиғи уларнинг турмуши менга унча хуш 
ёқмас эди... Орадан йиллар ўтди, Чингиз Айтматовнинг 
«Жамила» қиссаси пайдо бўлди. Кўплар қатори бу асар- 
ни бир ўтиришда қўлдан қўймай ўқиб чиқдим, худди 
ўзим кўрган жойлар, таниш одамлар. Аммо қиссани 
ўқигандан кейин қиргизлар ҳаёти ҳақидаги аввалги та- 
ассуротларим бутунлай ўзгариб кетди. Қирғиз қирлари- 
нинг дилрабо оқшомларини, қирғиз онахонларининг са- 
хий қалбини, қирғиз қизларининг сарв қоматини кўриб 
қувониб кетдим, бир умрга шу ҳаётнинг мафтуни бўлиб 
қолдим; бир вақтлар шу одамлар даврасида бўлганим, 
улар билан бир дастурхон теварагида ўтирганим, суҳ- 
батларига, ўланларига қулоқ тутганим учун фахрлан- 
дим; айни пайтда кўп марта шу гўзал ўлкада, шу 
ажойиб одамлар орасида яшаб, шу ҳаёт нафосатини 
тўла пайқамай юрганим учун афсусландим.

Адабиётпинг мана шундай сеҳрли кучини қалам аҳ- 
лининг ўзлари ҳам эътироф этишади.

Мана, шоир Эркин Воҳидов бу ҳақда нималар дейди. 
«Шеърият, — деб ёзади у, — инсон қалбининг кўзгуси ва 
малҳами, унга қанот берувчи омил экан, шоирнинг би- 
ринчи вазифаси кишилар кўнглига шодлик ва бахт олиб 
кириш, дардига ҳамдард бўлиш, унга куч ва мадад бе- 
рншдир».

Жангчи аднб Шуҳратнинг мана бу сўзларнга қулоҳ 
тутинг: «Эсимда: фронтда ярадор бўлиб госпиталга туш- 
дим, госпиталь собиқ мактаб биносида эди. Кутубхонаси 
сақланган экан. Қўлимга биринчи тушган китоб Ремарк- 
нинг «Ғарбда ўзгариш йўқ!» деган романи бўлди. Уҳиб 
чиқдим-у, ичимни зулмат босиб кетди. Ҳеч нарсага ҳў- 
лим бормай қолди, ҳамма нарсадан ҳафсалам ппр бўл- 
дн. Бу ҳолимнн кўрган палатадош ўрта ёшли капитан:

— Ремаркни бекор ўқибсиз. Урушнинг бундай оғир
4
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кунларида асло уни ўқиб бўлмайди, сиз яхшиси Турге- 
невни ўдинг, кўнглингиз ёришади,— деди.

Чиндан ҳам Тургенев руҳимни кўтариб юборди. Бир- 
дан қалбим нурга тўлиб, яшаргандай бўлдим, фронт 
чарчоқларини ҳам унутиб, ўзимни тетик сеза бошладим. 
Образлардаги одамийлик, меҳр-муҳаббат ва оқибат, 
ёмон хулқларга бўлган оташин нафрат юрагимга алла- 
нечук куч бағишлади. Енгил тортдим. Ҳаёт ўзга бир 
жило билан ярқиради. Бу ҳаётбахш таассурот эса бутун 
уруш даври юрагимда яшаб турди».

Улкан драматург Комил Яшин ўзининг болалик кез- 
ларини, устоз Ҳамза асарлари билаи илк бор танишган 
онларини эслаб шундай дейди: «Мен ҳали Ҳамза ғояла- 
рининг барчасини тўлалигича тушуниб етмасам ҳа.м, 
уларнинг жуда катта ва зарур ғоялар эканлигини ҳис 
қилардим. Ахир Ҳамза камбағалларнинг бойларга қар- 
ши кураши, озодлпк ва адолат, халқлар дўстлиги ҳақи- 
да гапирар, тенгсизликни, дин аҳлларини фош қилар, 
ннсоннинг яратувчанлик фазилати ва қудратини, ақл-за- 
коватини улуғлар эди. Мен аввал ҳам дунёда бойлар ва 
камбағаллар мавжудлпгини билардим, теварак-атрофда 
содир бўлаётган жабр-зулмни кўриб, ҳар гал ўзимга 
қайта-қайта: «Нима учун дунё шундай адолатсиз курил- 
ган?» деган савол берардим. Жавоб тополмасдим. Фа- 
қатгина Ҳамза революдион ғояларнинг, ленинча таъли- 
мотнинг улуғворлнгини чуқур тушуниб етишимга ёрдам 
берди».

Кўряпсизми, уч авлодга мансуб ижодкорнинг — ме- 
нинг тенгдошим шоир Эркин Воҳидовнинг ҳам, ўрта ав- 
лод вакили жангчи адиб Шуҳратнинг ҳам, ўзбек совет 
адабиётининг асосчиларидан бири йирик санъаткор 
К. Яшиннинг ҳам гапи бир ердан чиқяпти — учалови 
ҳам гўзаллик олами саналмиш адабиётнинг сеҳрли, 
ҳаётбахш кучини таъкидлаб кўрсатаётирлар.

Дарҳақиқат адабиёт реал ҳаётнинг кўзгуси акси-са- 
доси сифатида гўзал, «ҳаёт дарслиги» бўлиб, теварак-ат-
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рофимиздаги нарса-ҳодисаларнингтуб моҳиятини англаб 
олишимизга, уларнннг чинакам гўзаллигини ҳис этишн- 
мизга ёрдам бериши билан гўзал, дардимизга ҳамдард- 
лиги, кўнгилга шодлик ва бахт олиб кириши, куч ва 
мадад беришн билан гўзал, кишини курашга, жасоратга 
ундагани, кабоҳатларга ҳаҳр, нафрат уйғотиши билан 
гўзал... Ниҳоят, адабиётнинг шакли, ифода воснталари 
гўзал; нарса-ҳодисаларни шундоҳ кўз олдимизга келти- 
рпб қўйиши, уларнинг ё гўзал, ёки хунук, ё кулгили, ёки 
фожипй хусусиятларини образли тарзда бизга тўла ет- 
каза олиш ҳудратн билан гўзал, ҳаммамиз гаплашиб 
юрадиган оддий сўзларнинг сеҳрли кучини — ҳаётнинг 
барча рангларини, инсон ўй-кечинмаларининг ҳамма 
жилоларини ифодалай олиш қобилияти билан гўзал...

Ушбу китоб ана шу гўзаллик олами билан учрашувда 
туғилган ўй ва мулоҳазалардан иборат. Унда гўзаллик 
олами саналмиш адабпётнинг, хусусан ўзбек прозасининг 
шу кунги тараққиёти билан боғлиқ қатор масалалар ил- 
гари сурилади, коммунизм қурилиши авж олдириб юбо- 
рилган, фан-техника революцияси мислсиз мўъжизалар 
кўрсатаётган ҳозирги босқичда адабиётнинг маънавий 
ҳаётдаги ўрни, ривожланиш хусусиятлари устида гап 
боради; адабиётда меҳнат кпшиси образини яратиш, ин- 
сон, табиат, цивилизация муносабатлари, муҳаббат мав- 
зуси, ижобий қаҳрамон, адабий ҳамкорлик, 'миллнйлик 
ва интернационаллик, траднция ва новаторлик, устозлар 
ибрати, ёшлар ижоди, адабиёт билан саиъатнинг бошқа 
турлари орасидаги муносабат, услублар, янгича ифода 
воситалари қидириш йўлидаги изланишлар — «Гўзаллик 
билан учрашув»нинг асосий мундарижасини ана шу му- 
аммолар ташкил этади.

Китобда кўтарилган проблемалар, плгари сурилган 
фикр ва мулоҳазалар ёш китобхонларда қизиқиш уйғо- 
тар, ёш қаламкашларга нафи тегар деган умиддаман.
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ҲАЁТ КАБИ АБАДИЙ

XX аср ғоят тезкорлиги билан ажралиб туради. 
Инсоният неча минг йиллар давомида ҳамиша олға ин- 
тилган, унннг ҳаётида жуда кўп ўзгаришлар, янгиликлар 
рўй бериб турган. Лекин ҳеч ҳачон тарих ғилдираги биз- 
нинг асримиздагидек тез, шиддаткор олға борган эмас, 
тарих ҳеч қачон шуичалик ҳиска муддат ичида бу кадар 
кўп мўъжизаларнинг гувоҳи бўлгаи эмас!

Аввало, Октябрь инҳилоби инсоният тарихини янги 
изга солиб габорди, жуда муҳим содиал ўзгаришлар учун 
йўл очнб берди, кейинчалик мана шу социал ўзгаришлар 
ёнига фан ва техникадаги буюк кашфиётлар келиб қў- 
шилди. Эндиликда содиал ўзгаришлар ҳамда фан-техни- 
кадаги революция биргаликда ижтимоий тараҳҳиётни, 
тарих ғплдирагпни тезлаштираётган асосий фактор бў- 
либ турибди.

Социал ўзгаришлар ҳамда фан-техника революцияси 
самаралари инсон ҳаёти ва фаолиятининг ҳамма соҳа- 
ларида, жумладан, санъат ва адабиётда чуқур из қол- 
дирмокда, илмий тафаккур билан бадиий тафаккурнинг 
ўзаро алоҳаси, бир-бирига таъсири масаласи ҳозирги 
куннпнг энг актуал масалаларидан бири бўлиб ҳолди.

Фан-техника революцияси шароитида гўзаллик ола- 
ми саналмиш санъат ҳамда адабиётнинг ижтимоий-маъ- 
навий ҳаётдаги ўрни ва роли ҳандай, илмий прогресс 
санъат ва адабиётга нималар берди-ю, нималарни тор- 
тиб олдн, фан-техникадаги мўъжизалар муносабати би- 
лан адабиёт олдига ҳандай яиги талаблар қўйиляпти? — 
шу саволлар теварагида кейинги пайтларда жуда кўп 
баҳслар бўляпти, ёзувчи, санъаткорлар, фан-техника 
арбобларп, социолог олимлар, адабнётшупос-танҳндчи- 
лар шу масалалар устнда жиддий бош ҳотиряпти.

Фан-техника равнаҳи билан санъат ва адабиёт риво- 
жи орасида зиддият ҳидирувчилар ҳам борлиги ҳаммага
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аён. Уларшшг фикрига кўра адабнёт ҳозирги пайтда 
иккита жидднй раҳобатга йўлиққан. Улар, биринчидан, 
фаштехника ҳозирги замон кишиси ҳаёти ва фаолияти- 
нинг асосий сферасини ташкил этмоқда, фан ва техника 
инсон учун адабиёт ва санъатдан кўпрок маърифат, маъ- 
лумот, завк-шавҳ бермоқда, шунга кўра адабиёт аввал- 
ги маърифий ҳамда эстетик қимматини йўҳотди; иккин- 
чидан, санъатшшг фан-техника билан боғлиҳ янги 
оммавий турлари — радио, кино ва телевидениенинг пай- 
до бўлиши бадиий адабиёт аҳволини танг этиб қўйди, 
деган фикрнн илгари сурмоқдалар.

Бир қарашда бу гаплар ҳақиқатга ў.хшаб туюлади, 
аммо синчиклаб ўрганилса, ҳақнқий аҳвол улар ўйлага- 
нига қараганда ўзгачароқ, мураккаброқ экани аён бў- 
лади.

Дарвоқе, ҳозирги кунда фан ва техниканинг киши 
маънавий ҳаётидаги ўрнини тан олмаслик телбалик бў- 
лар эди. Бироқ, илмий прогресс қанчалик улуғвор, ҳай- 
ратомуз бўлмасин, санъат ва адабиётнинг ўрнини бо- 
солмайди. Кишинннг маънавий олами ўз номи билан 
бутун бир олам, унда фан-техника мўъжизалари учун 
ҳам, санъат дурдоналари учун ҳам ҳамиша жой топи- 
лади.

Шуниси қизнқки, фан-техника янгиликлари одатда 
ҳаётга катта шов-шувлар билан кириб келади, лекин 
одамлар тез орада унга кўникади-қолади, куни кеча кат- 
та сенсацияларга сабаб бўлган янгиликлар, гарчи ўзп- 
нинг қадрини йўқотмаган бўлса ҳам, бугун оддий, таби- 
ий ҳодисага айланади-қўяди. Асримиз янгиликларидан 
баъзи бирларини, чунончи биринчи граммофон, биринчи 
трактор, биринчи электр чироғи, радио, кино, телевизор, 
сунъий йўлдош, космик кема, ойга парвоз ва ҳоказолар- 
ни эслаплик. Оддий «қутича»дан товуш чиққанда даст- 
лаб одамлар лол бўлиб қолишган, «қутича»нииг эгаси 
одамларнинг кўзига «мислсиз шахс» бўлиб кўринган. 
Ғафур Ғулом «Сарҳисоб» сарлавҳали мақоласида қизиқ
8
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бир воқеани ҳикоя қнлади: Тошкентнинг эски «Қўрғон 
таги» маҳалласида Салтанатхон деган чиройликкина 
ёш хотин граммофонга ишқибоз бўлиб, тегирмончи эрн- 
дан чиқиб, граммофон эгаси Шоқосим деган утилчига 
тегиб кетган экан. Далаларга биринчи трактор чиққанда, 
хонадонларда биринчи бор электр чироғи ёнганда, ра- 
диодан илк бор одам овозини эшитганда, зангори экран- 
да ҳаёт аксини кўрганда одам боласи нақадар ҳайрат, 
завқ-шавқ ичида қолганлигини, бу ҳодисалар катта тўй- 
тантанага айланиб кетганлигинн эшитг-анмиз, биламиз. 
Биринчи ер сунъий йўлдоши учирилгани, совет кишиси- 
нинг космосга йўл олгани ҳақидаги хабар жаҳонни лар- 
зага солганлигини ўз кўзимиз билан кўрганмиз...

Уша биринчи мўъжизалардан буён фан-техника на- 
қадар олға қараб кетди, хилма-хил гигант тракторлар 
яратилди, граммофон, радио ва телевизорнинг янги, 
мукаммал турлари ишлаб чиқилди; юзлаб сунъий йўл- 
дошлар космосга парвоз этди, одам боласи ҳафталаб 
космосда бўлди, неча бор ой сатҳини кезиб қайтди, 
эндиликда буларнинг ҳаммаси кишиларга одатдаги ҳо- 
дисалар каби туюладиган бўлиб қолди...

Санъат ва адабиётдаги мўъжизаларга келсак, унинг 
инсон маънавий ҳаётига таъсири ўзгача. Санъатдаги 
янгилик, мўъжиза ўзининг таъсир кучини, маърифий ва 
эстетик аҳамиятини узоқ вақт, ҳаттоки абадий сақлаб 
қолишга қодир. Қаранг, «Шоҳ Эдип» яратилган пайтида 
ҳам эл-юртни титратган, бу асар орадан йигирма беш 
аср ўтиб ўзбек саҳнасига чиқди, атом ва космос асри 
кишиларига ҳам, худди биринчи бор бўлганидек, битмас- 
туганмас завқ-шавқ, ҳаяжон бахш этди. Беш аср бурун 
битилган Лутфийнинг «Бу кўнгил», Навоийнинг «Қел- 
мади», уч юз йил аввал ёзилган Машрабнинг «Най- 
лайин», «Уртар» радифли шеърлари билан айтилади- 
ган қўшпқларни тинглаганда фан-технпка даврининг 
одамлари эҳтирослар оламига ғарқ бўлиб ке-тади; совет 
ҳокимиятининг тетапоя даврида пайдо бўлган «Бой ила
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хизматчи», «Тинч Дон», «Утган кунлар» каби асарлар 
сеҳри ҳозирги кунда ҳам ўҳувчини ҳайратга солади.

Илмий прогресс билан санъат ва адабиётнинг ҳозир- 
ги ривожига бошқачароҳ ҳараш ҳам бор. Бир гуруҳ 
ўртоҳлар фан билан санъат, олимлар билан санъаткор- 
лар, «физиклар» билан «лириклар» орасидан зиддият 
қидиришни бемаънилик деб биладилар, шу билан баро- 
бар, ҳозирги пайтда илмий тафаккур бадиий тафаккурга 
ҳараганда тезроқ кетаётганлигини тан олиш зарурлиги- 
ни уҳтирадилар. Масалан, литвалик санъаткор Д. Ба- 
нионис «Литературная газета» анкетасига берган жаво- 
бида шундай ёзади:

«...Инсон кейииги йилларда ҳаётни бадинй билиш 
бобида алоҳида кашфиётлар килолган эмас; микромир- 
ни тадҳиҳ этишдаги каби бурилишлар санъатда йўҳ. 
Универсаллиги ва чукурлиги жиҳатидан Софокл, Шекс- 
пир ва Достоевский менинг учун ҳозирча етиб бўлмас 
чўҳҳи. Эҳтимол, билмадим, ташҳи дунёни тадҳиқ этиш- 
га ҳараганда ўзингни ва ўзингга яҳинларни билиш ҳи- 
Гшнроҳдир. Аммо, такрорлайман, фандаги каби улкан 
кашфиётлар бизнннг соҳамизда ҳозирча оз». («Лит. га- 
зета», №34, 1972.)

Бу гапларда жон бор. Дарҳақиҳат, илмий прогресс 
билан санъат ва адабиёт орасида раҳобат йўҳ, фан-тех- 
ника адабиёт ва санъат ўрнига даъвогарлик ҳилаётгани 
иўҳ, балки у адабиёт ва санъат аҳлини мусобаҳага ча- 
қираётир. Фан-техника революцияси даврида бадиий 
ижоднинг маърифий, фалсафий-эстетик қимматига бўл- 
ган талаб ҳар качонгидан ҳам ошиб кетди. Хусусап со- 
цнология, пснхология, тарих, фалсафа каби ижтимоин 
фанлар тез ривожланаётган, дунё хилма-хил информа- 
циялар билан тўлиб-тошиб кетган ҳозирги шароитда 
кишиларга ҳаёт ҳаҳида янги гап топиб айтиш, уларнинг 
кунглига йўл топиш хийла мураккаб бўлиб ҳолди. Ҳо- 
зирги кунда фактлар ҳаҳида шунчаки маълумот бериш- 
нинг, ҳаётни ҳуруҳ мадҳ этишнинг, вокеликни ҳакҳоний
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кўрсатншнимг ўзи мутлақо етарли эмас; фактларии худ- 
ди философ каби идрок этиш, содиолог каби тадқиқ 
қилиш, психолог каби микромирларга кириб бориш, 
яъни бадиий ижоднинг асл табиати — ҳодисаларга янги 
томондан ёндашиш, ҳаётнинг китобхоига қоронғи бўлган 
янги қирраларини очиб бериш катта аҳамият касб 
этяпти.

Шуписи муҳимки, адабиёт ва сапъат ҳозиргн мурак- 
каб шароитда ҳам ўз анъаналарига содиқ қоляпти, инсо- 
ниятга маърнфат, ахборот бсришдек муҳим функциясшш 
адо этяпти. Гарчи фан-техникадагидек бўлмаса-да, ада- 
биёт ва санъатда ҳам жиддий кашфиётлар бор. Баъзи 
қиёслар келтираман. Олимлар Октябрнинг эллик йил- 
лиги, Ватан урушииинг йигирма беш йиллиги муносаба- 
ти билан 60-йиллар давомида жуда кўп иш қилдилар, 
халқнипг социализмга келиш йўлинп атрофлича ёритиб 
бердилар; салкам тўрт йиллик уруш тарихи ҳақида олти 
томлик моиументал нлмнй асар яратдилар... Шу йиллар 
давомпда адабиёт ва санъатда ҳам ўша даврларпн ба- 
диий тадқиқ этиш давом этди, биргина ўзбек адабнётида 
Октябрь арафасндаги ҳаёт ҳақида «Улуғ йўл», «Бола- 
лик», «Фаргона тонг отгунча», «Утмишдан эртаклар», 
«Кўрган-кечиргаиларим» каби ўнга яқин асар пайдо 
бўлди. Ойбек бнлан М. Исмоилий ўз романларида шу 
пайтга қадар ўша давр ҳаётипинг жамоатчилик учун 
қоронғп бўлиб келаётган томонларини очиб бердилар — 
ўзбек интеллигепциясининг революцияга келиш йўлини 
тасвир этдилар; А. Қаҳҳор ўз қиссасида ўша йиллар 
социал типларининг бутун бир галереясини яратди, ил- 
ғор кучларнинг жаҳолат билан тўқнашувини кенг кўлам- 
да кўрсатди. Н. Сафаров эса узоқ йиллардан бери баҳс- 
ларга сабаб бўлиб келаётган Жиззах қўзғолони 
воқеасига аниқлик киритди, унинг ҳаққоний моҳиятини 
катта жасорат билан очиб берди... Шу йиллар давомида 
Улуғ Ватан уруши даври ҳақида биргина ўзбек адабиё- 
тида ўнга яқип йприк асар яратилди: «Шнпелли йнл-
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лар», «Қудратли тўлқин», «Уфқ», «Эр бошига иш туш- 
са», «Тошкентликлар», «Ҳазрати инсон» каби романлар- 
нинг авторлари ўша оғир, жанговар йилларнинг ғоят 
ранг-баранг лавҳаларини бадиий гавдалантириб бер- 
дилар...

Яна бир қиёс. Олис тарихимизнинг ёрқин юлдузла- 
ридан буюк олим Мирзо Улуғбек ҳақида жуда кўп илмий 
тадқиқотлар яратилган. Худди ўша мавзуда атоқли 
адиб М. Шайхзода «Мирзо Улуғбек» трагедиясини ёзди. 
Бу трагедия Улуғбек ҳақидаги ҳақиқатни оммага етка- 
зншда жуда муҳим роль ўйнади.

Бу ва бунга ўхшаш асарларнинг маърифий қиммати 
илмий тадқиқотлар берадиган маълумотлардан асло кам 
эмас.

Шуниси ҳам борки, маърифат, ахборот беришда фан 
билан адабиёт ва санъат орасига тенглик қўйиб, бу ик- 
ки соҳага бир хил талаб бнлан ёндашиб бўлмайди. 
Украин ёзувчиси П. Загребельний техник олим А. Р1вах- 
ненто билан суҳбатда айтганидек, фан каби адабнётнинг 
ҳам ўз вазифаси, ўз олами, ўзининг мураккабликлари, 
ўз принциплари бор. («Лит. газета», №34, 72.) Адабиёт- 
га алоқадор бўлмаган, бадиий тафаккур функциясига 
кирмайдиган кўпгина вазифаларни фан адо этади, шу- 
нингдек, фан қила олмайдиган талай ишларни адабиёт 
бажара олади; адабиёт ҳаётни универсал тарзда ўрга- 
нишга, унинг яхлит картинасини чизишга, социолог, пси- 
холог, тарихчи, философ, юрист, медик, сиёсатчи, физик, 
математик бажарадиган вазифаларнинг айрим жиҳатла- 
рини бир вақтнинг ўзида бажо келтиришга қодир. Хул- 
лас, бадиий тафаккурнинг имкониятлари жуда кенг. 
Тажриба шуни кўрсатаётирки, агар адабиёт реализм 
йўлидан борадиган бўлса, Бальзак, Толстой, Досто- 
евский анъаналарини изчил давом эттирса, ннсониятни 
ҳаёт сирлари билан таништиришда, инсониятга маъри- 
фат, ахборот беришда яна ҳам кўпроқ ҳайратомуз иш- 
лар қилиши мумкин.
12
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* *

Санъаттшг фан-техника равнақи билан боғлиқ тур- 
лари — радио, кино ва телевидение бадиий адабиётга 
таҳдид соляпти, деган фикрга келсак, бу ердаги аҳвол 
ҳам баъзи бировлар ўйлаганидан ўзгачароқ. Тўғри, ра- 
дио, кино ва телевидение ғоят оммавий характерга эга, 
адабиёт бу борада улар билан асло тенглаша олмайди. 
Бироҳ радио, кино ва телевидениенинг кенг аудиторияга 
эга эканлиги асло уларнинг адабиётдан устунлигини 
билдирмайди.

Буржуа назариячилари худди шу «оммавийлик»ни 
рўкач қилиб, бадиий асарнинг тақдири аллақачон ҳал 
этилган, ҳозирги ўта индустриал даврда кишилар инфор- 
мадия олишнинг мукаммалроҳ воситаларини яратишга 
мажбур бўляпти, традицион адабиёт эса иккинчи план- 
га ўтиб, фаҳат тор «киборлар» доираси шуғулланадиган 
ўзига хос «хобби»га айланиб қоляпти, деб ишонтирмоқ- 
чи бўладилар. Бунга жавобан Чингиз Айтматов яхши 
бир гап айтган эди. «Адабиётни,— дейди у,— ҳеч нарса 
билан алмаштириш мумкин эмас. У — ҳаёт каби абадий. 
Чунки, адабиёт инсон ўзи ҳақида гапиришга одатланган 
даврдан бошланган. Инсониятнинг абадийлиги унинг 
фикрлаш лаёқатидадир. Китоб инсон фикри ва туйғусини 
абадийлаштиришнинг энг мукаммал шакли. Прогресс 
китобга муҳтож. Қитоб эҳтимол информация беришпинг 
«оммавий воситаси» бўлолмас, у бунга даъво ҳам қил- 
майди. Қитоб — ҳар қзпақа информациянинг асоси, 
унинг базиси». («Известия», 1972 й., 15 апрель.)'

Радио, кино ва телевидениенинг пайдо бўлиши муно- 
сабати билан адабиёт мухлислари камайгани йўқ, балки 
қиёс қилиб бўлмас даражада кўпайиб боряпти. Баъзи 
рақамларни келтираман. Радио, кино ҳаётга эндигина 
кириб келаётган 20-йилларда «Утган кунлар»дек роман-
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нинг биринчи бўлими бор-йўғи беш мннг нусхада чиққан 
эди; радио, кино, телевидение ғоят кенг тарқалган йил- 
лари эса бу ромон 150 минг нусхада қайта босилди ва 
«яшин тезлигида» тарқалиб кетди; телевидение энди 
расм бўлаётган 50- йилларнинг ўрталарида бизда шеърий 
тўпламлар 5 минг, прозаик асарлар эса 10—15 мингнус- 
ха атрофида босилар эди,70-йилларга келиб шеърий ки- 
тобларнинг тиражи 15—30 минг, проза асарлари эса 60 
минг, ҳатто 90 мингга етди; ўзбек тилида чиқадиган 
ягона адабий-бадиий журнал «Шарқ юлдузи» 1960 йили 
20 мингга етар-етмас нусхада босилган бўлса, ҳозирги 
кунга келиб тиражи 140 мингдан ошиб кетди.

Келтирилган рақамларнинг ўзиёқ адабиётнинг киши- 
лар маънавий ҳаётидаги ўрни, роли тинимсиз ортиб бо- 
раётганлигидан далолат беради. Шуни ҳам унутмаслик 
керакки, радио билан телевидениени оммавий қилган 
омиллардан бири адабиёт ва санъатдир, радпо ва телс- 
видение орқали бериладиган адабий эшиттиришлар халқ 
орасида машҳур бўлиб кетганлиги ҳеч кимга сир эмас, 
у ёғини сўрасангиз, кино ҳам бадиий адабиёт замирида 
вужудга келган. Аслида, радио ва телевидение адаби- 
ётга рақиб эмас, балки уни пропаганда қилувчи, омма- 
лаштирувчи воситадир...

Шунга қарамай радио, кино, телевидение билан ада- 
биётнинг ўзаро муносабатида баъзи муаммолар борки, 
буни четлаб ўтиш асло мумкин эмас.

Қино совет ва жаҳон адабиётининг жуда кўп дурдо- 
наларини экранлаштирди, телевидение худди шундан 
дурдоналар асосида телеспектакллар бернб боряпти. 
Бу ҳол, боя айтганимиздек, бир томондан, ижобнй аҳа- 
миятга эга; иккинчи томондан, бу ишнинг баъзи нохуш 
томонлари ҳам сезилиб қоляпти, кино ва телевидение 
туфайли айрим кишилар орасида «маънавий текинхўр- 
лик» кайфияти тарқалиб боряпти, улар бадиий асарни 
ўқишга эринадилар, телевизорда берилган инсценировка- 
сини ёки кино экрандаги аксини кўриш билан чеклана-
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дилар, асар устидан телевидейие ёки кинодагига қараб 
ҳукм' чиқарадилар.

Оддий ўқувчи шундай йўл тутса кечириш мумкин. 
Баъзан олий ўқув юртига, филология факультетига им- 
тиҳон топшириш учун келган абитуриентлар, ҳатто шу 
факультетда таълим олаётган студентлар орасида ҳам 
шундай ҳолатга дуч келаётирмиз. Чунончи, улардаи 
«Тинч Дон», «Очилган ҳўрнҳ», «Утган кунлар», «Қутлуғ 
ҳон», «Уруш ва тинчлик», «Анна Каренина», «Ж иноят 
ва жазо», «Судхўрнинг ўлими», «Алвидо, Гулсари», 
«Синчалак» каби асарларни ўҳиган ёки ўқимаганлигини 
сўрасангиз, умуман бу асарлардан хабардор эканликла- 
рини—киносини кўрганлигини ёки телевизорда томоша 
килганлигини айтадилар. Қино ва телевизорда кўриш 
билан чекланиш киши учуи жуда катта йўҳотиш экани- 
ни улар ўйлаб кўрмайдилар. Чунки, энг муваффаҳиятли 
чиҳқан кинофильм, радио постановка ва телеспектакль 
ҳам бадиий асар ўрнини босолмайди, асар руҳини тўла 
очолмайди, асар бойлигини мукаммал равишда тинглов- 
чи ёки томошабинга етказолмайди. «Уруш ва тинчлик», 
«Ака-ука Қарамазовлар», «Утган кунлар»дек етук 
фнльмларни ёки «Қисмат», «Уфҳ», «Фарғона тонг от- 
гунча», «Эрк» каби муваффақиятли чиккан телеспек- 
таклларни шу асарларнинг асли билан ҳиёс ҳилиб, кўп- 
гина эътнрозлар билдириш мумкнн; шундай ҳилинганда, 
фильм ёки телеспектакль авторлари дарҳол кино ёки те- 
левидениенинг ўзпга хос томонларини, имкониятларини 
рўкач қиладнлар. Шупппг ўзн ҳам кнно, радио, телевп- 
дение бплан адабнёт бошҳа-бошҳа олам экапппп тасдиҳ- 
лаб турибди.

Шу ўринда ўрта мактабларда адабиёт ўкитнш прак- 
тикасида юз бераётган бир номаҳбул тенденция устида 
тўхтаб ўтмоқчиман. Сўнгги йилларда адабиёт дарсла- 
рида техника воситаларидан фойдаланиш кенг ёйилиб 
боряпти. Бу, умуман яхши. Аммо улардан оқилона фой- 
даланиш зарур, бу ишин модага айлантириб юбормаслик
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лозйм. КузатйШлар шуйй кўрсатяптйкй, кўпчйлйк мак- 
табларда ўқитувчи машҳур асарларни ўтишдан олдин 
шу асар асосида яратилган фильмларни томоша қилиш- 
ни ёки магнитофонга ёзиб олинган радио постановкалар- 
ни коллектив бўлиб эшитишни уюштиради, сўнг асарлар 
таҳлилига киришилади. Кўпинча «Она», «Қутлуғ қон», 
«Синчалак» каби асарларга ажратилган соатлар шу тар- 
тибда ўтилади. Шу тариқа адабиёт дарси кино ёки инс- 
ценировка дарсига айланиб кетади. Уқитувчи ўз иши- 
дан, дарсни «кўргазмали воситалар» асосида уюштир- 
ганидан мамнун, у ўқувчиларга фильмларни кўрсатиш 
ҳақида бош қотиради-ю, уларнинг шу асарларни бош- 
дан-оёқ ўқиган ёки ўқимаганликларини, ўқиш пайтида 
қандай кечинмаларга, ўй-хаёлларга борганликларини 
сўраш, суриштиришни эсдан чиқариб юборади. Бу билан 
ўқитувчи қанчалик жиддий хатога йўл қўяётганлигини 
хаёлга ҳам келтирмайди. Ахир «маънавий текинхўрлик» 
кайфияти худди ўша нуқтадан бошланмасмикан?!

Шундай қилайликки, техник воситалардан фойдала- 
ниш ўқувчилардаги адабиётга бўлган эҳтиёжни, қизи- 
қишни сусайтириб қўймдсин, ўқувчи фильмни кўриш, ра- 
дио постановкани эшитиш, телеспектаклни томоша 
қилиш билан асло чекланиб қолмасин, бадиий асарнинг 
асли билан танишмаса, уни ўқимаса туролмайдиган 
хрлатга тушсин, адабиёт ўзича мустақил, даҳлсиз олам 
эканини билснн, адабиёт, аввало, сўз санъати эканлиги- 
ни, унинг ўрнини ҳеч нарса босолмаслигини, китоб сатр- 
ларнга, бадиий сўз замирига жо бўлган фикр ва туйғу- 
лар санъатнинг бошқа ҳеч қайси турларидан топилмас- 
лигини, китобдек гўзаллик олами билан яккама-якка 
учрашувда туғиладиган ҳис-ҳаяжон, ҳолат инсон умри- 
нинг энг ширин, бетенг, бетакрор дақиқалари бўлишини 
ўқувчи мактабдалик пайтидаёқ англаб етсин, ҳис қил- 
син; у бир умр адабиётга мафтун бўлиб қолсин, адабий 
асарларни ўқиб бориш унинг учун маънавий заруриятга 
айланиб кетсин...
16
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Фан-техшжа ривожи муносабати билан адабиётда 
бир қатор муҳим янгиликлар юз бераётир. Аввало, ада- 
биётимизнинг бош ҳаҳрамони — ҳозирги давр совет ки- 
шиси билим ва маданият жиҳатдан жуда илгарилаб кет- 
ган; мамлакатда фан-техника интеллигенцияси состави 
бошқа социал группаларга нисбатан ғоят тез ўсмоҳда. 
Ҳар йили 25 мингдан ортиҳ мутахассис фан кандидати, 
юзлаб олим фан доктори деган илмий дараж а олаётир; 
ҳишлоқ кишиларининг меҳнати тобора индустриал меҳ- 
нат тусига айланиб боряпти, ҳозирги деҳҳон техника ва 
агрономия билимларининг кат.та запасига эга бўлган, 
мамлакат, жаҳон воқеаларидан, сиёсат ва маданият ян- 
гиликларидан чуҳур хабардор кишилардир; республика- 
миз қишлоҳларидаги ҳар минг аҳолига 18 олий маъ- 
лумотли, 153 умумий ва ўрта махсус маълумотли киши 
тўғри келади; жамиятимизнинг етакчи социал кучи са- 
налмиш шонли ишчилар синфининг состави ҳам сифат 
жиҳатдан аввалги даврларга нисбатан ҳиёс қилнб бўл- 
мас даражада ўсган, ҳозирги ишчи юқори малакали, 
ўқимишли киши, статистик маълумотларга кўра бнзда 
ҳар минг ишчига 326 олий ҳамда ўрта махсус маълумот- 
ли киши тўғри келар экан...

Хуллас, фаи-техника, маданият ривожи совет кишнси 
характерида чуқур из қолдирмоҳда, уиинг интеллектуал 
савияси тобора ошиб бормоқда.

Маълумки, фан-техникага, маданиятга муносабат ма- 
саласи совет адабиётининг етакчи мавзуларидан бири 
бўлиб келган; фан-техника янгиликларини улуғловчи 
ҳанчадан-ҳанча шеърлар, достонлар ёзилган, бу борада- 
ги ҳолоҳликни ҳораловчи кўпдан-кўп ҳаж виялар битил- 
ган, техника билан боғлиҳ можаролар талай драма> ҳис- 
са ва романларнинг етакчи конфликти бўлган, адабнётн- 
мизда меҳр билан тасвир этилган ҳатор новаторларнинг,
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қаҳр билан ҳаламга олинган антимеханизаторларнинг 
образлари борлигини яхши биламиз.

Адабиётимизда бу анъана ҳозир ҳам давом этяпти, 
бироқ эндиликда фан-техника билан боғлиқ можа- 
ролар бутунлай янгича қўйилаётир, замон шуни талаб 
этаётир.

Шу ўринда бир воқеа ёдимга тушиб қолди. 1972 йил- 
нинг кузида Наманган область Учқўрғон районидаги 
«Қоммунизм» колхозида бўлган эдик. Колхоз раиси Ус- 
монжон ака билан учрашув бизда катта таассурот қол- 
дирди. Асли юрист бўлган бу одам фан ва маданиятнинг 
ҳамма соҳасидан хабардор, у адабиёт янгиликларини 
синчиклаб кузатиб борар экан. Усмонжон ака бир ёш 
ёзувчининг ҳикоясини ўқиб қаттиқ ранжиганлигини айт- 
ди. «Бу укамиз, — дейди у, — ҳозирги раисларни^ пахта 
териш машинасига қарши қилиб кўрсатибди. Ун йил 
бурунги гап! Қатта кетмайин-у, ҳозир бунақа раисни 
кундузи чироқ ёқиб ҳам бутун республикадан тополмай- 
сиз!»

Дарҳақиқат, ҳозир техниканинг афзаллиги етти ёш- 
дан етмиш ёшгача ҳаммага аён, боягидек новатор билан 
антимеханизаторнинг олишуви тарзидаги эски можаро- 
лардан асар яратмоқчи бўлган ёзувчи кулгили аҳволга 
тушиб қолиши турган гап.

Шунингдек, санъат тили орқали фан ва техника аф- 
заллигини жўнгина пропаганда қилиш даври ҳам орқада 
қолиб кетди.

Пешқадам ёзувчиларимиз фан-техника равнақининг 
ҳозирги даражаси билан боғлнқ янги проблемаларни 
кўтариб чиқаётирлар, бутун жамоатчиликнн қизиқтира- 
ётган ^улкан масалаларга муносабат билдираётнрлар. 
Илмий-техник прогресс шароитида ақл билан туйғу нис- 
бати, билимдонлик билан ахлоқ-одоб, эътиқод, инсон ва 
табиат муносабати, аёллардаги муокиллашув, эркаклар- 
даги феминлашув жараёни — ёзувчиларимиз диққатини 
жалб этаетган асосий масалалар шулар.
18
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Арман ёзувчиси С. Хонзадян адабиётнинг фан-техни- 
ка революцияси давридаги вазифаси тўғрисида гапириб, 
ёзувчи кишига янги, ўзгариб бораётган ш ароитда ўзини 
чуқурроқ билиб олишга ёрдам бериши, уни турм уш даги  
янгиликларга дадилроқ тайёрлаш и лозим, токи инсон 
нозик ва сезгир психик хўсусиятларини майиб этиб кўй- 
масин, асримиз рационализми ундаги ж онли эм оциялар- 
ни ўлдириб юбормасин, деган эди. («Л итературная га- 
зета», №45, 1972 йил.)

Сўз санъати бу ишга аллацачон киришган. Ҳиссиз- 
ликка қарши исён адабиётда маълум тенденция тусига 
кирган. Дастлаб бу кайфият поэзияда намоён бўлган, 
хусусан Э. Воҳидовнинг «Юрак ва ақл», А. Ориповнинг 
«Темир одам» шеърларида ёрҳин ифодасини топган эди; 
Зулфия билан А. Мухтор ўз шеърларида бу м авзу доира- 
сини хийла кенгайтирди ҳамда чуҳурлаштирди.

Биргина асарни эслатиш билан чекланаман. М ана, 
«Ойдин соната»ни тинглар бнр йигит» деган сатрлар  би- 
лан бошланувчи шеър. А. Мухтор бу ш еърда куй баҳо- 
насида икки хил одамнинг поэтик портретини чизади. 
Улардан бири эрудит, яъни билимдон шахс, у м узикани 
тушуниб тинглайди, асар мағзини чуҳур англайди, йўл- 
йўлакай уни бемалод таҳлил этиб боради, ёнидагиларга 
ўзининг билимдонлигини билдириб, тўхтовсиз сайрайди, 
илмий-техник терминларни қалаштириб таш лайди; би- 
роҳ унда ҳис, завқ-шавҳ йўҳ, куй унинг учун м еханик 
садолар йиғнндиси, холос. Иккинчиси, бунинг там ом ан  
акси: бу содда мирзачўллик Гшгит, куй маъноси билан 
иши ҳам йўҳ, асар таҳлили уни ҳизиҳтирмайди, ф а қ а т  
куй сеҳри билан маст: у санъат коиуниятларини чуқур 
англамаса ҳам, миҳ этмай ҳузур ҳилиб тинглайди, куй 
бу ёҳда ҳолиб, хаёллари узоҳ-узоқларда кезади, балки  
ойдин соҳилларда дарё шамолларига кўкрак тутади, ёш- 
лик сўҳмоҳларини излайди... Мана шу соддадил йигит 
ҳолати шоирда ҳавас уйғотади, бояги эрудит ҳолатппи 
эслаб эти увишади. Шоир дейди:
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Кўз олмайман мен ҳам шу йигитдан,
Унга ҳознр фарҳсиз: тунми, яримми...
Худовандо, денман, эрудитдан 
Узинг асра қўшиқларимни!

Орадан кўп ўтмай «юрак ва ақл» можароси, эрудит- 
лар, темир одамлар образи прозага ҳам кириб кела бош- 
лади. А. Мухторнинг «Чинор», С. Зуннунованинг «Ака», 
«Елғизлик», П. Қодировнинг «Эрк», О. Ёқубовнинг «Қа- 
нот жуфт бўлади», «Матлуба», У. Умарбековнинг «Одам 
бўлнш қийин», У. Ҳошимовнинг «Қалбингга қулоқ сол», 
Ш. Холмирзаевнинг «Ой ёруғида» каби асарларида бу 
мавзу кенг планда, хилма-хил аспектда ёритилди. Бу 
асарларда тақдир ва талқинлар қанчалик хилма-хил 
бўлмасин, улар замирида битта асосий гап ётади: ав- 
торлар ҳнссизлик киши учун катта фожиа эканлигини 
таъкидлайдилар, одамларни бу хавфдан огоҳ бўлишга 
ундайдилар.

Тўғри, бнр гуруҳ асарларда юракни ақлга бутунлай 
қарама-қарши қўйиш — ҳиссиётни идеаллаштириш, ақл- 
фаросатдан, мулоҳаза юритиш лаёқатидан ҳоли бўлган 
ўта сентиментал кимсаларни қаҳрамон қилиб кўрсатиш 
ва уларни зўр бериб ҳимоя остига олиш ҳоллари ҳам 
бўлди. Бундай асарлар ўз вақтида кескин танқид қи- 
линди.

Кишида ақл бўлса-ю, ҳис етишмаса, бу — ёмон, ак- 
синча, ҳиссиёти жўш уриб турса-ю, ақл, мулоҳаза етиш- 
маса, бу ҳам оғир кўргулик; юрак билан ақл ҳамжиҳат- 
лигн вужудга келгандагина инсон етукликка кўтарила 
оладн. «Чинор» романидаги Ориф, «Эрк» қнссасидаги 
Саттор, Розия, «Қанот жуфт бўлади» асаридаги Акрам- 
лар худди шу фазилати билан китобхон майлини ўзига 
тортади.

У. Назаровнинг «Журъат», «Одамнинг тафти» номли 
ҳикоялари ақл ва ҳис талқини жиҳатдан характерли. 
Мен бу ҳикояларни батафсил таҳлил этмоқчи эмасман;
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улар камчиликлардан ҳоли эмаслигини — таевирда из- 
чиллик етишмаслигини, баланд-пастликлар, узуқликлар 
мавжудлигини бу ерда исботлаб ўтирмайман. Айрим 
камчиликларига қарамай, бу икки ҳикоя ўқувчида қизи- 
қиш уйғотади. Чунки уларда китобхонни қизиқтираёт- 
ган юрак ва ақл, цивилизация ва инсон муносабатларига 
ҳозирги кун нуқтаи назаридан ёндашиш, замондошлари- 
мизнииг, хусусан ёшларнинг худди шу хусусдаги кайфи- 
ятларинн бадинй тадқиқ этишга ннтилнш бор.

«Журъат»даги Асад дастлаб «ҳиссиёт кишнси» тар- 
зида кўринади. У туйғулар асирнга айланиб мўмин-қо- 
бил, ожиз-нотавон одам ҳолига тушиб қолган. Мана шу 
хислати туфайли у кўп кўргиликларга дуч келади, оила- 
да, мактабда кулги бўлади, кейинроқ армия ва ишда 
панд ейди, одамлар орасида масхара, кулги бўлади... 
Пичоқ суякка етиб боргач, у бирдан ўзига келади, ўзини 
шу кўйга солган хислатларга қарши исён кўтаради; бу 
йигнт аянчли ўтмнши билан бир йўла хайр-маъзур қила- 
ман деб, бошқа бир томонга ўтиб кетади, ўзидаги эзгу 
туйғулар устига ҳам чизиқ тортиб юборади, сунъин ра- 
вишда ниҳоятда фаол, ўта журъаткор, тошбағир, беҳис 
бир одам қиёфасига кира бошлайди. У бу билан ишда 
маълум муваффақият, обрў-эътибор қозонади. Аммо, ав- 
вал ижобий бўлиб туюлган бундай ўсиш, ўзгаришнннг 
ҳам кейинроқ ишкали чиқиб қолади; ҳиссизлик, сунънй- 
лик туфайли у ўзининг инсоний жозибасини йўқотади, 
севгилиси кўнглига совуқлик солиб қўяди, севгисини 
барбод этади.

«Одамнинг тафти» ҳикоясидаги Элёр замона эрудит- 
ларидан, ёш рассом. Бироқ цивилизация, шаҳар ҳаёти 
унинг жонига теккан; ҳиссиёти «исўш уриб», цивилиза- 
циядан, одамлардан безиб, «соф табиат» қўйнндагн 
осойишта ҳаётни қўмсаб қолган. Унинг кўзига шаҳар, 
маданий турмуш тартиблари тутириқсиз ва манфур бў- 
либ кўринади, олис тоғдаги кимсасиз маскан эса завқ- 
шавқ, романтик хаёллар, битмас-туганмас ижод манбан
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бўлиб туюлади. У ўа мақсадИга э м ш а ..., кпбернетиКа 
билан машғул хотинини енига 0пи« Ш ди’ - * Ъппали 
тоғ кишлоғи одамларидан, у ерларгГ и м 'ети б  ̂ борган 
цивилизация неъматларидан қочиб поллик маданий 
уини, электр ва газни рад этиб, олисдаги “ риб чорде- ворни маскан тутади... ’ илиОДаги ғарии *

Элёр ўзининг замона зайлига зид бундай хатти-ҳара- 
катлари билан фақат ҳамкасб дўст?биродарлари, олима 
хотини олдида эмас, оддий циш ло^Гю Злади ^расида 
ҳам кулгига қоладн, улар кўз„га у ^ “  х ат -ҳ а р ак ат -
лари таири табиии сирл„-сеҳрл„ Убў™б “ ўр„надн. Ҳ„-
кояни уқиб, биа; Ҳозирги кунда цивилизацияни рад этиш, 
сунъии равишда табиатга, табиийликка интилиш ҳам 
бир телбалик эканини баралла ҳис этамиз Ҳикоя қаҳ- 
рамони пировардида узи аввал қаттиқ ёпиб кетгаи эшнк- 
ни қайта очишга мажбур бўлади, ноиложликдан шаҳар- 
га, одамлар орасига иул олади.

Кейинги йилларда катта мунозараларг.а сабаб бўла- 
ётган нарса цивилизация ва ахлоқ-этика масаласидир. 
Езувчи ҳамда адабиетшунос М. Слуцкис айтмоқчи, ил- 
мий-техник революция самаралари қанчалик хайрли 
бўлмасин, инсон ҳаёт синовларида ғоят қнйинчилнк бн- 
лан қўлга кнритадиган ахлоқ ва унинг одднй хақиқати 
ўрнини босолмайди; илмий-техника муваффақйятлари, 
гарчи ҳаётни енгиллаштирса, ҳатто умрни узайтирса 
ҳам, инсоннинг бахти муаммосини ҳал этиб беролмайди. 
Демак, илмий-техник прогресс шароитида ҳам адабиёт- 
нинг азалий анъаналари ўзгармийди — инсон бахти, ах- 
лоқи, маънавияти унинг етакчи проблемаси бўлиб қола- 
веради.

Биламизки, билимдонлик билан онглилик— маъна- 
вий етуклик ҳар донм ҳам бир-бирига мос келавермай- 
ди. Киши ўзини юксак маданият эгаси ҳисоблаши, катта
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билимдон, олим бўлиши мумкин, аммо ана шундай маъ- 
рифатли, истеъдодли одамлар орасида ҳам маънавий 
жиҳатдан тубан кимсалар учраб туради; халқ ибораои 
билан айтганда, олим бўлиш мумкин, аммо одам бўлиш 
ҳийин; «билимдон мешчанинлар», «маърифатли мешча- 
нинлар», «транзистрли мешчанинлар», «дипломли меш- 
чанинлар» деган ном билан юритилаётган кимсалар ас- 
лида шулардир. Совет адабиётида, жумладан, сўнгги 
йиллар ўзбек прозасида «маърифатли мешчанинлар»- 
нинг бир талай образлари яратилди. «Умид»даги Са- 
лимхон Обидий, «Қотил»даги Талъат, «Одам бўлиш 
ҳийин» романидаги Абдулла, «Баҳор ҳайтмайди» қисса- 
сидаги Алимардои, «Умр»даги Чўлпоной шулар жумла- 
сидап. Бу тур образлар устида ҳизғин тортишувлар бўл- 
дн. Бу табний бир ҳол. Бизни бошка бир нарса ташвиш- 
га солаётир. Айрим адабиётчилар ҳаёт ва адабиётдаги 
бу жараённи бир ёҳлама талҳин зтаётирлар, шу хил 
фактларга асосланиб цивилизация билан ахлоқни бир- 
бирига зид килиб ҳўяётирлар.

Баъзи далиллар келтирай. Ёзувчи Г. Бакланов «Биз- 
иинг бурчимиз ҳаҳида» (1972 йил) тўпламига кирган 
маҳоласида техник тараҳҳиётнн кишиларнинг маъна- 
вий олами билаи ҳиёс ҳилиб: «Инсон лоаҳал урушдан 
олдинги даврга нисбатан маънавий жиҳатдан ҳанчалик 
ўсди экан?» — деган савол ҳўяди ва: «Бу ҳиёсда техни- 
ка устунлик ҳилар, деб ҳўркаман. Бу эса ҳозирги кунп- 
мизнинг энг хатарли томонларидан бири», — дея жавоб 
ҳилади. Адабиётшунос Я. Эльсберг бир ўринда бу фикр- 
пн таиҳид ҳилган эди.

Украиналик сзувчи П. Загребельний илмий-техник 
прогресс ва ахлоҳ хусусида тўхтаб дейди: «Биз ёзувчи- 
ларни шахснинг маънавияти ҳаяжонга солаётир. Биз 
ҳозир эътиҳодсизлик ҳаҳида кўп гапираётирмиз, чунки 
ҳаётнинг ўзида кишилар ораоида маънавий тубанлашиш 
жараёни ўсиб бораётганлигини кўриб турибмиз», («Лит. 
газета», № 34, 1972 й.)
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-  Ву хил фикрни инкор этар эканмиз, айни пайтда бу 
^°радаш  расмий, юзаки оптимизмни ҳам рад қиламиз; 
0Из масалага бутун мураккаблиги билан қараш тараф- 
^орнмиз; ҳаётда ахлоҳий— манавий тубанлик ҳоллари 
Унраб қолаётган экан, уни фаҳат илмий-техник прог- 
Р^ссга олиб бориб таҳаш, барча нохуш кайфиятларни 
нУҚул цивилизация оқибати деб кўрсатиш нотўғри. Маъ- 
навий тубан кишилар, мешчанинлар фақат эрудитлар, 
билимдонлар орасида эмас, цивилизациядаи йироқ ки- 
шилар ичида ҳам топилади. Ахир «Оқ кема»даги Уроз- 
^Ул, Саидаҳмадларнинг, «Қора кўзлар»даги Исмат бобо 
ва «Чинор»даги Убайдуллахонларнинг цивилизацияга 
Кандай алоқаси бор? Улар маърифатдан йироқ, соф 
«табиат фарзандлари» бўлсалар-да, ниҳоятда манфур, 
маънавий тубан кишилардир...

* *
*

Илмнй-техник прогресс билан боғлиқ ҳодисаларни 
адабиётда акс эттириш принципи хусусида ҳам зидди- 
ятли қарашлар мавжуд. Бир гуруҳ ўртоқлар бунда бево- 
сита фан-техника кишилари ҳаётига мурожаат этишни, 
тўғридан-тўғри илмий прогрессга алоқадор муаммолар- 
ни кўтаришни афзал деб биладилар; бошқа бир гуруҳ 
ёзувчилар эса илмий прогресс шароитида кенг омма ҳар 
куни дуч келаётган масалаларни кўтаришни муҳим деб 
'атайдилар. Чунончи, М. Слуцкис: «Езувчи сифатида 
шахсан мени улкан ўзгаришлар содир бўлаётган даврда 
оддий одамнинг кайфляти кўпроқ қизиқтиради», — 
дейди.

Бизнингча, ҳар иккала турдаги асарлар ҳам керак. 
Оддий одам кайфиятини кўрсатиш орқали ҳам давр ру- 
Ҳнни, зиддиятларини ифодалаш мумкнн. Шу билан баро- 
бар фан-техника мислсиз мўъжизалар кўрсатаётган ҳо- 
зирги шароитда фан кишиларининг ҳаётига бўлган
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қизиқиш кучайиб боряптн. Совет санъати ва адабиётида 
«Момақалдироқ сари», «Бир йилнинг тўққиз куни», 
«Ҳаммаси одаадларга қолади», «Оловнинг бўйсуидири- 
лиши», «Кўл бўйида» сингари ҳозирги замон фан киши- 
сининг образини бутун мураккаблиги, улуғворлиги билан 
кўрсатган асарлар яратилди. Сўнгги йиллар ўзбек про- 
засида ҳам бу борада баъзи ютуҳлар бор. Афсуски, кўп- 
чилик асарларда ҳаҳрамонларн.инг касби-корига, илм- 
фаига алоҳадор муаммолар ҳамон шунчаки бир фон 
бўлиб ҳолаётир, ишлаб чиҳариш характеридаги можаро- 
лар жу.да юзаки чиҳаётир; шу кунги олимнинг ҳиёфаси, 
унинг ўз касби билан боғлиҳ ўй-кечиималарини, илмий- 
фалсафий концепцияларини, ҳувонч ва ўкинчларини, фан 
йўлида чеккан заҳмат ва интригаларини бутун борлиғи 
билан кўрсатиб берадиган асарлар йўҳ ҳисоб. А. Мух- 
торнинг янги пьесаси «Самандар» адабиётдаги шу кем- 
тикни тўлдирнш йўлида бир уриниш бўлди. Бошқа жанр- 
ларда ҳам шундай асарларни кутамиз. Чунки атом асри 
«Фауст» типидагп юксак интеллектуал бадиий полотно- 
ларга муҳтожлик сезяпти.

* *
*

Илмий-техник революция самаралари адабиётнинг 
ифодалар оламига, бадиий шакл ва услубга ҳам маълум 
таъсир кўрсатяпти, давр ритмикаси тасвир ритмикасига 
ҳам кўчиб ўтяпти, ёзувчи манерасида ҳам гоҳ ошкора, 
гоҳ пинҳоний янги жараёнлар содир бўляпти.

Аввало санъатнинг фан-техника билан боғлиҳ турла- 
ри киносценарий, телесценарий, радиопостановка каби 
янги адабий жанрларнинг туғилишига олиб келди, ҳо- 
зирги пайтда талай ёзувчилар анъанавий ш акллар би- 
лан баробар шу жанрларда ҳам ижод этаётирлар. Уз 
ваҳтида сўз санъати театр, музика, рассомлик, ҳайкалта- 
рошлик билан ўзаро ҳамкорликда ривожланган, улар
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Тажрибаситткино билам Н 0зиҚланган бўлса, эндиликда улар енига 
Ҳ°зипгм Телевидение келиб қўшилди. 

сини четяалП?Итда езУвчи кино ва телевидение тажриба- 
сУҲбатиля “^ н ш и  мумкин эмас. Абдулла Қаҳҳор бир 
бу асап „ ДДий фашизм» фильми ҳақида тўхталиб, 
катта бя ДЭетга синнков назари, реал ҳаёт фактларидан 
ати билГ- Н — Фалсафий умумлашмалар чиҳариш санъ- 
ёдимда НТлезУВЧ!1лаРни муообақага чаҳиради, дегани 
Учади»' биринчи», «Мусаффо осмон», «Турналар
эмас Ка«и Фильмлар ўз даврида факат кино санъатида 
адабирт абИёт Ривожида ҳам чуҳур из қолдирганлиги, 
бЎлгяи Да ЯИги тенденцияларнинг туғилишига туртки 
лашти ИГИ ^аммага аён. Шунингдек, ҳаётни бадиий ўз- 
адаби“̂ НШДаги кЎПГ1111а муҳим тенденциялар кинода ҳам, 

т егАа З ам бир вақтнинг ўзида содир бўляпти.
ЎНДий бўлса-да, кино ва телевидениенинг сўз санъ- 

га> хУсусан унинг ифодалар оламига таъсирини ҳад- 
н ташқарц бўрттириб кўрсатиш нотўғри. Баъзи ада- 

оиетшунослар ҳозир яратилаётган асарлардан кинодаги- 
Га Ўхшаш элементлар топиб олиб, уларни иуҳулгнна 
кинонинг таъсири тарзида талҳин этмокдалар. Аслида 
«кинематографик элементлар» деб аталган хусусиятлар 
сўз санъатида ҳали кино у ҳадар таракқий этмагаи, 
балки кино яратилмаган даврларда ҳам бўлган. Қино- 
шунос Ҳамидулла Акбаров «Мисра ва кадр» мақоласида 
(«Узбекистон маданияти», 1972 йил, 22 август), ҳатто 
Навоий асарларида, унинг «Фарҳод ва Ширин» досго- 
нида кинематографик манбалар борлигини айтади, дос- 
тонни киношунос кўзи билан таҳлил этишга, унда яши- 
ринган кинога хос хусусиятларни апиқлашга ҳаракат 
қилади.

Бунинг ҳеч қандай ажабланадиган ери йўқ, одагда 
сўз санъати образлар воситасида фикрлайди, образлп- 
лик ҳаммадан бурун нарса ва ҳодпсаларни кўрсатмш, 
киши кўзи олдида гавдалантириш демакдир. Бу хусуси- 
ят айниқса реализмда мукаммал тус олади, ҳаётни худди
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ўз шаклида пластик тарзда кўрсатиш принцип дараж а- 
сига кўтариладн. Бинобарин, реалистик асар кинемато- 
график элементларга ниҳоятда мўл бўлиши табиий. 30- 
йилларда овозли кино эидигина оёққа туриб келаётган, 
ҳалн кинонинг адабиётга, хусусан, ўзбек прозасига таъ- 
сири айтарлн сезилмаган бир шароитда ёзилган А. Қаҳ- 
ҳорнинг «Анор» ҳикояснни, ундаги мапа бу лавҳанн эс- 
лайлпк: «Хотпи уйга кприб кетди. Анчадан кейин дарча- 
дан хира шуъла тушди. Туробжон ҳам кирди. Хотин 
дарча ёнида, бир тиззасига бошини қўйган, ҳорамтир-кул 
ранг осмопга қараб ўтирар эди. Туробжон тикка туриб 
қолди. Токчадаги бешинчи чироқ пихиллаб ёнар, унинг 
атрофида катта бир парвона айланар эди. Туробжон ҳам 
дарча ёнига ўтнрди. Шипнинг қаеридир «қирс» этди, 
қаердадир калтакссак чирқилладп. Туробжоннинг қу- 
лоғи жинғиллади. У ҳам осмонга — хира ю лдузларга 
қаради. Мачитдаги кекса бақатерак орқасидан асўтарил- 
ган қизғиш ўт оловли из қолдириб жуда юқорилади ва 
гўё осмонга урилгандай чнлпарчпн бўлиб «пўп» этди».

Бу парчадаги тасвир уч жмҳатдан характерли: учда 
ҳам хатти-ҳаракат, ҳам раиг, ҳам овоз бор; худди оддий 
кинодаги каби персонажларнинг қадд.и-қомати, хатти- 
ҳаракатн ва ҳолатини шундоққина кўриб турамиз, балш- 
соли ранглп кннодаги каби дарчадан тушгаи хира шуъ- 
лани, осмоннпнг қорамтнр-кул ранг тусини, юлдузлар- 
нинг хиралигини, тсрак орқасидан кўтарилган қизғиш 
ўтнинг оловли нзини аниқ туйиб оламиз; худди овозли 
кинодаги сингари чироқнинг пихиллашини, шипнинг 
«қирс» этганини, калтакесакнинг чирқиллашини, мушак- 
нинг «пўп» этиб чилпарчин бўлганини баралла эшигиб 
турамиз. Кинодагига ўхшаб шу қисқа муддат ичида бир 
неча бор кадрлар алмашииади, уйга кириш, уйдаги 
манзара-ҳолат, сўнг осмон, осмондаги из бирин-кетин 
кўз олдимиздан ўтади.

Демак, сўз санъати кино таъсирисиз ҳам ҳаёт лав- 
ҳаларини шу хил гармоник тарзда мукаммал кўрсата

27
www.ziyouz.com kutubxonasi



олган. Очиғини айтиш керак, ҳозирги нақтда бевосита 
«кино услиби» таъсирида ёзилаётган асарларда ҳам ма- 
на шундай ёрқин, мукаммал картиналар кам топилади. 
Хуллас, адабиётнинг тасвир имкониятлари чексиз, бутун 
гап улардан моҳирлик билан фойдаланишда, яширин 
имкониятларини қидириб топишда қолган. Айрим ёш 
авторларда сўз санъати имкониятларини назар-писанд 
этмаслик, нуҳул «кино тили»да гапираман деб белле- 
тристика принципларидаи чекиниш ҳоллари ҳам бўлди. 
111у йўл билан яратилган асарлар бадиий прозадан кўра 
киносценарийга яҳинлашиб қолди. Маълумки, кино син- 
тетик санъат, сценарий унинг бир бўлаги, холос. Ҳар 
ҳандай яхши сценарий ҳам моҳирлик билан лентага 
кўчирилган, экранда гавдаланган тақдирдагина санъатга 
айланади. Сценарий китобхон учун, ўҳиш учун эмас, авва- 
ло суратга олиш учун ёзилади. Табипйки, сценарий ҳо- 
лига тушиб қолган прозаик асардан китобхоннинг кўнг- 
ли тўдмайди. Шундай ^асарлар бизда китобхон билан 
танҳидчиликнинг жиддий эътпрозига дуч келдн. Бунннг 
учун У. Назаровнинг «Кунлар», «Ғубор» ҳиссалари усти- 
да кетган баҳсларни эслапмсифоя. «Қино тили»нинг 
ожиз томонларини авторнинг ўзи ҳам сезиб қолди. Езув- 
чи кейинги асарларида «кино тили»ни «беллетристика 
тили» билан ҳўшиб олиб борншга ҳаракат ҳиляпти.

Еки «телеграф услуби» деб аталган шакл устидаги 
шов-шувларни эслайлик. Қатор адабиётшунослар буни 
ҳам бутунлай янгилик, фан-техника таъсири, «кнберне- 
тика даври стили» деб кўрсатмоҳчи бўлдилар. Орадан 
кўп ўтмай бу услубий ҳодиса ҳам янгилик эмаслиги, 
бунаҳа сиҳиҳ форма прозада Пушкиндан бошланганли- 
ги, А. Чехов уни юксак чўҳқига кўтарганлиги тан оллна 
бошланди. Тўғриси, ҳозир «янги услуб» соҳиби деб ата- 
лаётган носирларнинг ҳеч бири сиҳиҳликда А. Пушкин 
ва А. Чеховга, ўзбек прозасида эса А. Қаҳҳорга тенгла- 
ша олганлари йўк. Бунинг устига «телеграф услуби»да 
ёзилган баъзи асарлар ҳаҳиқатаи ҳам оддий телеграм-
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ма ҳолига тушиб цолди, жўнгина қуруқ маълумотлар- 
дан ташкил топгаи бундай «тасвир»нинг бадиийликка 
мутлақо алоқаси йўқ.

Давр руҳини бадиий шаклга солишда бошқа хил 
камчиликлар ҳам бўлди, айрим асарларда услуб жиҳат- 
дан ҳаёт садоларига тақлид қилиш, техника суронлари- 
ни тўғридан-тўғри тасвирга кўчириш ф актларига ҳам 
дуч келдик. Бир мисол. У. Назаров илк ҳикояларидан 
бири «Илтижо»да ишчи йигит образини яратиш га, унинг 
меҳнатини ва интим кечинмаларини ифода этишга ин- 
тилди. Ёзувчи ўз қаҳрамонини дастлаб заводда, иш ус- 
тида кўрсатмоқчи бўлади:

«Бахтиёр қоғозни тўрт буклаб чўнтагига солди. Иш- 
лаш керак. Кнопкани босди: шинғ-нғ-нғ... Станокнинг 
овозини яхши кўрган киши кам, аммо Бахтиёр яхши кў- 
ради. Шинғ-нғ-нғ... Маза қилиб хаёл сурасан киши...

Шинғ-нғ-нғ... Бахтиёр тайёр детални темир қутига 
ташлади...

Шинғ-нғ-нғ...
Иш тугагандап кейин ишчилар кўча томон йўл олди- 

лар...» («Гулдаста» тўплами, 1964 йил, 243—244-бетлар.)
Шу билан қаҳрамоннинг «заводдаги фаолияти» ту- 

гайди, станок овозлари ҳам тинади, энди унинг интим 
кечинмалари бошланади, кўчада у бехос севгилисига дуч 
келади, бу ердаги хатти-ҳаракат ва ҳолатларнинг садо- 
си ўзгача тус олади, бу садолар ҳам тасвирга кўчади:

«Бахтиёрнинг елкаси — тап-тап-тап!.. Вуй! К ўзлари- 
ни ҳара-я! Жиз-зз! Бахтиёрпииг юрагини кимдир иккала 
ҳовучига солиб бнрдап эзворганга ўхшадн! Худди анор- 
ни эзгандек. Дук-дук-дук-дук...

...Қиз Бахтиёрнинг қўлини ўзининг иссиқ каф тлари 
орасига олиб исита бошларкан, Бахтиёр сеҳрланган жо- 
нивордек ундан кўзини уза олмайди: дук-дук-дук-дук- 
дук-дук...

— Менга бупақа қараманг. Қўрқаман. Куф-ф-ф...» 
(245-бет.)
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Адабиёт тарихидан хабардор ҳар бир кишига аёнки, 
бунда «тақлидий услуб» ҳам янгилик эмас. 20—30- йил- 
л а.р адабиётида, айии.қса поэзияда шу йўл билан давр 
янгиликларини, техника садосини ифодалашга уриниш- 
л ар бўлган эди. Бу услуб ўзини оқламади, натуралистик 
империзмнинг бир кўриниши сифатида адабий тажриба 
Уни рад этди. У. Назаров ҳам бу услубнинг ожиз томон- 
ларини тушуниб қолди ва тезгина ундан қайтди. Езунчи 
биз юқорида тилга олган янги ҳикояларида бу хил «экс- 
перимент»лардан қочган, традицион реалистик услуб- 
ларга яқинроқ келган, шунга қарямай уларда «замон 
стили»да ёзилган асарларига нисбатан давр руҳи, садо- 
си, замондошларимиз кайфияти ёрқинроқ акс этган.

Хўш, шундай экан, илмий-техник прогресснинг бадиий 
формага, услубга кўрсатаётган таъсирини қаердан қи- 
Дирмоқ керак? Менимча, буни яратилаётган асарларнинг 
умумий руҳидан, асл моҳиятидан излаш керак. Ҳозир 
замон билан ҳамнафас чинакам талантларни, улар ғоят 
хилма-хил ижодий манера соҳиби бўлпшларидан қатъи 
назар, услуб жиҳатдан бир хусусият бирлаштириб туриб- 
Ди — уларнинг барчасида аналитик тасвирга мойиллик 
кучли, тасвир оҳангида ўйчанлик, мулоҳазакорлик оргиб 
боряпти, қисқаси, ҳозирги пантда аср рацнонализми 
услуб ритмикасини тайин этувчи омиллардан бири бўлиб 
турибди. Бу мураккаб, зиддиятли, айни пайтда ғоят 
самарадор жараён хусусида жиддийроқ бош қотириш 
лозим.

га я
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ҚАҲРАМОИ — ДАВР ТИПИ

Адабиёт қаҳр.амон билан тйрик. Адабиёт равнақи, 
камолот даражаси у яратган қаҳрамонларга қараб бел- 
гиланади. Адабиётдаги чинакам янгилик янги одам 
характерини кашф этишдан бошланади. Янги одам об- 
разини яратиш — ҳаёт ҳодисаларргга яиги томондан 
ёндашиш, жггддий проблемаларни кўтариш, муҳим гап 
айтиш демаадир. Булар эса ўз навбатпда янги нфода 
воситалари, оригинал усулларни тақозо этади. Бадиият- 
га — тил, услуб, сюжет, композиция, конфликт ва ҳоказо- 
ларга оид изланишлар бош мақсад — янги қаҳрамон 
характерини кашф этишга бўйсундирилган тақдирдагина 
ўзини оқлаши мумкин. Мабодо ёзувчи янгича ифода во- 
ситаларини қидириб топиш пайида бўлса-ю, янги қаҳра- 
мон образини яратишга интилмаса, уни яратолмаса, бу 
хил интилишлар беҳуда, шунчаки бир шаклбозлик бўлиб 
қолаверади.

Ҳозирги буржуа адабиётигшнг инқирози бу ҳақиқат- 
ни яна бир бор тасдиқ этмоқда. Модернистлар, авангар- 
дистлар деб ном олган буржуа адиблари ўз асарларини 
«санъатнинг сўнгги кашфиёти», «новаторлпк намунаси» 
деб атаётган бўлсалар-да, улар адабиёт равнақига, ба- 
диий тафаккур рпвожига бирон жиддий янгилик қўшаёт- 
ганлари йўқ. Чунки, уларгшнг асарлари қаҳра 1Монлар- 
дан, каҳрамонликдаи тамомап ҳолп; бу хил адиблар 
адабпёт ва санъатнгшг бош вазифаси — инсогши улуғлаш  
экашши упутиб қўйганлар, улар гшсои имкониятларига, 
келажагига ишонч туйғусидан маҳрумдирлар. Бу ҳол 
буржуа оламидаги илғор фикрли ёзувчиларни ҳам қат- 
тнқ ташвишга солмоқда. Чуиончи, тагшқли гшглиз ёзув- 
чиси Р. Ф. Делдерфилд яқгшда мана бундай деб ёзди: 
«Бир вақтлар биз билган қаҳрамонлар ромашгарни тарк 
этиб кетди, ҳолбуки, бундай қаҳрамонларга ҳозирги 
кунда эҳтиёж катта. Кўп ҳолларда уларнннг ўрнигш
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ғайри қаҳрамойлар эгаллаб олди. Бошқа ҳолларда эса 
ҳамма ёқни, ҳатто, умуман қаҳрамон дейишга ҳам но- 
лойиқ, аллақандай абстракдиялар босиб кетди». «Аван- 
гардистлар, — деб давом этади у, — урушдан кейинги 
йилларда минглаб бадиий усулларни кашф этдилар, 
аммо инсоний фазилатларни қандай тасвирлаш керак- 
лигини унутиб қўйдилар. Аслида, менинг назаримда, бу 
нарса адабиётнинг тани-жони ва қонини ташкил этади». 
(Герои уходят..., «Лит. газета», 1971, № 13.)

Бунга қарама-қарши ўлароқ социалистшк реализм 
адабиёти жаҳон адабиётининг мўътабар анъаналарини 
изчиллик билан давом эттирмоқда; совет ёзувчиларининг 
энг яхши асарлари чуқур инсонпарварлик ва ҳаётбахш- 
лик руҳи билан йўғрилган, уларда инсонга, унинг истиқ- 
болига ишонч барқ уриб туради, инсон деган ном мағрур 
жаранглайди; дунёни ўзгартираётган, уни қайта қура- 
ётган, шу билан баробар ўзи ҳам ўзгариб, камолотга 
эришиб бораётган бунёдкор, курашчан, ўйчан, мутафак- 
кир инсон—-бу адабиётнинг бош қаҳрамони.

Буни ўзбек адабиётининг сўнгги муваффақиятлари 
мисолида ҳам яққол кўриш мумкин. 60-йилларда яра- 
тилган йирик жанр намуналари — роман ва достонларга 
бир назар ташлайлик. Бир-икки аоарни мустасно қил- 
ганда, шу йиллар давомнда пайдо бўлган барча йирик 
асарлар марказида ижобий қаҳрамон образи туради.

Ижобий қаҳрамон теварагида жуда кўп баҳслар бўл- 
япти. Янги баҳс пайтида ҳар гал эски муаммо қанта 
тилга олинади: ижобий қаҳрамон қандай бўлиши керак? 
У иДеал шахс бўлиши шартми? Оддий одам ҳам қаҳра- 
мон бўла ^оладими? Ижобий қаҳрамон нуқсонли бўлиши 
керакми ёки нуқсонсиз? Баҳс қатнашчилари ҳам доим 
шу масалалар теварагида тортишади ва одатдагидек бу 
саволлар ҳар гал ечилмай қолаверади.

Шундай бўлиши табиий. Чунки қаҳрамон ундай бў- 
лиши керак, бундай бўлиши керак, деб кўрсатма бериш 
мумкин эмас. Чинакам санъаткор ҳеч қачоп рецептлар
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асосида иш кўрмайди. Ҳаёт, бадиий ижод шу қадар му- 
раккаб, сеҳрли жараёнки, кўпинча янги одам образини 
яратишда энг доно маслаҳатлар ҳам иш беролмай қола- 
ди: ёзувчи кашф этган янги одам қаҳрамон ҳақидаги 
эски тасаввурларни бутунлай ўзгартириб юбориши ҳам 
мумкин; адабиёт тарихнда бундай ҳодисалар кўп 
бўлган.

«Идеал шахслартина ижобий қаҳрамон бўла олади», 
«пжобий қаҳрамон бенуқсон бўлиши керак», деган тезис 
ҳам, «қаҳрамон оддий бўлиши керак», «нжобий қаҳра- 
монда нуқсон бўлиши мумкин ва ҳаттоки шарт» деган 
тезис ҳам бир ёқламаликка олиб боради, схематизм ва 
китобийликка йўл очади.

Ижобий қаҳрамон ҳақидаги мунозаралар вақтида 
ҳар гал иккита жиддий камчилик такрорланяпти. Мухо- 
лифлар, биринчидан, ижобий қаҳрамоннинг қандай бў- 
лиши лозимлиги устида кўп бош қотирадилар-у, энг 
муҳими, қаҳрамон — давр типи бўлиши кераклигини 
унутиб қўядилар: иккинчидан, адабий жараённи, қаҳра- 
мон характерини яратиш бобидаги мавжуд тажрибани 
етарли ҳисобга олмайдилар.

Ниловна, Чапаев, Қорчагин, Давидов, Ғофир, Иўлчи, 
Отабек, Анвар, Кўкан, Саида, Абай, Танабой, Ойқиз 
каби совет ёзувчилари асарлари саҳифаларида қад кў- 
тарган машҳур қаҳрамонларни эсга олайлик.

Уларни эслаганда, ҳар қанақа схема ва рецептларни, 
адабин усул ва қоидаларни тамоман унутиб юборасиз; 
улар ҳақиқий маънода ҳаёт қаҳрамонлари, давр типла- 
ри; улардаги хислатлар конкрет тарихий шароит ва му- 
ҳитнинг маҳсули, уларда илгор, етакчи социал кучларга 
хос хусусиятлар шу қадар тўлиқ, ёрқин ва бетакрор му- 
жассам этилганки, реалистик санъат сеҳри олдида лол 
қоласан киши. Ахир Горький П. Ниловнани асар бошида 
атайин содда, лоқанд этиб кўрсатган эмас. Бу аёл онгн 
ва характеридаги ўсиш, ўзгаришлар қандайдир «янгича 
усуллар» маҳсули ҳам эмас. Горькнйнинг буюклигн шун-
3 -2 6 33

www.ziyouz.com kutubxonasi



даки, Ниловпа тимсолнда асримнз бошида уйгонаётгаи, 
революцня йўлига кираётган социал кучнинг моҳпятнни 
кўрди, унда давр ҳаҳиҳатини ифода этди. «Синчалак» 
автори Саидани ҳар тарафлама етук, оқила, тадбиркор, 
дадил, ғолиб раҳбар аёл тарзида талқин этар экан, кон- 
крет тарихий шароитга таянади, адиб Саида сиймосида 
ўзбек аёлининг бугунги камолотини кўради, партия XX 
съездидан кейпнги муҳим жараёнлар эса Саидага куч- 
қувват, даднллпк бахш этадп. Танабой табиатидагн 
жамикн кучлп ва запф жнҳатлар, ҳаётндагн барча қу- 
вонч ва ташвишлар давр бнлан боғлиқ. Қолгап энг яхшн 
қаҳрамонлар ҳам шундай.

Биз моҳнр санъаткорларнинг анъана ва тажрибала- 
ршш қадрлаймиз. Аммо анъана ва тажрибалар ҳар қап- 
ча мўътабар бўлмасин, уларни айнан такрорлаш мумкип 
эмас. Санъат ва адабиётда такрорийлик кетмайди, энг 
мақбул адабий усул ҳам, энг етук қаҳрамон образи ҳам 
фақат бир бор кашф этилади. Нуқул бадиий кашфиётлар 
таъсиридагина яратилган қаҳрамонлар шунчаки бир 
тақлид, соя бўлиб қолаверади.

Ҳаёт ҳамиша ўзгаришда, ҳар бир давр ўз қаҳрамон- 
ларини яратади, қаҳрамон ва қаҳрамонлик ҳам ҳамиша 
янгнланиб туради. Ҳаётга, ҳаёт қаҳрамоиларнга яқинлик 
ёзувчи учун янгидан-янги имкониятлар очади, уни схе- 
малардан, китобийликдан халос этади. Бадиий ижод ўз 
номи билан ижод. У ҳамиша ҳаётга, одамларга янги 
жнҳатдан ёндошишни тақозо қилади.

Снр эмас, кейинги йилларда адабий таиқидчплпкда- 
ги айрим догматик тасаввурлар ижобий қаҳрамон проб- 
лемасига салбий таъсир кўрсатди. Энг яхшн қаҳрамон- 
ларга, чунончи Санда, Ойқиз, Луқмончаларга тақлидан 
яратилган қаҳрамонлар кўпайиб кетди. Айрнм адиблар, 
оддий кишилар ҳам қаҳрамон бўла олади, деган қоида 
асосида иш кўраман деб, қаҳрамон обрўсини, қаҳрамон- 
лик мезонини туширнб юбордилар. Уларнинг асарларида 
анчайин жўн, тўпори, фаолнятснз кимсалар қаҳрамон-
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ликни даъво қила бошлади. Ижобий қаҳрамонда нуқсон 
бўлиши мумкин ва ҳаттоки шарт, деган даъво баъзи 
қаламдашларни чалғитди. Бу хил ёзувчиларнинг катта 
меҳр-муҳаббат, зўр умид билан қаламга олган қаҳра- 
монларини бир хотирлаб кўринг. Улар ҳар қадамда ада- 
шаверадилар, кетма-кет хатога йўл қўяверадилар, автор 
қаҳрамон деб тақдим этган шахс ҳаёти ва фаолияти би- 
лаи танишиб чиқасиз-у, упдан бирорта ҳам ибратли фа- 
зилатни тополмайсиз. Баъзан эса маҳорагнинг етишмас- 
лигн туфайли ёзувчи яратган қаҳрамон жозиба кучидан 
маҳрум бўлиб қолаётир. Бундай асарларда ижобий қаҳ- 
рамон жуда кўп хайрли ишлар қилади, кўпгина мақбул 
гапларнн айтади; автор унинг хайрли ишларин.и эрин- 
май ипидан-игнасигача тавснф этади. Аммо улар сизни 
сираям ҳаяжонга солмайди, бу тафсилотларни ўқиганда 
китобхонни эсноқ босади. Бундан шундай хулоса чиқади- 
ки, ҳаёт қаҳрамонларини адабиётга олиб кириш нусха- 
кашлик эмас. Ҳаётдаги донгдор кишилар портретини, 
фаолиятнни батафсил тавспф этиш билан ижобнй қаҳ- 
рамон пайдо бўлиб қолавермайди. Абдулла Қаҳҳор 
айтганидай, ҳаётдан тўғридан-тўғри кўчириб ёзиш китоб- 
дан кўчириб ёзишдай бир гап. Копия копия бўлиб қола- 
веради. Бундай нарсалардан оригиналлик кутиб бўлмай- 
ди; оригнналлик ҳаёт ҳақнқатини кўнгил призмасидан 
ўтказиш, уни ҳис қилиш, унга ҳис-ҳаяжонларингии, ўйлаб 
юрган гапларингни сингдприш, тилак ва идеалларингии 
қўшиб ифодалаш билан юзага келади...

Шу хил камчиликларга қарамай, сўнгги йнллар ўз- 
бек адабиётида давр руҳини, ҳаёт нафосатини, комму- 
низм қурувчисининг энг яхши хислатларини ўзида 
мужассам этган қатор оригинал қаҳрамонлар пайдо 
бўлди. «Қудратли тўлқин»даги Пўлат, «Олтин зангла- 
мас»даги Содиқ, «Уфқ»даги Икромжон, «Қора кўзлар»- 
даги Аваз, Замонали, «Чинор»даги Очил бобо, Ориф, 
«Кунлар»даги Муаттар, «Қанот жуфт бўлади» қиссаси- 
даги Акра.м, «Эрк»даги Саттор, «Сотволдидан салом»
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достонидаги Сотволди образларини бадиий кашфиёт, 
давр типлари деса бўлаверади.

Ўзбек адибларининг ютуқлари кўп жиҳатдан ибрат- 
ли. Бу тажрибалар қаҳрамон ҳақидаги тасаввуримизни 
анча кенгайтиради, ижобий қаҳрамонни қандайдир ан- 
дазаларга солиш зарарли эканини, улар ниҳоятда хил- 
ма-хил бўлиши мумкинлигини яна бир бор тасдиҳ 
этади.

«Қудратли тўлҳин» қаҳрамони Пўлат жисмонан хас- 
та, касалманд бўлишига қарамай, ўзини машаққатли 
ишларга уради. Пўлатдаги бу жонбозлик, фидойилик 
ўша даврни кўрмаган китобхон учун бир оз ғалати тую- 
лиши мумкин. Аслида ҳамма нарсани уруш ўз комига 
тортаётган, инсониятнинг ҳаёт-мамоти ҳал бўлаётган 
бир шароитда танида жони, қалбида виждони бор одам 
жим туришн мумкин эмас, хаста бўлса-да, жим туролмас 
эди. Пўлат ўзлигидан кечиб, шахсий ҳузур-ҳаловатини 
унутиб, касаллигига қарамай она юрт учун фойдали 
ишлар қилишга бел боғлаган экан, уни давр, шаронт 
шунга мажбур этади. Ш. Рашидов қаҳрамондаги худди 
ўша — давр, шароит тақозо этган хислатларни бир оз 
бўрттириб, қабартнриб кўрсатган экан, бунга унииг ҳақ- 
Қи бор; қолавер-са, «Қудратли тўлқин» романтик услубга 
мансуб асар, романтнк услуб эса қаҳрамондаги маълум 
хусусиятларни кучайтириш учун авторга ҳуқуқ беради.

Шунга ўхшаш манзарани «Олтин зангламас» рома- 
нида ҳам кўрамиз. Роман қаҳрамони Содиқ мураккаб 
вазиятга тушиб қолади, ниҳоятда пок, халқига, Ватанига 
садоқатли бу одам айбдорлар қаторига тиркаб қўйнла- 
ДИ. Аммо у, энг оғир дақиқаларда хам виждонига, ком- 
мунистик эътиқодига гард юқтирмайди, оғир синовлар- 
Дан матонат билан ўтади. Ахир, бундай оғир вазиятга 
тушиб қолган одам баъзан иккиланиши, шубхага бори- 
ши, умидсизликка тушиши ҳам мумкин-ку! 'Роман муал- 
лифи Шуҳрат юз бериши мумкин бўлган бундай руҳий 
ҳолатларни атайин четлаб ўтади, романтик тасвирга хос
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бирёқламароқ мўл тутади, қаҳрам^ондаги копкрст вазн- 
ятда юзага қалқнб чнққан ижобни фазилагларни бўрт- 
тириб, пафос, патетика даражасига кўтаради; Содиқ ҳеч 
қандай куч буколмайдиган коммунистик эътиқоднинг 
рамзига айланади.

«Чинор»даги Очил бобо характери тасвирида бўртти- 
риш, муболаға яна ҳам кучли. Тўқсондан ошгаи бир 
одамнинг шу кунги ҳаёт ҳодисаларига, ахлоқий-этик 
масалаларга янгича, тўгри ёндошиши, бу оддий чолнинг 
ҳаёт жумбоқлари устпда донишмандларча фнкр юрити- 
ши, ижтнмоий бурчни чуқур ҳпс этиши, ҳар қандай ма- 
салада йирик давлат арбоби тарзида иш тутишн бнр 
қарашда бир оз ғайри табпий туюлади. Бу образшшг туб 
моҳиятини англаб етган китобхон учун эса бундай ажаб- 
ланишга ҳеч қандай ўрнн йўқ. Очил бобо романтик ҳам- 
да рамзий образ. Бу чол — ўзбек халқининг йиғма 
образи, у халқ етуклиги ва донншмандлигининг рамзи. 
Асқад Мухтор Очил бобо образини атайлаб идеаллаш- 
тпрган. Бироқ автор шуида ҳам ҳаётга, ҳақиқатга зид 
борган эмас; Очил бобо сиймосида давр ҳақиқатини му- 
жаесам этган.

Саид Аҳмаднинг «Уфқ» романида эса бошқачароқ 
манзарага дуч келамиз. Романнннг етакчи персонажла- 
рпдан бири Икромжон ҳам ижтимоий бурчни юксак 
қадрлайдиган, ватан, халқ, партия ишига фидокор шахс. 
Мана шу пок қалб эгасм бошига катта мусибат тушади, 
унинг кўз қораси, яккаю ягона фарзанди қочоқ, хоин 
бўлиб чиқади, юрт ишидан ўзини четга олади. Бу ҳол 
Йкромжонни ларзага солади, уннпг кўнглнда хилма-хил, 
знддиятли туйғулар жўш уради. Икромжон, бир чекка- 
си, ўғли қилмишидан ғазабланадп, уни нафратлайди, оқ 
қилади, дуч келганда, ҳатто унга қарата ўқ узади; ик- 
кинчи томондан, ота, бари бир, оталигича қолади, қал- 
бииинг қаеридадир ўз фарзандига нисбатан оталнк 
туйғуси зарраларини асраб қолади.

Икромжон руҳиятидаги бу хил зиддиятлар, юрт ишн-
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га фидокор бпр одамшшг шахсий майлларга бсрилиши 
ундаги ижтимоий туйғунинг аҳамиятини асло туширмай- 
ди; балки бу ҳол қаҳрамонга алоҳида фазилат, жозиба 
бахш этади.

«Қудратли тўлқин», «Олтин зангламас», «Чинор», 
«Уфқ» романларида, боя айтилганидек, ҳаҳрамонлар 
кескин, мураккаб вазиятларда кўрсатилади, шунинг оқи- 
бати ўлароқ, улардаги воқеа ҳам фавқулодда характер 
касб этади, персонажлардаги хусуснятлар хийла кучай- 
тириб, бўрттириб бернладп. «Қора кўзлар», «Эрк», «Қа- 
нот жуфт бўлади», «Кунлар» типидагн асарларнннг 
авторлари эса ўзгача йўл тутадилар. Бу асарлардаги 
қаҳрамонлар талқинида биз айтарли бўрттириш ва му- 
болагаларни учратмаймиз; улардаги қаҳрамонлар ҳақц- 
қий маънодаги оддий кишилар, оддий фазилат эгалари; 
улар кишини лол қолдирадиган бирор фавқулодда жас-о- 
рат кўрсатишмайди, шунчаки кундалик ишлар билан 
банд бўлишади, оддий ижтимоий ва оилавий бурчларини 
адо этишади... Шундай бўлса-да, улар ҳам барибир қаҳ- 
рамон, давр типлари даражасига кўтарилаверган. П. Қо- 
диров,0. Еқубов.У. Назаровларнинг маҳорати шундаки, 
улар оддий кунларимизнинг чуқур маъносини, оддий 
одамлардаги оддий хислатларнинг сеҳри ва жозибасини 
очиб беришга муваффақ бўлганлар.

Очиғи, Муаттар типидаги ёш замонавий зиёли ўзбек 
кизи портрети «Кунлар»га қадар ўзбек прозасида кам 
эди. Муаттарнинг кийнниши, кўршшшн, фикрлаши, муо- 
маласи, юриш-туриши — ҳаммаси янгича, замонавий. 
У ҳам ижтимоий, ҳам шахсмй ҳаётда ўз йўлнии топиб 
олган; ҳам.ма жойда ўзини эркнн ҳис эгадп, севги боби- 
Да эркин йўл тутади; аёл зотига ишончини йўқотиб қўй- 
ган одамдан тезгина юз ўгиради, ўз талабасига кўнгил 
беришга журъат этади, севгиси, аёллик нафсониятини 
Ҳар қандай вазиятда ҳам химоя эта олади. Бизда баъзан 
янгилик шиори остида беҳаёлликни тарғиб этиш ҳолла- 
ри учрайди Улардан фарқли ўлароқ, У. Назароз Муат-
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тар тимсолида янгиликни ахлоқий етуклик тарзида тал- 
қин этади, янгича хулқнинг нафосатигш китобхонга 
етказиб беради. Зотан Муаттардаги янгича кайфиятлар 
нозик ҳаё, одамлар, удумлар олдидаги масъулият ҳисси 
билан қўшилиб кетган. У эскича қарашлардан тамоман 
ҳоли, замонавий аёл бўлса-да, унда ибо, орият туйғуси 
пиҳоятда кучли.

«Қанот жуфт бўлади» қиссасидаги Акрам, «Эрк» каҳ- 
рамони Саттор характерида ҳозирги илғор ёш зиёлилар- 
га хос кўпгина хусусиятлар ифода этилган. Уларнинг 
кундалик ишлари, ўй ва интилишлари, оилавий ташвиш- 
лари замирида катта ҳаёт ҳақиқатининг жилваларини 
пайқаш қийин эмас. Акрам ҳам, Саттор ҳам интеллек- 
туал жиҳатдан бой, билимдон, кенг фикрлайдиган, ўй- 
чан, мулоҳазакор кишилар. Улар айрим асарларда уч- 
раб қолаётган нуқул ўй суриб, ўйининг поёнига етолмай 
қолган, ўйланишдан, шикоят қилишдан нарига ўтмайди- 
ган фаолиятсиз зиёлилар тоифасидан эмас, Акрам билан 
Саттор, аввало фаол кишилар, улар кўнгилларидаги ўй 
ва режаларини рўёбга чиқариш учун дадил кураш олиб 
борадилар, уларда мулоҳазакорлик, ўйчанлик курашчан- 
лик ва тадбиркорлик билан қўшилиб кетади; кўпинча 
ўй-мулоҳаза ҳис ва майллардан устун ҳам келади, чунон- 
чи, Акрам кўп мулоҳазалардан кейин ўзидаги майллар- 
га қарши иш кўради; Саттор эса, гарчи хотини Ойшахон- 
га кўнгилсиз бўлса-да, оила олдидагп, ёрдамга муҳтож 
бу содда, муштнпар аёл олдндаги масъулиятини ўплаб, 
у билан бнрга қолади...

Ҳ. Шариповнинг «Сотволдидан салом» достонида ҳам 
қаҳрамон характеридаги оддий хислатлар қаламга олн- 
иади. Сотволди — оддий қишлоқ кишиси, шу кунги раҳ- 
бар ходим. У ерга меҳр қўйган, ўз ишининг илмини сув 
қилиб ичиб юборган, бир оз қув, муғомбир, аммо ниҳо- 
ятда ҳалол, дилкаш, тадбиркор, билимдон меҳнат киши- 
си. П. Қодиров, 0. Ёқубов, У. Назаровлардан фарқ 
қилароқ, достон автори қаҳрамондаги маиа шу оддий
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хислатларни табиийликка путур ешазмаган ҳолда анча 
бўрттирнб, уларга фавқулодда тус беради. Натижада 
Сотволдидаги оддий фазилатлар ўткир таъсирчанлик 
касб этади. Сотволди бутун фазилатлари билан хотира- 
миздан мустаҳкам ўрин олади. Шоир тажрибаси оддий 
одамларнинг оддий хислатларини ҳам фавқулодда дара- 
жага кўтаравериш мумкин эканлигини яна бир бор ис- 
бот этади.

Хуллас, ижобий қаҳрамон ҳеч қанақа андозани, ре- 
цептни тан олмайди. Қаҳрамон яратишнинг усуллари, 
йўллари беадад, бу борада ҳали кашф этилмаган имко- 
ниятлар беҳисоб. Ижтимоий қаҳрамон ғоят хилма-хил 
бўлавериши мумкин, фақат биргина талабга жавоб бер- 
са бас — у ҳар қанча хилма-хил бўлса ҳам, ҳаммадан 
бурун давр типи бўлсин, даврнинг ет-акчи, илғор кучлари 
моҳиятини ўзида ёрқин, бетакрор мужассам этсин.
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ЗАМИНДА ЯШАЙМИЗ, ЗАМИННИ УЙЛАЙМИЗ

Юксак маданият асрида яшаяпмиз, мамлакатимиз 
аҳолисининг ярмидан кўпи шаҳарларда истиқомат қила- 
ди, қишлоқлар ҳам шаҳар тусига кириб бормоқда, сано- 
ат-техника нафаси ҳамма ерда кезиб юрибди, фан ва тех- 
ника мўъжизалари кириб бормаган бирор хонадонни, 
оммавий информация воситалари — китоб, журнал, га- 
зета, радио, кино ва телевидениедан баҳраманд бўлма- 
ган бирор кимсани топиш амри маҳол.

Атом асрининг руҳи адабиётда ҳам баралла уфурнб 
турибди. Аввало, замондош қаҳрамоннинг ўзи бутунлай 
янгича одам, унинг ҳаёт тарзи, фикрлаш йўсини ўзгача; 
у олим бўладими, ишчи, колхозчи, ўқувчи бўладими, ба- 
ри бир, ким бўлишидан қатъи назар, унинг онгида аср 
белгиларини топавериш мумкин, у ўзини қуршаб турган 
олам ҳақида кўп нарса билади, кўп ўйлайди, унинг маи- 
фаат, майл доираси ниҳоятда кенг.

Узоққа бормайлиг-у, асримиз бошидаги оддий қиш- 
лоқ кишиларини, чунончи, «Утмишдан эртаклар»даги 
ёзувчининг ўзи бевосита шоҳид бўлган одамларни, баъ- 
зи ҳодисаларни эслайлик. У йнллар учун элементлар 
маданият янгиликлари, оддий техника асбоблари ҳам 
улкан мўъжиза эди; туғруқхона — «одам заводи», вело- 
сипед— «шайтон арава», кўчада велосипед миниб кета- 
ётган одам бир кампир кўзига «оёғи ерга тегиб-тегмас- 
дан учиб кетаётган бир махлуққа» ўхшаб кўринади, 
шунда кампир шайтонлаб ўзини ташлаб юборади ва уч 
кун деганда оламдан ўтади; ёзувчининг отаси Абдуқаҳ- 
ҳор ака чок тикадиган «Зингер» машина сотиб олганда 
бутун қишлоққа довруғ бўлиб кетади, узоқ-яқиндан 
одамлар уни кўрганп келишади, оддий темирчи, баъзи- 
лар назарида, «зингерли бой»га айланади; шогирд 
Кулалаиинг бир палла тарвуз пўчоғида кўрсатган «нан- 
ранги», оҳаирабо билан тахта устида калит юргнзгаии
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эл огзига тушиб кетади, соддадил одамлар шогирди шу- 
иақа бўлса, устаси қанақа экан, деган хаёлга бориб Аб- 
дуқаҳҳор акани сеҳргар-дуохонга чиқазиб қўйишади...

Бунақа ҳодисалар, ёзувчи айтмоқчи, бугунги китобхон 
учун бамисолн бир эртак; яқин ўтмиш кишилари хаёлига 
сиғмандиган мўъжизалар шундоққина кўз олдида содир 
бўлса ҳам — одам боласи замондоши ой сатҳида кезнб 
гарганини телевнзорда ўз кўзи билап кўриб турса ҳам, 
бунга ортиқча ажаблапмайди, буни табиий, оддий ҳодп- 
садек қабул қплади. Яқин ўтмишда қора чироққа шукур 
қилган бобонинг авлоди бугун хонадонида бирпас электр 
чироғи ёнмай қолса, тоқати тоқ бўлади, кечагнна Қўқон- 
дан бир ҳафта йўл босиб Тошкентга етиб келган отанинг 
фарзандп ярим соатлик манзилга етказадиган ҳаво лай- 
нери жиндай кечикиб қолса ўзини қўярга жой топол- 
манди. Биринчи жаҳон уруши бошланганини олти ойдан 
кейин эшитган фарғоналик деҳқон набираси марказий 
газеталар чиққан куни қўлига тегмаса Союзпечатга 
шикоят ёзади... Ҳозирги ҳаёт тарзп шундай. Бу инсон 
хаёлидаги, онгидаги улкаи инқилобий ўзгарпшлардан 
бир нншопа!

Маълумки, ҳар қандай прогресс маълум қарама- 
қаршиликлар асосида юз беради, бу табиий бир ҳол, 
диалектика қонуни шундай; ҳозирги маданип, нл.мий- 
техник тараққиётнинг ҳам ўзига хос зиддиятлари, қийин- 
чиликлари бор. Чунончи, цивилизация оқибатида инсон 
табнат қучоғидан маълум даражада узоқлашиши, инсон- 
даги интеллектуал майл унинг маънавий ола- 
мига кучли таъсир кўрсатиши, туйғулар сферасини ўз- 
гартирнб габорнши; маданият, фан ва техника тараққи- 
ёти баъзан табиатга, инсон онги, ҳаётп ва саломатлигига 
таҳдид солиши муми<ин. Айтайлик, телевизор катта ин- 
теллектуал—маданий билим, эстетик завқ манбаи; аммо 
бўш вақтларни нуқул мук тушиб унинг рўпарасида 
ўтказпш зарар ҳам келтиради, бу билан киши саломат- 
лигини нўқотиши, ўзидаги интеллектуал-эстетик майл-
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ларпи бўғнб қўпишп, шахспн ташаббусни бон бсриб, 
«маънавип тскппхўр»га айлапиб қолншн мумкни. Олим- 
лар, сапъаткорлар бу қақда кўн гапирмоқдалар. Завод- 
фабрикаларнинг, транспорт воситаларининг инсон ҳожа- 
тини чиқаришдаги ролини ҳеч ким инкор этолмайди, 
уларсиз ҳозиргиҳаёт ва тараққиётни тасаввур этиш мум- 
кин эмас, аммо ана шу ҳаст ва тараққнёт воспгалари 
анни пайтда инсон учун энг зарур нарсалар — ҳаво билан 
сувии ифлослантирувчи, осойпшталикпи бузувчи маиба 
бўлиб турибди; шаҳар, саноат қурилишинипг кенгайишп 
прогресс белгиси, лекин шу прогресс туфайли баъзап 
ннсоипн боқаднган, кўзипи қувонтирадигаи ҳосплдор ер- 
лар, бог-роғлар камайиб кетяпти; мадаиий ўғптлар ҳо- 
силдорликнн оширшпда муҳим о.мил, кпмёвпй дорнлар 
қишлоқ хўжалиги зараркунандаларига қирон келтириш- 
да «мислсиз қурол», аммо шу «муҳим омил» билан 
«мислсиз қурол»нинг ҳам маълум хатарли оқибатлари 
бор...

Цивилизация асринннг шу хил зиддиятлари, муаммо- 
лари устида жаҳон олимларп, санъаткорларн, давлат 
арбоблари бош қотиряпти, баҳслашяпти.

Нуқул даромад, бойлик орттириш асосига қурилгаи 
капиталистик жамият бу хил зиддиятларни ҳал этпшга 
қоднр эмас; шунинг учун ҳам буржуа санъати ва адабиё- 
тида, бир томондан, инсон билан цивилпзацияни, иккин- 
чи то.мондан, табиат билан фан ва техника тараққпётини 
бир-бирига кескпн қарама-қаршп қўйнш, ипсонпи фап 
ва техника олдида ожиз-нотавон қплпб талқнн этпш кенг 
тарқалмоқда.

«Ҳамма нарса инсон учун, пнсон бахти-саодати учуп» 
деган шиорга асосланган социалистик жамият эса бупа- 
қа зиддиятларнп ҳал этишга қодир. Коммунистик пар- 
тия совет ҳокимиятининг дастлабки йилларпданоқ таби- 
атни муҳофаза этиш юзасидан реал тадбирлар бошлаган 
эди. Партия ва ҳукумат фан-техника ғоят тез ривожла- 
наётган ҳозирги шароитда бу масалага янада катта 
эътибор бермоқда. ҚПСС Марказпй Қомитетн Бош сек-
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ретари Л. И. Брежнев колхозчиларнинг Бутуннттнфоқ 
съездида шу тўғрида зўр ҳаяжон билан гапирди, партия 
XXIV съездига қилган қисобот докладида эса қатъий 
қилнб шундай деди: «Фан-техника тараққиётини жадал- 
лаштириш чораларини кўрган вақтда бу нарса ҳаво ва 
сувни хатарли равишда бузиш, ерни унумсиз қилиб қў- 
йиш манбаи бўлиб қолмасдан, балки табиий ресурсларга 
жон куйдириб қараш билан қўшиб олиб борилиши за- 
рур... Ватанимиз гўзал табиати берадиган ҳамма неъ- 
матлардан бнзгнна эмас, келажак авлодлар ҳам фойда- 
лана оладпган бўлиши лознм. Бнз табнатни муҳофаза 
қилиш ва унннг ресурсларидан рационал фойдаланиш 
соҳасида коллектив халқаро тадбирларда қатнашишга 
ҳам тайёрмиз».

Партия ва ҳукумат табиатни муҳофаза қилнш бо- 
расида бир қанча чора-тадбирлар кўрди. Байкал кў- 
ли, Волга ва Урал дарёларининг ифлосланншига йўл 
қўймаслик, ерларнинг мелиоратив ҳолатини яхшилаш 
ҳақида қарорлар қабул қилди, СЭВ доирасида биосфера 
хусусида комплекс программа ишлаб чиқилди, атроф 
муҳитни муҳофаза этишда ҳамкорлик қилиш учун АҚШ 
билан битим тузилди. СССР Олий Советининг 1972 йил 
сентябрида бўлиб ўтган Сессиясида шу масала кун 
тартибига қўйилиб, кенг муҳокама этилди. КПСС 
Марказий Қомитети ва СССР Министрлар Совети 
1973 йил январидатабиат муҳофазасига оид махсус қарор 
чиқарди...

Шуииси қувонарлнки, катта ижтимоий аҳамиятга 
эга бўлган ана шу ишларда совет ёзувчнларп ва санъат- 
корларининг ҳа.м муносиб нштироки бор. Академик 
С. Л. Соболев «Литературная газета»даги бир сухбатида 
совет ёзувчиларининг шу хизмати тўғрисида тўхталиб, 
ҳар қандай прогресс ҳамиша прогрессив ҳодиса бўлавер- 
маслиги, ҳатто кишилар яхши ният билан амалга оши- 
Раетган ишлар бирдан ёмонликка олиб бориши мумкин- 
лигини айтади, у кишиларнинг табиатга муносабатида 
шундай ҳодисалар бўлаётганидан ташвишланиб: «Ана 
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шундай кезларда ёз-увчи интуицияси инсониятнн бу хавф- 
дан илмий башоратларга қараганда олдинроц огоҳ 
этолса — бундай ёзувчи прогрессга қаршн эмас, балки 
у прогресс фойдасига хнзмат қилган бўлади!» — дейди 
(«Лит. газета». 1972, № 18).

Совет ёзувчнлари шундай қилмоқдалар. Атоқли адиб 
Л. Леонов 1947 йилдаёқ «Известия»да «Яшнл дўстлар» 
— ўрмонларни асрашга доир оташин мақола билан чиқ- 
қан эди; М. Шолохов, КПСС XXIII съездида, колхозчи- 
лар қурултойида сўзлаган нутқларида табиат муҳофаза- 
си ҳақида куйиб-ёниб гапирган эди. Ш. Раш идовнинг 
қатор нутқ ва докладларида, Ғ. Ғуломнинг «Ошпичоқ 
кўтарганлар», А. Қаҳҳорнинг «Узбекистон — пахта ха- 
зинаси», «Наманганнинг олмаси, анори бордир», Ойбек- 
нинг Тошкент қурилишига доир, К. Яшин, Н. С афаров, 
Ҳ. Ғуломларнинг Мирзачўл ҳақидаги, П. Қодировнинг 
«Улмас анъаналар» сарлавҳали м ақолаларида табиат 
муҳофазаси билан боғлиқ жиддий масалалар ўртага 
ташланди.

Табиат муҳофазасига доир бу хил ўй-фикрлар бадиий 
адабиёт ва санъат асарларига ҳам кириб кела бошлади. 
Л. Леоновнинг «Рус ўрмони» романнда, С. Герасимов- 
иинг «Кўл бўйнда» фильмида бу масала асарларнинг 
асосий пафоси даражасига кўтарплди. Ч. Айтматов «Оқ 
кема» устида «Литературная газета»да бўлиб ўтган му- 
нозара муиосабати билан ёзган мақоласида, қиссанинг 
етакчи мотивларидан бири инсон ва табиат м асаласи  
эканини айтадп, мунозара қатнашчилари буии сезмай 
қолгани учун афсусланади; кейинроқ «Известия» газета- 
си мухбири билан суҳбатда (1972 йил, 15 апрель) Сан- 
тош ўрмони йўлида ёзувчига ҳамроҳ бўлган бир шофёр 
йигитнинг буғи ҳақидаги мунгли ҳнкояси қпссани ёзпш- 
га туртки бўлганини гапиради.

Шундай ҳодисаларни ўзбек адабиётида ҳам кузатиш 
мумкин. А. Мухтор бир даврада Бойсун сафари таассу- 
ротларини гапириб, баъзи гўзал тоғ қишлоқларинпнг
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нообод ҳолга тушиб қолгани учун таассуф билдирган 
эди. Қўпўтмайшу фикр, шу туйғу «Чинор» саҳифалари- 
га, асар қаҳрамонларидан бири Ориф қалбига кўчиб ўт- 
ди. П. Қодиров бир суҳбатда Тошкент зилзиласидан 
кейинги қурилишлар пайтида талай кўп йиллик дарахтлар 
нобуд бўлаётганинн ачиниб гапирган эди. Тез орада шу 
кайфият ифодасини унинг «Эрк» қиссасида ҳам кўрдик.

«Сенга интпламан», «Умид», «Жаннат қидирганлар», 
«Юлдузлар жамоли», «Жимжитлик», «Қанот жуфт бўла- 
ди», «Одам бўлиш қпйин», «Қалбингга қулоқ сол», «Гир- 
доб» каби асарлар авторлари ҳам инсон ва табиат маса- 
ласига қандайдир шаклда муносабат билдириб ўтганлар, 
хатто, шоир Миртемирнинг 20-йиллар воқеалари акс эт* 
ган «Ленин ва Ражаб б о б о »  достонига ҳам инсон ва 
табнат муаммоси мавзу бўлган. П. Қодировнинг «Жон 
ширин», С. Зуннунованинг «Осмондан тушган қиз», У. 
Ҳошнмовнинг «Иқрорнома», Ш. Холмирзаевнинг бир қа- 
тор ҳикоялари эса бевосита шу масалага бағишланган.

Инсон ва табпат муносабати проблемаси адабиёти- 
мизда ҳозирга келнб бирданига пайдо бўлиб қолгани 
йўқ; бу қаднмпй муаммо энг ипсоипарвар адабиёт бўл- 
ган совет адабиётпнннг ҳамма босқичларида ишланган. 
Аввалари бу масала кўпроқ инсоннинг табиат стихияла- 
ларига қарши кураши, табиатни ўз измига бўйсундириши 
тарзида қўпилар эди; шу 1.масалага бағишланган асар- 
ларда қаҳрамонлар табиатни ўзгартириш, табнат инжиқ- 
ларини бартараф этиш, қўриқ ерлар очиш, ерларнинг 
шўрини ювиш билан банд бўлар ва жараёнда ўзи ҳам 
ўзгариб, «оигпдаги шўрлар» ювилиб, камол топпб борар 
эди. Бунииг учуп «Шоҳи сўзапа» комедиясиии, «Олтпн 
водийдан шабадалар», «Ғолиблар», «Бўрондан кучли» 
романларннп эслаш кнфоя. Шу хил талқии ҳозиргн 
вақтда ҳам давом этяпти, айни пайтда ёзувчиларимиз 
масаланинг бошқа — шу кунги тараққиёт билан боғлиқ 
томонларига эътнборни жалб этяпти, энди кўпроқ таби- 
атни асраш, табиат неъматларидан, фан-техника эҳсон-
46

www.ziyouz.com kutubxonasi



ларидан оқилона фойдаланиш ҳақпда баҳс бор- 
моқда.

Бундай асарларда табиат одатдагидек тириклик, завқ- 
шавқ ва ором манбаи, айни пайтда у инеондаги инсоний- 
ликнн, қалб гўзаллигинм «ўрсатувчи мезон тарзида тал- 
қин этилади; кўпинча авторлар табпатга муносабатга 
қараб инсонни «яхши» ва «ёмон»га айирадилар; инсон 
табиатга қанчалик яқин турса, унга қаичалик зўр меҳр 
қўйса, уида табиий туйғулар шунчалик юксак камол то- 
пади; табиатга меҳр — аввало она юртга, халққа меҳр 
демакдир: табиат ҳақида қайғуриш — юксак эътиқод 
белгисидир; шу тариқа биз назарда тутган асарларда 
табиатга алоқадор гаплар катта ижтимоий-ахлоқий ма- 
салалар бнлан, инсон ва унинг тақдпри, тарбияси, камо- 
лоти ҳақидаги фалсафий ўйлар билан туташиб кетади.

«Эрк» қиссаси персонажлари — Сатгор билан М акси- 
мич орасида мана бундай суҳбат бўлиб ўтади.

Саттор дейди:
«— Ҳа, Пётр Самойлович ҳар бир тийинни ўн м арта 

санандиган одам. Упинг тежамкорлиги яхши-ю, лекин 
табиатнинг қадрини пул билан ўлчаб бўладими?

Максимич ўрнидан туриб, қалам-дафтар топди-да, хо- 
тира учун баъзи иарсаларни ёзиб қўйди.

-  Меи икки-уч кунда ишга қайтаман. Ушанда Пётр 
Самойлович билан ўзпм гаплашаман. Тежамкорлик учун 
бошқа имкониятлар бор. Аммо юз йнллик чинорлар... 
У одам Тошкемтни кўрган эмас-да, дарахтлар ўрмонда- 
гидай ўзидан-ўзи ўсиб ётади, деб ўйланди. Ҳар бир да- 
рахт учун одамлар ариқ ковлаб, сув чпқариб, ер чопиб, 
қанча меҳиат сарфлашиии кўз олдига келтиролмайди... 
Бу-ку одамлар тер тўкиб ўстпрган дарахт экап. Уша биз- 
нинг ўрмонларда ўзи ўсиб ётган қарагайлар беҳуда но- 
буд қилинганини кўрсам, менинг ҳаётимда ҳам азнз бир 
нарса нобуд бўлгандай эзилиб кетаман. Ахир биз ҳам 
табиат фарзамдимиз. Агар табиат йўқолса, бпз ҳам йўқ 
бўлиб кетамиз. Биласизми шуни?
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— Сал-пал билсам керак. Мен ҳам табиат бағрида 
ўсганман. Менинг сезишимча, табиати ванрон қилинган 
жоида одамларнинг бузилиши осонлашади.

Максимич бу сўзлардан таъсирланиб кетиб:
— Қўлингизни беринг!— деди.—Биз сиз билан мас- 

ла-кдош эканмиз. Жуда яхши айтдингиз. Табиат биз учун 
фақат ташққдунё эмас. Биз ўз ички дунёмизнп ҳам фа- 
ҳат табиат ёрдамида чинакам гўзал қила оламиз!» 
(«Эрк» тўплами, 83-бет.)

Қитобхон каҳрамошпшг ўй, орзу, ннтилишларига бе- 
фарқ қаролмайди. Сатторнинг кимлиги, асл қиёфаси 
асосан севги ва ^оилавий можаролар орқалн очилади, 
хара1ктеридагн айрим зиддиятли, мураккаб ҳолатларга 
қараман бу йнгнт гўзал қалб эгасн экани ўша можаро- 
лардаёқ аён бўладн; табиатга муносабатда эса уиинг 
борлиғи яна ҳам равшанроқ кўринадн, гарчи қиссада бу 
йўналиш маромига етмай қолган бўлса-да, қаҳрамон она 
табиат ҳақидаги боягидек ўй-мулоҳазаларн, асрий чи- 
норларни деб чеккан заҳматлари, уларни асраб қолиш 
йўлидаги жонбозлнклари билан китобхонни ўзига ром 
этади.

Шундай хусусиятнн бошқа асарларда ҳам кўриш 
мумкин. «Чинор» қаҳрамони Орифнинг иш ва ташвишла- 
ри бошдан ошпб-тошиб ётибди. Унинг расмиятчиликка 
қарши курашлари, аччиқ севги ва оила тарихи ўзича бир 
достон. Шулар билан ҳам у етук қаҳрамон. Аммо Орнф 
бизга ҳаммадан бурун табиат шайдоси, табиат гўзаллн- 
гининг оташин ҳпмоячиси тарзида кўринадн, табиатга 
мафтунлик ундагн жамики туйғуларнинг асоси даража- 
снга кўтарилади. Худди шу асардаги бошқа бир персо- 
наж Матниёзни олпб қарайлик. Илк бор учрашувда бу 
одам ўқувчида нохуш таассурот қолднради. У — уруш 
қурбони, сил касалига мубтало, кўрнмсизгипа бир йигит. 
Комиладек довюрак, жозибадор қиз нега унинг атрофи- 
да парвона бўлиб қолганига, кейинчалик эса оиласини, 
икки фарзандини ташлаб у билан кетганига бошда ажаб-
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ланамиз. Буиииг снри кейинроқ бориб маълум бўлади: 
Матниёз улкан қалб эгаси экам, Комила билан Матниёз 
орасида маънавий яқинлнк бор экан, у ҳам Комила ка- 
би довюрак, олижаноб, фидокор, табиат ва она юртнинг 
ёниқ ҳимоячиси экан. Матниёз бутун илмини, ҳаётини 
табиатнинг гўзал туҳфаси саналмиш Орол денгизи ҳи- 
мояси йўлида бахшида этади; Оролни куритиб, ўрнида 
фойдали экинзорлар барпо этиш йўлини тутган машҳур 
олнм Шуман билан юзма-юз олишади, гарчи бу олишув- 
да епгилса ҳам, у ўз ишпдан мамнуи; «Мен хафа эмас- 
ман... старли овоз ололмасам ҳам, Шуманнннг познция- 
сини астойднл ҳаҳшатдим. Бу кандидатлнк унвонидан 
муҳимроҳ»,— дейди у. Бошда нохушгина таассурот ҳол- 
дирган бу кўримснз Гшгит она табиат ҳаҳидаги дадил 
ўйларн, юксак идеал йўлидаги ана шу фидойилиги би- 
лан бизга ёҳиб ҳолади.

Ҳозирги ўзбек прозасида инсон ва табиат муносаба- 
ти талҳиии хийла ранг-баранг.

Саид Аҳмад ҳикояларида табиат бир оромгоҳ, сиҳил- 
ган, зериккан кўнгнлларга таскин берувчи маскан, ўкув- 
чида эстетик завҳ, лирик кайфият уйғотувчи бир восита. 
Унинг ҳикояларида Саттор, Ориф, Матниёз сингари та- 
биат ҳимоячилари, бевосита табиат курашчилари бўлма- 
са ҳам, она табиатга бўлган улкан меҳр туйғуси баралла 
уфуриб туради; бу ерда ёзувчининг ўзи она табиатнинг 
мафтуни, ҳимоячиси, ёниҳ куйчиси каби иш кўради. 
Унннг ҳикояларида кўклам таровати, саратон ҳарорати, 
олтпн куз саҳовати, тиниҳ тонг, сўлим кечалар нафосати 
яҳҳол сезилнб туради; юлдузлар чараҳлаган осмон, гоҳ 
ҳилол, гоҳ тўлин ой, кўм-кўк ҳнрлар, кип-кизил лолага 
буркангап аднрлар, икки тарафпда адл тераклар саф 
тортган йўллар, азамат чинорлар кўзларни ҳамаштнра- 
ди, тунлари эсаднган чўл шамолларининг ғир-гири, ос- 
монни тилка-пора ҳилган момақалдироҳ гумбури, ёғаёт- 
ган ёмғирнинг шивири, дарёнинг шовиллаши, кирғоқҳа 
сапчиётган сувнинг шалоплаши, синкага солинган дока-
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дск осмондан учиб ўтаётган турналарпинг қуре-қуресн, 
кўк гумбазидан элас-элас қулоққа чалинаётган тўрғай 
навоси, чумчуқларнинг чуғури — барчаси асабга ором, 
кўнгилларга шодлик бахш этади. Саид Аҳмад асарлари- 
да мафтункор ёз кечалари тасвири кўп учрайди, аммо бу 
тасвир ҳеч қачон бири иккинчисини такрорламайди; ҳар 
бир оқшомнинг ўз файзи, ўз гашти бўлгани каби, ҳар бир 
тасвирнинг ҳам ўз таровати, сурури бор.

«Дарё шовиллайди, тоғ орқасидан осмонга сут пурка- 
гандек бўлиб аввал ой шуъласи кўринади, кейин ўзи сал- 
моқлаб осмонга кўтарилади, тоғ чўққиснга айри мнпиб 
туриб қолади. Бирам чиройли, бирам ёқимли шамол эса- 
ди. Саратон дазмолдек қиздирган тошларни шу шабада 
пуфлаб совитади. Ут-ўланларни силкитади. Жўжаси ҳали 
учирма бўлмагап она ўрдакларнинг аллага ўхшаш галати 
ғақиллашини узоқлардан олиб келади. Қаналнинг бетў- 
сиқ-бетўлқин суви ойдинда худди поёни йўқ яхлит ойна- 
дек ялтирайди. Қулоқ бошида сув очаётган миробларнинг 
товуши эшитилиб қолади. Айниқса, биттаси эзиб-эзиб 
ашула айтади. Кечаси олисдан келган қўшиқ ғалати бў- 
ларкан. Одамнинг томир-томирига кириб кетаман дей- 
ди...»

Нақадар сўлим, сеҳрли, мафтункор манзара! Уни ўқи- 
ганда китобхон ўзини ўша мафтункор ойдии кеча қўйни- 
да, сув бўйида ҳис этади, ўша сеҳрли манзара тароватн- 
дан баҳраманд бўлади. Бу хил тасвирлар китобхоидаги 
опа табиатга меҳр ҳиссини жунбншга келтиради. Ана 
шу анъанавий усул ҳам санъат тили билан табнатни ҳи- 
моя этишнинг бир йўли.

Кейинги пайтларда Сапд Аҳмад ижодпда ҳам шу 
анъанавий усулни ҳозирги адабпй жараёндаги ҳодпсалар 
билан, яъии табиат тасвирини ҳознрги тараққиёт ҳақи- 
даги фалсафпй ўйлар билан қўшиб олиб бориш тенден- 
цияси сезиляпти. Буни авторнинг «Жимжитлик» ҳикояси 
мисолида яққол кўриш мумкин.

Шуни алоҳида таъкидлаш лозимки, адибларимиз 
табиатни мадҳ этар, уни астойдил ҳимоя қнлар эканлар,
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бу нарса ҳеч қачон фан-техника тарацҳиётига зид цилнб 
қўйилмайди. Аслида Ориф ҳам, Матниёз ҳам, Саттор ва 
Максимичлар ҳам илм-фан кишилари, тарацқиёт тараф- 
дорлари; Ориф катта хўжаликка бош, Матниёз — нқтн- 
содчи олим, Саттор билан Максимич метро қурилиши 
бўйича мутахассис. Уз соҳасининг бу пешқадам вакил- 
лари табпатни ҳимоя этаётгапда ҳам илм-фан кишилари 
бўлиб қолаверадилар, фақат ҳиссий кечинмаларга, эҳти- 
росларга берилиб эмас, анпи пайтда, илмин асосларга 
таянпб табиатнп ҳпмоя этадилар. «Жимжитлнк»да ҳа.м 
худди шу руҳ ўзнга хос тарзда ифода этнлган. Бу асар 
бало-офатларни, оғир муеибатларни енгган инсон шаъ- 
пига мадҳия каби янграйди. Бу ерда ҳам она табиатнннг 
ёниқ куйчиси тарзида ўзбек қишлоғининг сўлим манза- 
раларини шоирона тараинум этади.

Ҳикоя қаҳрамони Толибжон — инженер олим, у жа- 
ҳонгашта умр кечнрган, йигитлик кучи, бутуп илми, та- 
лантини чет элдаги қардошлар хизматига сарф этган. 
Тақдир уни аямаган, нотинч замон хотини ва ўғлндан 
жудо этган; шу кўргиликлар туфайли у асаб касалига 
мубтало, шовқинга чидамайдиган, гап кўтармайдпган, 
шаҳарга сиғмайдиган бўлиб қолган. Бу одам дардига 
таскин — жимжитлик қидириб табиат қучоғига, узоқ 
йпллар кўрмаган она қишлоғига келади. Мана, у ўзи 
туғилпб ўсган маскан — болалигини эслатадиган кўча- 
лар, чўмилган анҳорлар, жимжит сойлар, ўтлоқлар қўй- 
нида, кўпдан бери орзиқпб кутилган жимжитлик оғу- 
шида: «Осмон худди болалигидёк тиниқ. Саноқснз 
юлдузлар бир-бирларини имлашади. Толибжонпп ҳам 
кўк бағрига чорлаётганга ўхшайди. Тоғ ортидан кўтарил- 
ган бар.кашдек ой бир гала оқ булутни ҳайдаб чиқди. 
Толибжон киприк қоқмай кўкка тикилади. Кеча шу қа- 
дар жимжитки, ҳатто кекса қайрағоч шоҳида мудраган 
чумчуқнинг қаноти қнмирлаганигача эшитиладн...»

Бироқ бу жимжитлнк узоққа бор.майдн:
«Шу сокипликни бузиб, қайдадир кучлн нортлаш бўл-
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ди. Унинг даҳшатли овози тоғ кўкрагита қадалиб, акс- 
садо қайтди. Шу хил портлаш яна бир неча марта так- 
рорланди...»

Табиатдаги нотинчлик давом этади: сал ўтмай ос- 
монга сут ранг нур пуркаб чақин чақади, электропай- 
ванднинг ёрқин шуъласи азамат чинорларнинг учларини 
шам пилигидек яшнатиб ўчиради, қайдандир кўтарма 
краннинг ғийқиллагани, қўнгироқ чалгани эшитилади... 
Толибжон кўчага чиқса, кўчада ҳам шу аҳвол: саратон 
офтоби деворлардан, шифер томлардан лнп-лип аланга 
учиради, текис асфальт устида қорамтир из қолдприб 
самосваллар чопади, қаердадир мотор гуриллайди, ҳам- 
ма ёқ шовқин... У осойишталик қидириб олис сой бўйига 
келса, шу ерларда ҳам техника нафаси кезиб юрибди, 
тоғ ўнгиридан металлариинг жаранглаши, экскаватор- 
нинг гуриллаши баралла эшитилиб турибди... Шунда ав- 
тор хаёлга толади: «Толибжон жимжитлик излаб келган 
эди бу чекка она қишлоққа, йўқ, бу ернинг ҳам тинчи 
бузилган. Мудроқ чинорлар, асрлар уйқусидан уйғонма- 
ган қоялар ҳам жонланган. Болалигини аста-секин оқи- 
зиб кетган бу ювош анҳор, сойлар ҳам қандайдир мотор- 
лар парратинн айлантприб, ҳориб, чарчаб келяптн.

Бу ором маскани бўлган водий қозондек қайнаяптн».
Бу замона зайли. Толибжон фан-техпика нафаси 

гуркураб турган она табиат бағрида ҳозирги ҳаёт тар- 
зннннг моҳиятини чиқур ҳис этади, цнвилнзациядан хо- 
ли, одамлардан йироқ жнмжитлнкни қўмсаш бу киши 
учун ҳалокат эканиии англаб етади, эндн у шовқнн-су- 
ронларга парво қилмайдигаи бўлиб қолади.

Ҳикояни ўқиганда кишида шундай таассурот туғила- 
ди: цивилизация тўлқини шовқин солиб турганда ҳам та- 
биат ўзининг сеҳрли нафосат кучпни сақлаб қолаверади, 
одамларни ўз саховатидан баҳраманд этаверадн, Толиб- 
жон худди шу шовқин-суронга тўла она юрт осмони ос- 
тида дардига даво топади, болалик йиллариии эсга со- 
лувчи таниш манзаралар қўйнида, содда, самнмнй
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одамлар орасида Толибжоннммг нотипч калби ором ола- 
ди, унннг сўнай деб турган умр шамн кайта олонла- 
нади.

Одил Нқубовнинг «Қанот жуфт бўлади» қиссаси 
қаҳрамонн Акрам ҳаётнда ҳа.м шупга яқиироқ ҳодиса 
юз беради. Акрам — лоннҳачи, ш аҳарда мадапий ҳаёт 
кечиради. Аммо илмий иш, маданий ҳаёт уни бир оз си- 
киб ҳўйгаи, пшдаги чнгалликлар, оиладаги кўнгилсиз- 
ликлар туфайли шаҳар ҳаётидан, илм-фандаи безиб, бир 
дам осойншта кишлоҳ ҳаётинн кўдгсаб қолади, она қиш- 
лоғнга талпииадн, бу ерда у эскп қадрдони А макнга 
дуч келади, бу одам унинг кўзпга ннҳоятда бахтпёр бў- 
либ кўринади. Мана, Амакн олтмишдаи ошибдики, ёш- 
лик, ҳаттокн болалик ҳиссиётларини йўқотмаган; бу одам 
дупё ташвншларидан, нлм-фан жумбоқларидан, кишп- 
шшг илнгннн қуритаднган ўн-фикрлардан халос; бу ки- 
шига ҳеч нарса керак эмас, бир коса гўжаю тагнга бнт- 
та намат, устига ёпишга битта тўн бўлса бас, ўтказган 
кунидан, ҳаётидаи ниҳоятда мамнун... Амакини шу ҳолда 
кўриб, Акрамнинг унга ҳаваси келиб кетади; ўзини-ўзи 
қон қилиб, кечаю кундуз миясини ачитиб, бундай изти- 
роб чекиб юргандап кўра, ҳали ҳам ўша ёшлнк чоғлари- 
дагидай аравакашлик қилиб ёки Амакидай ғўза суғорнб 
юргани яхши эмасми? Бу шон-шуҳрат, мартаба ва улкан 
мансаб, гўзал ва маданиятли хотиндан кўра, ўша меҳна- 
ти оғир бўлса ҳам ўзи оддий, беташвиш, беғалва турмуш 
аъло эмасми?.. Акрамнинг хаёлидан шулар кечадн...

Бироқ булар бир дақиқалик ҳавас, холос. А крам 
чуқурроқ мулоҳаза юритиб кўриб, биладнки, бу «бсташ- 
виш, беғалва турмуш»шшг ҳам жуда кўп ғалваларн, ўз 
ички зиддиятлари бор. Амакн ҳаётини идеаллаштпрпш, 
Амаки даражасига тушишии ҳавас қилиш орқага чекп- 
ниш, тараққиётдан, замона талабларидап юз ўгириш 
бўлур эди. Бу йўл билан Акрам ҳаёт қийинчнликларини 
бартараф этиш мумкин эмаслигини тушунпб етадн. «Ол- 
дида турган ғов қанчалик катта, қиладиган иш лар қан-
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чалик мураккаб бўлмасин, энди орқага қайтиш мумкип 
эмас, чекинишга йўл йўқ эди»,— деб ёзади автор.

Шуниси муҳимки, Акрам табиат қучоғида, табиатнинг 
■асл фарзанди Амаки билан мулоқатда ана шу ҳақиқат- 
нинг поёнига етади, она табиат бағрида ундагисўнай 
деб қолган табиий туйғулар қайта жонланади, бу туйғу- 
лар эса унинг фикрлар оламидаги туманни ёритиб юбо- 
ради, чигалликлар учини топиб олишда унга мадад бе- 
ради.

Саида Зуннунова «Осмондан тушган қиз» ҳикоясида 
инсон ва табиат муносабатининг бошқа бир жиҳатига 
эътпборни тортади. Маълумки, Саида Зупнунованпнг 
кейииги ҳикояларида ўйчанлик, мулоҳазакорлик чуқур- 
лашиб боряпти. Хусусан, «Осмондан тушган қиз»да шу 
фазилат яхши намоён бўлган. Ҳикояга аеос бўлган ҳо* 
дисадан эҳтимол бошқа биров ҳажвий асар яратган бў- 
ларди. Дилшод шаҳарда туғилиб, нуқул иккинчи қават- 
да яшагани, мактабу курортдан бошқа жойни кўрмагани 
учун табиатдан узоқлашиб кетган. Бирннчи бор қишлоқ- 
қа келганда у ноқулай аҳволга тушиб қолади. Сув бўйи- 
да учиб юрган _ турли-туман капалак, ниначилар ҳам, 
даладан қайтаётган пода орқасидаги бузоқларнинг ша- 
талоқ отиши ҳам, сув бўйидаги кўзини лўқ қилиб турган 
бақалар ҳам — ҳамма-ҳаммаси унга ғайри табиий бўлиб 
туюлади, ажойибхонага кириб қолгандай ҳайратга ту- 
шади; оддий маккажўхори поясини япон гули десалар 
чиппа-чнн ишонади, сигир соғиш устидан чиқиб қолган- 
да, сеҳрли ҳодисага дуч келгандек ажабланади...

Кулгили асар учун жуда ҳам қўл келадиган детал- 
лар, ситуациялар. Бироқ Саида Зуннунова буларга ўзи- 
га хос тарзда нигоҳ ташланди, шу ҳодисалар ҳам унинг 
талқинида кулгидан йироқ, ўйчан ва ҳазин оҳанг касб 
этади. Автор асосин диққат-эътиборни она қалбига қа- 
ратади. Қизалоқнинг кулгили ҳолати онани ўйга толди- 
ради, у фан-техника асрининг мураккабликлари, инсон 
ва табиат, шаҳар ва қишлоқ, бола тарбияси каби маса-
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лалар устида хаёл суриб кетади. Она к5м1глидагп дард 
дарҳол бизга ҳам «юқади». Унга қўшилиб биз ҳам ўй 
суриб кетамиз. Ҳозирги болаларнинг кўпи фап-техника 
неъматларидан баҳраманд, радио, кино, телевизор улар- 
нинг овунчоғи, техника сирларини беш бармоҳдай била- 
ди, ойжинси таркибини айтиб бера олади; аммо шундай 
«билимдонлар» орасида она табиатнинг оддий алифбе- 
сини билмайдиганлар ҳам топилади. Табиатнинг ранг- 
баранг, бой неъматларидан бебаҳра колиш ҳам киши 
учун катта йўқотиш; бу ҳол ота-оналар зиммасига кат- 
та масъулият юклайди. Ҳикоя қаҳрамони — Ҳурматой- 
нинг, болага ахлоқ, одобдан ташқари ҳаётни, уни қур- 
шаб турган атроф муҳитни, табиатни таништириш ҳам 
тарбияга киради, деган хулосаси бизга ҳам маъқул ту- 
шади.

Инсон ва табиат муносабати Шукур Холмирзаев ҳи- 
кояларннинг етакчи лейтмотивига айланиб қолди десак 
муболаға бўлмас. Шуниси характерлики, ёзувчининг 
сўнгги йилларда яратган деярли барча ҳикоялари шу 
мавзу атрофида айланса-да, улар бир-бирини такрорла- 
майди, ҳар гал автор масаланипг янги қиррасини кашф 
этадн, япги характер яратади, характер қалбиии янги 
томондан очади; пнсон ва табиат мучосабати баҳонаси- 
да ёзувчи инсондаги табиий туйғуларнинг сеҳрли кучи- 
ни улуғлайди, инсон қалбини асраш-авайлаш ҳақида ўй 
суради, ҳар қандай сохталнкка, ҳиссизликка қарши исён 
кўтаради, инсоннинг инсон ва табнт олдидаги бурчи ма- 
саласини илгари суради.

Бундан бир неча йил бурун яратган « ёввойи  гул» 
ҳикоясидаёқ автор шу масалани кескин қилиб қўйган — 
ҳавойи орзулар қанотида парвоз этиб замондан, она 
табиат қучоғидан ажралиб қолган бир йигитнинг ҳам 
кулгили, ҳам аянчли қисматини хнйла «ш афқатсизлик» 
билан ифода этгап эди; табиатнинг оддий туҳфаси—тоғ 
бағридан келтирилган ёввойи гул йигитчага ўзлпгини 
таннтиб. қўядй, қалбидагн табшш туйғуларни-унғотнб
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юборадн, эиди унда табиатига илашиб қолган сохталик- 
ларга қарши туғён бошланади.

Ҳа, ёзувчи талқинида табиат ана шундай сеҳрли куч- 
га эга. Оддий гиёҳнинг сеҳрли қудратини авторнинг бош- 
қа бир «Бойчечак очилди» номли ҳнкоясида хам кўриш 
мумкин. Бу ҳикоядаги ҳодисани сўнган вулқоннинг қай- 
таланиш жараёнига қиёс қилса бўлади. Асар қаҳрамо- 
ни — адабиётшунос олим бир вақтлар қалб амри билан 
асарлар ёзиб эл-юртга, илм-фан ривожнга катта ҳисса 
қўшган, нафосат тарғиботчиси сифатида танилган, энди- 
ликда эса у қандайдир лоқайдлик, эринчоқлик касалпга 
мубтало; унинг илҳом булоғи сўниб қолган, кўнглида 
гап кўп-у, айтишга эринади. Ижодкор ҳаёти мурак- 
каб. Баъзан арзимас тасодиф ҳам унинг руҳий оламини 
алғов-далғов қилиб юбориши мумкин. Ҳикоя қаҳрамони 
ҳаётида ҳам шундай ҳол юз беради. Бу ерда яна табиат 
қўл келади. Тоғ сайри, мафтункор она табиат манзара- 
лари: қиш, қор қўйнида қуёшга бўй чўзган сўлим бой- 
чечак олим қалбида ҳаяжон, илҳом уйғотади; унга тикн- 
либ олим илм-фан, гўзаллик, эзгулик олдида ўзининг 
масъул эканини ўйлаб қолади, энди у ёзмаса, кўнглида- 
гиларни айтмаса туролмайдиган бир ҳолга тушадн...

Фақат гиёҳ-ўсимликларгина эмас, жониворлар ҳам 
табиат оламига мансуб. Шукур Холмирзаев «Уч ҳам- 
роҳ эднлар», «От эгаси», «Кулган билан кулдирган» ҳи- 
кояларида кўнглидаги гапларни одамлар ва жонйвор- 
лар муносабатн орқали беришга интилади.

«Уч ҳамроҳ эдилар» чуқур рамзий маънога эга. Зиё- 
рат билан Теша керак бўлганда ҳамроҳлари Олапарни 
роса ишга соладилар, пешанасини силайдилар; иш бит- 
гач, ўзлари билан бўлиб кетиб, уни тамоман унутиб юбо- 
радилар. Бундан жоннвор қаттиқ «ранжийди», ҳамроҳ- 
ларидан юз ўгиради, ҳатто 'ўзнни ўлимга маҳкум эта- 
ди... Кўринпб турибдпки, табнат олами ҳам инсоннят 
ҳаётига ўхшаш, у ҳамнша эътибор талаб этади, эътибор- 
дан четда қолдимн, дарҳол ҳамроҳидан юз ўгнради...
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«От эгаси»да автор аввалроқ яратган ва париш онроқ 
чиққан «Жарга учган одам» ҳикоясидаги м ож арога яна 
қайтади. Бу ердаги Инод худди аввалги ҳикоясидаси 
Ислом каби табиатга ниҳоятда боғланган шахс; унинг 
учун ижтимоий вазифаси—севган касби ўқитувчилик ҳам , 
ота-оналар хоки ётган она қишлоҳ ҳам, овунчоғи 
ягона қорабайир от ҳам баб-баробар қадрдон; булар- 
нинг бирортасисиз у ҳаётини тасаввур этолмайди, уча- 
ласи ҳам унинг қалб бойлиги. Қаллоб Эгамберди унинг 
отига кўз тикади, амалини, лавозимини суиистеъмол қи- 
либ, ҳукумат номидан иш кўриб, ўзининг шахсий м удда- 
осига эришмоқ истайди. Инод ноқулап аҳволда қолади. 
Гап, мол-мулкда эмас, йигит Эгамбердига бутун бисоти- 
ни беришга тайёр, лекин отни беролмайди; ахир бу от 
қалбинииг бир бўлаги, у ота-оналаридан ёдгор, энг оғир 
кунларда Инод шу жонивор билан овунган, даҳш атли  
кўргиликларни шу овунчоғи туфайли енгган... М ана эн- 
ди қаллоб бир кимса унинг шу қалб бойлигига ^кўз ти- 
киб, азиз туйғуларини поймол этяпти; у бунга йўл қўя 
олмайди. Инод мажруҳ, нотавон кимса эмас, балки м ар- 
дона шахс, у шу мушкул дақиқаларда мудҳиш бир иш 
қилади, қаллобнинг назари тушган қадрдон отни ўз қў- 
ли билан отиб ташлайди. Инод отган ўқ қандайдир но- 
чорлик белгиси эмас, балки қаҳрамоннинг ҳиссизликка 
қарши нсёни, қаллоблик устидан таптамаси каби янг- 
райди.

«Ой ёруғида» ҳикоясида ёзувчн инссн ва табиат му- 
носабати масаласини хийла кенг, бутун м ураккаблигн 
билан кўрсатишга интилади; ҳозирги ҳаётдаги икки хил 
тенденция — шаҳар, илм-фан кишиларидаги табиатга 
шайдолик, табиат қучоғига талпиниш; оддий қиш лоқ 
одамларидагн шаҳарга, илм-фан, маданият даргоҳига 
интилиш кайфиятини жуда нозик ҳис этади, ҳар иккала 
тенденциянинг ўзаро алоқасини, ўз ички дпалектикасини 
очишга, уларни бадиий таҳлил қилишга тприш ади. Бу 
интилиш яхши самара берган. «Ой ёруғнда» ҳозирги
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ҳаёт тарзини ҳаққоний, жозибадор кўрсатувчи ҳикоя 
бўлиб чиққап.

Кўриб турибмизки, инсон ва табиат муносабати тас- 
вири ҳозирги ўзбек прозасида кенг ўрин олмоҳда. Бу 
ҳакда астойдил гаплашиш, баҳслашиш, бу ҳодисани чу- 
қур ва атрофлича илмий тадқиҳ этиш, рус, ҳардош халқ- 
лар ва жаҳон адабиётшунослигида бўлгани каби бизда 
ҳам бу мавзуда йирик тадқиқотлар яратиш пайти алла- 
қачон келган.
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н
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СЕҲРЛИ ТУЙҒУ СИРЛАРИ
У бетакрор, 

бетенг, 
беодат...

З У Л Ф И Я .

Муҳаббат ҳаҳида, бу сеҳрли туйғуптгнг ҳози рги  ада- 
биётдаги ифодаси ҳаҳида гапирм оҳчим ан.

Якинда бир адабиётчи дўстим кизик гап  а й т д и :
— Авваллари ёшлар бирортасини севиб ҳолса, ю ра- 

гидагини шеърга солиб севгилиоига узатар  эди, эн ди  ҳ и - 
кояда ифодалайдиган бўлиб кетиш ибди. Қ а р ан г , ёш  
ёзувчиларнинг деярли барча ҳикоялари  севги ҳ ак и д а . Б у  
мавзу секин-аста ҳиссачиликни ҳам  эгаллаб оляп ти , ёш  
ҳиссанависларимиз ҳам нуҳул м уҳаббат тевар аги д а  ай- 
ланадиган бўлиб ҳолишди...

Бу гапда жон бор. Ҳ аҳиҳатаи ҳам  м уҳаббат , о и л а  
мавзуи ҳозирги адабиётда, хусусан ёш лар п розаси д а кат- 
та ўрин олаётир. Фаҳат 1965 — 1968 йиллар  орасида худ- 
ди шу мавзуга бағишланган ўндан ортиҳ ҳисса п айдо  
бўлди. «Севги ҳаримас», «Ун саккизга к и р м аган  к и м  
бор», «Қотил», «Кунлар», «Ғубор», «Чўл ҳавоси», «Одам- 
лар нима деркин», «Шамол эсавэради», « Қ ан отлар» , 
«Аму тўлғанади», «Дилпора», «Турналар учади » , «К ўз- 
ларингии яширма мендан»— бу ҳиссаларнинг б арчаси , 
аввало, севги ва оилавий муносабатлар ҳ аҳ и д а , улар - 
нинг авторлари эса ёшлар. Ҳатто айрим  ҳ и ссалар  — ав- 
торларнинг ижодидаги илк ҳадам . Б у м авзу  ф а ҳ а т  ёш- 
ларнигина эмас, тажрибали адиблар эътиборини  ҳ ам  
ўзига тортаётир, Атокли санъаткор А бдулла Қ а ҳ ҳ о р  
сўнгги асари «Муҳаббат»ни ш у м авзуга б ағи ш лад и , 
тажрибали адиб Ҳаким Н азир «К ўктерак ш аб ад ас и » д а  
шу масалага муносабат билдирди. К ейинги в а ҳ т л а р д а  
яратилган романларда эса сэвги, оилавий м у и о саб атл ар  
етакчи масалалардан бирига айланиб ҳолди.
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Бунинг маълум сабаблари бор, албатта. Бир вақтлар 
бу мавзу маълум даражада эътибордан четда қолган 
эди, севги, оила «майда масалалар» қаторига қўшиб қў- 
йилган эди. Уша кезлари севги ҳақида, кишиларимиз- 
нинг интим туйғуси ҳақида ёзган авторлар шаънига 
қандай таъналар ёғдирилгани ҳамманинг ёдида бўлса 
керак. У даврлар орқада қолиб кетди. Муҳаббат, оила 
аллақачон «катта масалалар» қаторидан ўрин оладиган 
бўлган. Бу кейинги йиллар адабиётида инсонга, унинг 
шахсиятига қизиқишнинг кучайганлигини, гуманизмнинг' 
чуқурлашганлигннн кўрсатувчи муҳнм фактлардан бн- 
ридир.

Афсуски, адабий танқид бу масалада оқсоқлик қнл- 
япти, бу мавзунииг адабиётдаги ифодаси масаласи эъти- 
бордан четда қоляптн, бу борадаги тажрибалар чуқур- 
роқ тадқиқ этилмай келяпти. Бунинг устига, ҳаёт ва 
адабиётдаги севги хусусида бир қатор юзаки ва чалкаш 
хулосаларга дуч келаётирмиз.

Езувчилар Союзининг проза муҳокамасига бағиш- 
ланган йиғинида адабиётшунос олимлардан бири, ҳо- 
зирги^адабиётда ибрат бўладиган улкан муҳаббат тас- 
вири йўқ, деган фикрни илгари сурди. Бошқа бир нотиқ 
эса бу фикрнн қувватлаб, адабиётда муҳаббатнинг жўн- 
лашиб кетаётганндан шикоят қилди. Худди шунга ўх- 
шаш гапни файласуф Ю. Рюриковнинг умуман мазмун- 
дор ва қизиқарли ёзилган «Уч майл» китобида учратпш 
мумкин. Қитоб автори ҳозирги адабиётда Петраркалар, 
Леандрлар, Вертерлар, Анна Карениналар севгиси син- 
гари оташин, улкан севгнлар йўқ дейди, бу улкан мапзу 
майдалашнб, жўнлашиб кетаётганшш антадн ва бунипг 
бош сабабини ҳаётнинг ўзидан қиднради.

«Мантиқ замонида, режа ва ҳисоб-китоблар замони- 
да,— деб ёзадн тадқиқотчи,— севгининг жамиятдаги ва 
ҳар бир шахс ҳаётидаги роли пасайиб-камайиб кетди.

Инсонни фақат биргина омил — севги ҳаракатга кел- 
тирган даврлар орқада қолган...
60

www.ziyouz.com kutubxonasi



Биз ҳозир ҳаётий омиллар кўпайган зам онда яш аяп - 
миз, инсоннинг маънавий ҳаёти м ураккаблаш иб кетди, 
унга иҳтисод, сиёсат, меҳнат масъулияти, моддий^ва м аъ - 
навий манфаатлар, ижодий майллар келиб қўш илди. 
Севги кейинга ўтиб, сиқилиб қолди, ўз ўрнининг бир 
қисмини бошҳа омилларга бўшатиб берди...» (Ю рий 
Рюриков, Три влечения, М., Искусство, 1967, стр. 7 8 ). 
Сўнгра автор: «...севги ролининг бу хил пасайиб кети- 
ши инсоният учун катта йўқотиш», дейди.

Бу фикрга қўшилиб бўлмайди. Утмпш ад аб и ёти да 
улкан, ҳиссиётчан севги тасвири кенг ўрин олган  экан , 
бундан ўша даврда одамлар ўшандай эди, деган  хуло- 
сага келиш ёки, аксинча, ҳозирги давр адабиётида севги 
тасвири ғариброқ чиқаётган экан, бундан ҳаётнинг ўзи- 
да севгининг қадри пасайиб кетяпти, деб хавотир олиш  
тўғри бўлмас.

Улкан муҳаббат ўтмишда ҳам бўлган, ҳозир ҳам  бор, 
келгусида ҳам бўлиши табиий. Утмишда м уҳаббатнинг 
улкан ва ғайри табиий қилиб тасвир этилиш и адаб и ёт- 
даги анъаналар билан ҳам изоҳланадики, буни унутм ас- 
лик керак.

Маънавнй омилларнинг кўпайишн билан севгининг 
роли камайиб-пасайиб кетади, кишининг ш ахсий-интим 
ҳаёти ғариблашиб қолади, деган фикр ҳам у қ ад ар  асос- 
ли эмас. Лоақал тарихдаги буюк ш ахслар М аркс билан  
Ленин ҳаётини эсга олайлик. Улар умр бўйи ғоят улкап  
ижтимоий ишлар билап банд бўлиш ларига қ ар ам ай , 
шахсий-онлавий ҳаётда ҳам ўзлариш ш г етукликлигш ш  
кўрсатганлар. К. Маркс рафиқасига, ф арзан д лари га  на- 
қадар меҳрибон бўлган. Маркс вафот этганда Э нгельс 
унинг тобутига севикли умр йўлдоши Ж еннининг порт- 
ретини қўйган экан.

Кремлдагн Ленин квартирасида бўлганим да мени 
бир нарса қаттиқ ҳаяжонга солган эди. И льичнинг к ар а - 
вотида бир чойшаб ёзиғлик турибди. Уни И льичга она- 
си ҳадя қилганлигини айтишди. Ильич эса унп эпг мўъ-
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табар нарса сифатида умр бўйи авайлаб асраган экан. 
Ленин 1917 йили хориждан Пеетрбурга қайтгач, Фин- 
ляндия вокзалидаги митингдан сўнг дарҳол онаси мозо- 
рига зиёратга боради. Айтишларича, Леютн революция- 
нинг дастлабки йилларида Москвадан Петербургга ке- 
либ, бир уй олдидаги йўлакда узоқ вақт туриб қолади. 
Бу уйда бир вақтлар у Н. К. Крупская билан танишган 
эг.ан... Бу хил мисоллар жуда кўп.

Ҳозирги адабиётда ибрат бўладиган улкан муҳаббат 
йўқ, деган гап ҳам ҳақиқатдан йироқ. Ахир «Жамила»- 
даги Дониёр билан Жамиля, »Давр менинг тақдиримда» 
асаридаги Аҳмаджон билап Сўнагул, «Олтин зангла- 
мас»даги Жаннат билан Содиқ, «Қудратли тўлқин»даги 
Пўлат билан Баҳор орасидаги муҳаббат улкан, оташин 
муҳаббат эмасми. Эҳтимол, тасвир санъати ва кунлар» 
жиҳатидан булар «Анна Каренина» ёкн «Утган кунлар» 
даражасида эмасдир, аммо бу асарлардаги муҳаббат 
улкан муҳаббат эканлиги, улар ҳаётнинг ўзидан олин- 
ганлиги факт.

Сеевги мавзуига ёндашишдаги жиддий камчиликлар- 
дан кўз юма олмаймиз, албатта. Беҳуда оҳ-воҳлар билан 
тўлиб-тошган қанчадан-қанча севги саргузаштлари би- 
тилмади; ҳаётдаги реал, бетакрор, ноёб туйғу қанчадан- 
қанча «асар»ларда тайёр андазаларга тушиб хазон бўл- 
мади дейсиз! Бу улкан туйғуни бутун нафосати, улуғ- 
ворлиги ва мураккаблиги билан кўрсата олмаслик, уни 
майдалаштириб, синқалаштирпб юбориш; иптим томо- 
нига зўр бераман деб уни ижтимоий оҳангдан маҳрум 
этиб ҳўйиш ёки аксинча унга ижтимоий тус бераман деб 
самимиятдан жудо этиш ҳолларига кўп марта дуч кел- 
ганмиз.

Гарчи бу хил ҳусурлар ҳали ҳам учраб ҳолаётган 
бўлса-да, севги тасвирига ёндашишда бир қатор яхши 
аломатлар борки, булар улкан мавзунинг истиқболига 
катта умид боғлаш учун етарли асос беради.

Биринчидан, авторлар ишҳ савдосининг жилвалари-
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нп ҳамма товлаишнларн, бутун мураккаблиги билан кўр- 
сатишга, ошиқ қалбига чуқурроқ кириб бориш га, ҳеч 
қанақа андазага сиғмайдиган «бетакрор, бетенг, беодат» 
бу сеҳрли туйғу сирларини кашф этишга интилаётирлар . 
Бу ҳол такрорланмас индивидуал характерлар  яратиш - 
га имкон бермоқда. Қиссалардаги қаҳрам онлар тақди- 
рида ўхшаш томонлар жуда кўп бўлса ҳам, туйғунинг 
ички тебранишлари ранг-баранг ва такрорланм ас бўл- 
ганпдан улар бир-биридан кескин ф арқланадилар .

Иккинчндан, ёзувчнлар улкан муҳаббат, яратувчи , 
ўзгартувчи, кишнга куч-қувват ато зтувчи м уҳаб бат 
нфодасн сари бораётирлар, муҳаббатнннг ҳаётбахш  ку- 
чини улуғлашга уринаётирлар. Шуниси характерлики , 
барча қисса қаҳрамонлари севги туфайли м аънавий бар- 
камол бўлиб кетадилар.

Учинчидан, ижодкорлар улкаи м уҳаббат йўлидаги  
хилма-хил тўғаноқлар устида баҳс ю ритаётирлар, ш у 
муносабат билан авторлар ахлоқий-этик м асал ал ар н и  
кўтараётирлар, нсиддий ҳаётий проблемаларни қўзға - 
ётирлар.

Тўртинчидан, адабиётда бу улкан туйғуни ниҳоятда 
оддий, инсоний қилиб бериш учун, д аб д аб ал ар д ан , оҳ- 
воҳлардан, ўлдим-куйдимлардан ҳоли бўлган самим ий 
муҳаббат ифодаси учун ҳаракат кучаймоқда.

Бу аломатларнинг барчаси жам бўлиб ишқий саргу- 
заштларнинг ҳаётийлигини, ҳаққонийлигини таъм ин эт- 
моқда, асарларнинг таъсир ва ибрат кучини ош ирм оқда.

* *
*

«— Мен яхши кўриш нима эканипи ҳали билм айм ан , 
лекин Муҳайёга, Муҳайё деган инсонга ж уд а-ж уд а муҳ- 
тожман. Буткул етим бўлганим, хафа Сўлган пайтларим - 
да юрагимни кимга бўшатишимни билмаганим учун бу 
гапни айтаётганим йўқ. Отам жон берган дам да олам
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кўзимга хароб, хунук кўрипгаи, ўзим ожиз, нотавон бў- 
лпб колган эдим. Муҳайё бор жойда олам қўзимга чи- 
ройли, обод кўринади, ўзимни ҳар ишга қодир сеза- 
ман,—дейди «Муҳаббат» қиссасининг қаҳрамони Анвар.

Анвар билан Муҳайё орасидаги севги кўпгина асар- 
ларда тасвир этиладиган бир кўришда ошиқи-беқарор 
бўлиб ўзини қўярга жой тополмай қоладиган, кечалари 
мижжа қоқмай висол умидида куйиб-ёнадиган, ёр шаъ- 
нига қулоч-қулоч мадҳнялар битаднган ёшларнинг сев- 
гисидан фарқ қилади. Улар орасидаги севги оддий ин- 
соний муносабатлардан бошланадн, бу муиосабатлар 
аввал дўстликка, дўстлик эса бора-бора тушунтприш 
қийин бўлган интим яқинлнкка айланади. Мана шу 
яқинлик туйғуси уларнинг ҳаётига бамнсолн нур бўлиб 
киради ва уларнинг тақдирини бутунлай бошқа изга со- 
либ юборади.

Шу нур пайдо бўлмасдан бурун ҳар иккала ёш ҳам 
шахсий ҳаётда зулматга дуч келганлар. Ёшликда она- 
дан жудо бўлган Анвар энди отасидан ҳам ажралади, 
унинг куни Марғуба типидаги мол-дунёга ҳирс қўйган, 
маънавий тубан, пасткаш кимсалар қўлида қолади. Эн- 
Ди унинг учун олам хароб, бенаво; ўзи ожиз, нотавон. 
Муҳайё бўлса, севгида омади келишмай таъна-дашном- 
лар гирдобида қолган. Бояги нур ҳар иккала ёш кўнг- 
лидаги зулматни чақмоқдек тилка-пора қилиб ташлай- 
ди. Бу нур уларнинг кўнглига нафосат олиб киради, 
бу нафосат туйғуси улардаги масъулият ҳиссини оши- 
радн, уларни яшашга, ўйлашга, курашишга ундайди. 
Шу тариқа оддий ннсоний муносабатлардан, дўстлик- 
Дан, бир-бирига муҳтожликдан туғилган туйғу сеҳрли 
нучга айланади, энди уни сўндириш, енгиш асло мумкии 
эмас.

Соф севгининг туғилиши ва унинг ҳаётбахш кучи 
канчалик эҳтирос билан ифодаланган бўлмасин, бу — 
қиссада айтнладиган асосий гапнинг муқаддимаси, хо- 
лос- Ҳали икки ёш орасидаги соф инсоний муносабатлар 
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ннтим муносабатларга апланмай туриб олдинда жиддий 
тўғаиоклар кўндаланг бўлади. Зотан ёзувчини қийна- 
ган, ўйлатган нарса ҳам шу тўғапоқлар муаммоси. Бу- 
лардан бирп — моддий таъмагирлик, пккинчиси — эски- 
ча таомиллар. Моддий таъмагирлик севгшш тан олмай- 
ди, соф туйғуни мол-дунё оёғи остига ташлаб топтайди; 
эскича таомиллар эса инсон қадрини ерга уради, одам- 
нн хўрлайди, одамларшшг нафсониятини бўғади.

ЛАаргуба Лпвариинг Муҳайёга майлнни пайқаши би- 
ланоқ ларзага тушади, бало-қазодай улар бахтига чанг 
солади. Чунки Анварнинг Муҳайё билан бўлиб кетиши 
Марғуба учун Анварнииг отасидан қолган ҳовли-жой- 
дан, «Волга»дан, кассадаги жарақ-жарақ пуллардан, 
қора қутндаги марваридлардан маҳрум бўлиш деган гап. 
Бунга у тоқат қнлолмайди. У нима қилиб бўлса ҳам Ан- 
варпи қўлда тутиши керак. Аиварга у ўгай қизи Муат- 
тарни рўпара қилади, бу билан у нарп-бери бўлиб юр- 
ган эрп Жавлонни ҳам жиловлаб олмоқчи. Езувчи 
вазнятни кескинлаштирадиган яна бир далил келтиради. 
Муҳайё — Марғубанинг биринчи эри Ҳакимжоннинг қи- 
зн. Марғуба бир вақтлар Ҳакимжонга бевафолик қилган, 
улар бир-бирларига ашаддий рақиб. Мана энди жиянн 
Анвар рақибининг қизи билан донлашкб юрибди. Мар- 
ғуба учун бу зўр даҳшат. Асослар пухта бўлганидан Мар- 
ғубанииг барча хаттп-ҳаракатлари, хуружлари ғоят 
ишонарли чпққап.

Масаланипг яна бир чпгал томони бор. Ҳали уйлан- 
маган Анвар эр кўрган аёлга меҳр қўйган. Худди шу 
хилдагп ҳодпса ҳақида бизда бпр талай асарлар битил- 
дп. Биз мулоҳаза юрнтаётгап қнссалар ораснда ҳам шун- 
дайларн бор, булар тўғрисида кейинроқ тўхталамиз.

Абдулла Қаҳҳор ҳодисага янгича ёндашади. Ёзувчи- 
линг қаҳрамони ҳусну малоҳатда ҳам, ақлу одоб бобида 
хам етук аёл. Севгида омади келмагаи экан, бунга Му- 
ҳайёнинг ўзи айбдор эмас, кўпгина асарларда тасвир- 
ланганпдек, бу епгплтаклпк ёки масьулиятсизлик оқп-
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бати ҳам эмас. Муҳайё эри Салимжонга зўр умид билан 
теккан, ўзининг аёллик масъулияти на шаънинн юксак 
қадрлайди; у эрининг ножўя хатти-ҳаракатларини би- 
лади, аёл зотига ишончини йўқотиб қ>йган рашкчи йи- 
гит кўнглида инсоний ҳис уйготиш учуи кўп уринади, 
лекин бундан натижа чиқмайди. Шундай бир вазият ву- 
жудга келадики, Муҳайё бундан-буён асло Салимжон 
билап ҳаёт кечириши мумкин бўлмай қолади. Езувчи 
бупга китобхонни тўла ишонтиради. Энди Муҳайё ик- 
кинчи бир кимсага кўнгил қўйиш учун маънавий жиҳат- 
дан ҳақлн. Худди шу дақиқада у Анварга — уйланмаган 
йнгитга рўпара келадн, бу эса таомилларга зид бўлиб 
тушади; эскича таомиллар икки ёш орасидаги соф сев- 
гини уятга йўяди; таомплга кўра Муҳайёга «ит теккан», 
у қиз олмаган йигитга эрга чиқишга ҳаққи йўқ, энди у 
хотин қўйган ёки хотини ўлган бир кимсани кутиши ке- 
рак.

Езувчи инсон шаънини ерга урадиган, одамни хўр- 
лайдиган бундай таомилга қарши исён кўтаради. «Қнз 
олмаган йигит, йигитга тегмаган қиз... Наинки пнсон-нн- 
сонга фақат шу кўз билан қараса? Қиз, йигит... Инсон- 
нпнг ўзп қаёқда қолди?»— дейдн қисса қаҳрамонлари- 
дан бири.

Бошқа замон бўлганда бу хил таомиллар икки ёш сев- 
гисини хазон этпб қўйиши, уларнп фожиага олиб бори- 
шп ҳеч гап эмас эди. Қисса қаҳрамонларинпнг замони 
ўзгача. Езувчп масалани ҳал этишда давр аломатлари- 
га, замонамизнинг етакчи ахлоқий нормаларига таяна- 
ди. Соф севги йўлидаги тўғаноқлар қанчалик хатарли 
бўлмасин, янгилик, инсон қадрини улуғлайдиган янгича 
ахлоқ тантана қилади.

Уятсизликни янгилик деб талқин этадиган, таниқли 
бир ёзувчининг иборалари билан айтганда, адашган, ах- 
латхонага тушиб кетган аёлни қулоғидан ушлаб, сувга 
чайиб, ҳеч нарса кўрмагандек қўлтиқлаб кетаверадиган 
одамнинг ншини олижаноблик деб кўрсатадиган, киши
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кўнглини ғаш қиладигаи ҳоднсаларни иоэтиклаштира- 
диган асарларни кўп ўқигаимиз. Анвар ва Муҳайё ора- 
сидаги муносабатлар билан танишгачда кишида бутун- 
лай бошқача кайфият ҳосил бўлади. Улар орасидаги-му- 
носабат ниҳоятда пок, инсоний муносабат; Муҳайё ҳар 
жиҳатдан Анвардек йигитга муносиб, улар орасидаги 
севги китобхонда заррача бўлсин гашлик туғдирмайди.

«Муҳаббат»нинг яна бир ибратли томони бор. Қнсса 
қаҳрамонлари ақлли, тадбиркор, курашчан ёшлар. Улар 
худди шу хислатлари билан авторнииг аввалги —«Шо- 
ҳн сўзана», «Синчалак» ва «Аяжонларим»даги ёшларни 
эсга соладилар. Улар худди шу фазилатлари билан ай- 
рим севги қиссаларида учрайдиган бошга тушган кул- 
фат туфайли калаванпнг учнни йўқотиб қўйиб, ҳадеб 
оҳ ураверадиган йиглоқи, ожиз нотавонлардан кескин 
фарқ қиладилар. Қисса қаҳрамонлари ҳамнша ақл-фа- 
росат бплан иш кўрадилар, ҳаётдагн чигалликларни тад- 
биркорлик билан бартараф этадилар, ҳар қандай ҳамла- 
га ақл ва мантнқ кучн билап зарба берадилар.

* *
*

Учқун Назаровнинг «Кунлар» қпссасида ишқ савдо- 
спнпнг бошқа бнр гавгоси қаламга олинган. Фозил Му- 
аттарни севиб қолади. Муаттарнинг ҳам Фозилга майли 
бор. Фозил билан Муаттар — тенгқур, ҳар жиҳатдан 
бир-бирига лойиқ, иккалови ҳам пок, олнжаноб ёшлар, 
бир-бирини севса, бир-бири билан турмуш қурса арзий- 
ди. Лекин бу ишнинг бир ноқулай жиҳати бор: Фозил— 
студент, Муаттар эса унинг муаллимаси. Улар орасида- 
ги мавқиий айирма соф севги йўлида кўндаланг бўлади. 
«Ахир мен сизнинг муаллимангизман-а... Иккаламизнннг 
мавқеимиз буни истисно қилади»,— дейди Муаттар Фо- 
зилга.
5* 67

www.ziyouz.com kutubxonasi



Ҳар иккала ёш мушкул аҳволда коладилар, бир-бир- 
ларидан мумкин қадар ўзларини олиб қочадилар, кўн- 
гилга зид ҳаракат қиладилар; Муаттар одамларнинг би- 
лнб қолишидан, гап-сўз бўлишидан чўчийди, узоқ вақт 
Фозилга сўз бермай юради, унинг олдида ўзини бир оз 
юқори олади, мураббиялигини писанда қилиб, расмий 
насиҳатлар қилади... Аммо минг уринмасин, бари бир 
сеҳрли туйғу ўз кучини кўрсатади, айирма, андиша туй- 
ғуси қанчалик кучли бўлмасин муҳаббат туйғуси олди- 
да ҳеч бўлиб қолади; Фозилдаги аввалги лоқайдлик, 
тортинчоқлик барҳам топади, у севги туфайли хийла 
тетик бўлиб қолади, унда ғайрат, жасорат пайдо бўла- 
дн, қизга муҳаббатнома ёзишга журъат этади, қиз би- 
лан дадил баҳслашади, ҳатто баҳсда голиб чиқади, меҳ- 
натда ташаббус кўрсатади... Муаттар ҳам ўз навбатида 
ҳар қанақа андиша ва расмиятларни бпр ёққа йиғишти- 
риб қўйиб, кўнглнга йўл беради, Фозил билан самн- 
мий мулоқатга ўтади. Зотаи муҳаббат мавқе танламай- 
ди, у «моҳият-эътибори бплан ҳар қанақа айирмалар- 
нииг душмани», «Муҳаббат беихтиёр инсонни тенглнкка 
ва эркка ундайди» (Ю. Рюриков).

Аммо бу ишнинг оқибати вой бўлиб чиқади. Муаттар 
билан Фозил орасидаги муносабат эл с.ғзига тушади, бу- 
ни ёмонликка йўйгувчилар — Муаттарни ахлоқий бузуқ- 
ликда айблаб, «ҳали шу ахлоқ билан сиз совет студент- 
ларига таълим бериб юрибсизми» дегувчилар, Муаттар 
ишини кўпчилик муҳокамасига қўйгувчилар ҳам топи- 
лади. Худди «Муҳаббат» қиссаснда бўлгапп каби бу ср- 
да ҳам масала янгнлпк, инсон шаъи.ши улуғлайдиган 
янгича ахлоқ фойдасига ҳал бўлади. Муҳокамада но- 
тиқлардан бири дейди:

«Яқинда бир домламиз ўзининг студенткасига уйлан- 
дн, ундан ҳаммангизнннг хабарннгиз бор. Уқитувчи бн- 
лап студептнинг орасидаги муҳаббат мумкин экап, пега 
ана шу муҳаббат бошқалар учуп ман қплнниши керак? 
Уқитувчи эркак киши бўлса мумкин-у, аёл бўлса мум-
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КШ1 эмасми? Муаттар опа бошига ёғдирилаетгаи бундай 
туҳматлар, тутуриҳсиз гаплар шунинг учун бўляптики, 
Муаттар она аёл киши! Биз ҳалням асл кишини бепхти- 
ёр камснтамиз, пайига болта урамиз, таҳҳирлаймиз, бир 
умр майиб қнламиз! Бирошшнг юрагшш титкилашга 
бизнинг нима ҳақимиз бор?! Ахир бу масалани муҳока- 
ма ҳилпшиипг ўзи пасткашлик-ку, ўртс-қлар!!»

Пироварднда соф севгини уятга йўймоқчи бўлганлар- 
ннпг ўзп уятга қоладилар, улар ректор олдида Муаттар- 
дан кечирим сўрашга мажбур бўладилар. Бу давр ало- 
мати, коммунистик ахлоқ тантанаси!

Яқингинада биз Учқун Назаровнинг ўз ижодий ма- 
нераспдаги муҳим бир қиррани ўтмаслаштириб қўяёт- 
ганндан койиган эдик. У. Назаров «Одамлар» ҳикояси- 
да ҳаётнинг чинакам поэтик томонларинн кўра олнш 
лаёқатппи намойиш этган эди, кейинчалик у нуқул нжо- 
дий мапераспдагп иккпнчи қиррага — ҳаётнннг соя то- 
мопларипн кўрсатншга, ҳаётдаги снртдан силлиқ, жози- 
бадор кўрипгап ҳодисаларнинг чнркин томопларинн очиб 
ташлашга зўр бериб, ўзннпнг ижоднй нмкониятларшш 
бир оз чеклаб қўйган эди. «Кунлар»да бошқача манза- 
ранп кўрамиз. ёш адибннпг диққат-эътибори биринчн 
галда ҳаётдаги ижобий, етакчи ҳодисаларга қаратилган, 
автор шу ҳодпсалар поэзиясини очиб бера билган, ижо- 
бий ҳодисалар тантанасини асариинг пафоси даражасп- 
га кўтарган. Ҳатто авторнинг бошқачароқ характердаги 
янги қиссасн «Ғубор» ҳам упинг аввалгн асарларидан 
худдп шу хпл фазилатп бплап фарқ қпладп. «Ғубор»да 
ҳаётдагп губорлар тасвнри бпр оз қуюқ, бироқ уида шуп- 
дай нур борки, бу нур пок танга қўнган ҳар қандай ғу- 
борпи кўтариб юборпшга қодир. Б у --со ф  севги нури, 
асар қаҳрамони Моҳира қалбидаги сеҳрли туйғу нури. 
Ғаламислар, пасткаш кимсалар қуршовида қолиб, аёл- 
лик ғурури, номусн поймол бўлаётгам Моҳирани боягп 
нур ҳалокатдан қутқариб қолади.
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*

«Турналар учади» қиссасининг «Муҳаббат» ва «Кун- 
лар» билан ўхшаш томонлари кўп. Худди «Муҳаббат»да 
бўлгани каби бу ерда ҳам ҳали уйланмаган йигит эр 
кўрган аёлни севиб қолади; «Кунлар»да бўлгани кабп 
бу ерда ҳам севишганлар мавқиий жиҳатдан тенг эмас: 
йигит — студент, аёл эса илмий ходим. «Муҳаббат» ва 
«Кунлар»дан фарқли ўлароқ, бу ерда севишганлар тенг- 
қур эмаслар, аёл йигитдан анча ёш улуғ. Бунинг устига 
шу севги йўлида йигит ҳар жиҳатдан ўзига муносиб 
бўлган бошқа бир гўзал қизнинг, аёл эса ўзга бир йи- 
гитнннг муҳаббатини рад этадилар.

Қисқаси, қиссадаги ҳодиса хийла мураккаб. Ишқ 
дунёсининг бу чигал савдоси ёш авторни ҳайратга сола- 
ди, инсон қалбининг, севги туйғусининг нозик жилвалари 
унниг хаёлини банд этади, у шу сеҳрли туйғу ҳақида 
ҳайратланиб, ҳаяжонланиб, баҳс юритади.

Худди «Муҳаббат» ва «Кунлар»даги кабп бу ерда 
ҳам севги туйғуси секин-аста тадрижий йўл бплан шакл- 
ланади, бу туйғу қаҳрамонлар қалбида мустаҳкам ўр- 
нашиб олгандан кейин сеҳрли кучга айланади, қаҳра- 
монлар ҳаётида катта бурилиш ясайди; бу кўҳна олам 
уларнинг кўзига бошқача, гшҳоятда гўзал кўриннб ке- 
тади, меҳнат ҳам мароқли бўлиб қолади; аввалги ло- 
қаидлик, сўникликдан асар ҳам қолмайди. Бу туйғу улар- 
да япги-янги орзу-истаклар уйғотади, уларни истиқбол- 
га, курашга ундайди. Хуллас, уларнинг ҳаёти чуқур 
маънодорлик касб этади, энди улар ўзларнни беҳад бах- 
тиер ҳис этадплар. Агар ошиқ Алн: «Мен уни севаман! 
Шу муҳаббатим^ билан фахрланаман», «Илгарилари 
бахт туғрисида ўйлаганимда уни тасаввур қилолмасдим. 
лрзир мен бахтлпман. Бутун вужудимни бйр илиқ нар- 
са иснтиб турибди. Юргим, куйлагим, қнчқиргим, ўйна- 
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гим, қаиот қоқиб бепоён уфқ, тубсиз ссмогг сарн учгим 
келади»,— деса, маъшуқа Райҳон: «Мен сенда умр бўйи 
излаган, лекин тополмай юрган нарсаларимни топдим... 
Бахт шумикан? Мен бахтни ўзимча жуда жўн ўйлаб юр- 
ган эканман. У эса мен тасаввур қилганимдан ҳам са- 
лобатлп бўлиб чиқди. Уни ақл, қалб, идрок билан қам- 
раб олиш мумкин эмас. Унинг олдида ҳаммаси ожизлик 
қилиб қоладп. У чексизлик, мангуликка ўхшаш сеҳрли... 
Турмуш қурган йилларимни эслайман: у қандай ҳаёт 
эди? Ун марта ўлиб, қайта тирилнб эидигина ўзим илҳақ 
бўлган нуқтага етгандекман. Ана шу куқта инсон ҳаёти- 
нинг чўққиси бўлса керак...», «Толеимдан миннатдор- 
ман. Сен билан учраштирди, умрим бўм-бўш, мазмунснз 
эдн. Энди бўш жой қолмади: ҳаётбахш нур билан тўлиб- 
тошди», дейди.

Қисса автори Меигзиё Сафаров севгини нуқул шод- 
ликдангина иборат деб тушунмайди, унинг «мушкул сао- 
дат» эканини эсдан чиқазмайди; севги ғзтироблари, сев- 
ги йўлидаги тўганоқларни ҳам эътибордан четда қол- 
днрмайди. Аммо автор ўзи назарда тутган ҳолатларнинг 
бадиий ифодасига келганда тажрибасизлик қилиб қола- 
ди. Қиссада охирига етмай қолган гаплар кўп.

Али нега ҳар жиҳатдан ўзига муносиб Зилолни сев- 
май, ўзига номуноснб Райҳонни севиб қолди? Буни изоҳ- 
лаб бернш қийин, бу — кўнгил иши, аммо ёзувчи тушун- 
тириш қийин бўлган бу хил кўнгил ишининг сирларини, 
сабабларини очишга уриниши керак эди, афсуски ундай 
бўлиб чиқмаган. Қаҳрамонлар қалбидаги майлнинг тад- 
рижий ривожи бнр ёқламароқ, руҳий зиддиятлар жуда 
осон бартараф этилади, севишганлар орасидаги мав- 
қиий айирма ҳам; ёшдаги тафовут ҳам қаҳрамонларни 
ташвишга солмайди ёки кутилган реакция бермаиди. 
Али Рапҳон билан мўйловдор йигит орасидаги илиқ му- 
носабатни кўриб рашк оловида ёнади, Райҳондан кўнг- 
лн қолгандай бўладн, бироқ дарҳол аҳвол ўзгаради. Али 
ўзига «у эрга теккан-ку» деган саволни бериб кўради,
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лекин шу дамшшг ўзида «бу гаплар нмроқ-йнроқлардап 
сўнгги марта акси садо бергандай» йўқолпб кетадп. Бир 
ўринда Райҳон ўзининг Алига иомуносиблигини ҳис эт- 
гандай, бунинг учун изтироб чеккандай кўринади, аммо 
бу изтироб шу заҳоти кўнгилдан кўтарилади-кетади; 
асар охирида Райҳон Али умиднда юрган Зилолга ачи- 
ниб, одамгарчилик юзасндан Алига бўлган севгисидан 
воз кечгандай бўлади; шу ерга келганда қаҳрамонлар 
қалбидаги руҳнй зиддпят бирмуича кескинлашади, лс- 
кин бу ҳам поёпига етмайди, йпгитпинг қатъпй аҳди, 
аёлнинг майпн табассумн билан бу м^шкулот ҳам юм- 
шайди қоладп.

Автор ошиқ-маъшуқларнииг соф кечинмалари билан 
овора бўлиб кетиб ташқп факторларпппг ролпга етарли 
баҳо бермайди. Али бплан Райҳон орасидаги ссвги шун- 
чакп икки шахснинг «кўнгил ишн» эмас, бу муаммонинг 
бир ёқли бўлишида ташқп муҳитнйнг ролн ҳам ниҳоятда 
катта. Хўш, бу ишга одамлар қандай қараркан? Маъ- 
лумки, «Муҳаббат» ва «Кунлар»да худди шу иарса ҳар 
иккала асар конфликтининг асосини ташкил этади, бу- 
тун можаро шу масала теварагнда кетади; авторлар шу 
баҳонада даврнпнг ахлоқ нормаларига муносабат бнл- 
дирадилар, натнжада ҳар иккала қиссадаги севги «кўн- 
гил ишн» донрасидан чиқиб, ўз-ўзидал муҳим ижтимоий 
масалаларга айланиб кетади.

«Турналар учади» қиссасида ҳам ҳодисанинг шу то- 
мони маълум даражада тилга олингам. Али билан Рай- 
ҳон орасидаги муносабатга икки хил қаровчилар бор. 
Чунопчи, кўпни кўрган аёл Жўраева бунга хайрихоҳлик 
билдиради, Алининг дўсти Шердил бўлса буни сира-си- 
ра ^ҳазм қилолмайди; дўстининг Зилолдан юз ўгириб, 
Раиҳон билан бўлиб кетишига қатъий қаршилик кўрса- 
тио, Зилолга қайтишии маслаҳат беради. Али эса аҳди- 
Опнт.1<к“1ТО<Ма1и1Д«‘ Шердилиинг «ўжар мулоҳазалар қур- 

пп ЛН° ^ола®тгани>>Дан койинади. Бу зиддият ифода- 
ригинал. Икки дўст бевосита эмас, ёзишмалар
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орқали тўқнашадилар. Афсуски, бу оригинал жиддий тўқ- 
нашув ифодаси ҳам меъёрнга етмай, муҳим ижтимоий 
аҳамият касб этмай қолиб кетган.

* *

Соф севгп йўлидаги тўгапоҳлар факат эскилик сар- 
ҳитларию эскича таомнллардангииа нборат эмас, ссв- 
гидаги қийинчиликларнн ҳадеб ташқи факторларга обо- 
риб таҳайвериш тўғрп эмас; бу борада бевосита 
шахснинг 5'зига боғлнҳ бўлган «туйғу маданияти»нинг 
етишмаслиги, ўзинн уддалай олмаслик, «туйғу диалекти- 
каси», яънн туйғунинг фақат ўз нчкп қонуниятлари асо- 
сида ўзгариши туфайли келиб чиқадиган тўғаноқлар ҳам 
борки, бу соҳа жиддий бадиий тадқиқотга муҳтождир.

Дадахон Нурий янги қиссаси «Дилпора»да худди шу 
хил мураккаб руҳий кечинмалар таҳлилига қўл урган. 
Еш автор бу қиссасида илк асари «Рқшшмш$1 1шқла-р-н->>- 

^га писбатан анча .илгарилаб. қетган.^ Сиртдан қараганда 
«Дплпора» «Оқшом қўшиқлари»нинг бошқачароқ ва- 
рнаитнга ўхшаб кетади. Бу срда ҳам асарнинг бош қаҳ- 
рамони—студент йигит; у расм олиш учун тоғ қишлоғи- 
га келади, тоғ манзараси, тоғликлар ҳаёти унга нихрят- 
да ёқиб қолади, тоғ қизига меҳр қўяди, қаҳрамоннинг 
жўшқип, ҳаяжонли севги саргузашти бошланади... Ана 
шу сиртқи ўхшашлик, гарчи табни бир сз хира қилса-да, 
асар билан яқинроқ танишганингиздан кейин бу хира- 
лик ўз-ўзидан барҳам топиб кетади.

«Оқшом қўшиқлари»да китобийлик кучли эди. Асар- 
даги севги саргузашти, қаҳрамонлар қиёфаси, хатти-ҳа- 
ракати ғайри табиий, руҳий кечинмалар эса ғоят юзаки 
ва сийқа чиққан эди. Езувчи хаёлга сртиқча эрк бериб 
юборади, тасвирда ўта шартли йўлдан боради, натпжа- 
да қаҳрамонларни реал заминдан, аниқ миллий қиёфа- 
дан м.аҳрум этиб қўяди, Чунончи, қиссадаги маъшуқа —
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тоғ қизи одам боласига эмас, эртак ва афсоналардаги 
соҳибжамол париларга ўхшайди. Ҳусни-жамоли билан 
дарҳол кишини сеҳрлаб ҳўяди, бу киз азимтуп ёнғоҳ те- 
пасида туриб нотаниш йигитга ошиқн шайдо бўлиб ҳо- 
лади, юрагидагини дарҳол байту ғазал орҳали изҳор 
этади, ёр шаънига ҳўшиҳ куйлаб гоборади; йигит ҳам 
ҳизни кўрар-кўрмас ўзини йўҳотади, калбида муҳаббат 
жўш уради, унинг асирига айланади; йигит билан ҳиз 
бир неча даҳиқа ичида ҳамма нарсага улгуради — ҳам 
танпшиб, ҳам севишиб, ҳам дардлашиб қирҳ йиллик 
ҳадрдонлардек бўлиб кетишади.

«Дилпора»да бутунлай бошҳа бир манзара. Автор бу 
ерда хаёлотга берилмайди, ҳаётнннг ўзиии беришга ин- 
тилади. Ҳодисаларии кўриб, ҳис этиб ёзадп. Бундаги 
ҳаҳрамонлар — реал, жонли одамларнинг тимсоли, улар 
ўзларининг аниҳ ҳиёфасига эга. Бир оёғи ва ўнг ҳўли 
ногирон, сўйлоқ тиш, бир оз эзма, аммо дилкаш йигит 
Тешабой; ниҳоятда тортиичок, камсуҳум, аммо сулув 
ҳиз Баҳор, меҳрибон аёл Зеби ача — буларнинг сиймоси 
киши хотирига мустаҳкам ўрнашиб ҳолади. Қисса ҳаҳ- 
рамони Омоннинг Баҳор билан танишуви, улар ораси- 
даги самимий муносабат ва севги тасзирида ҳеч ҳанаҳа 
ғайри табиийлик йўҳ, ҳамма-ҳаммаси ҳаётий.

Қисса рур бир дард билан ёзилгап, аммо ёзувчи ўз 
дардини «Оҳшом ҳўшиҳлари»да бўлгани каби оҳ уриб 
изҳор этмайди, воҳеаларнинг табиий оҳимига сингдириб 
юборади.

Бу қиссада ҳам севгида тенглик масаласн кўтарила- 
Ди> севгининг сеҳрли кучи мадҳ этилади. Қисса ҳаҳра- 
мони Омон севган ҳиз Баҳор — ногирон, соҳов. У ҳизда- 
ги бу ҳусурни билмай туриб, уни севиб ҳолган. Йигит бу 
ишҳ оташида  ̂маст, ўзида йўҳ шод. Бироҳ бу шодлик 
узоҳҳа бормайдн, ҳизнинг ногиронлиги маълум бўлиб 
қолгач, иигит ўзи билаи ҳиз орасида катта айирма бор- 
лигини паиҳаб ҳолади, бу ҳол йигитпи ларзага соладн; 
у анча ваҳт иккиланиб, ўртаниб юради, лекин йигит ҳал-
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бидаги мукаддас туйғу— муҳаббат туйғуси ғолиб кела- 
ди, ҳиздаги ҳусур соф севги йўлига тўғаноҳ бўлолмай- 
ди, у яна аввалгидек ишк оташида маст.

Шуниси характерлики, ҳаҳрамоннпнг бу ҳилмишида 
„сохта мардлик.йўҳ. Қаҳрамои маъшуҳа кўнгли учун, ун- 

”га" ач^шганидап, раҳм-шафҳат ёки олижаноблик юзаси- 
дан шундай қилаётганн йўҳ. Баҳор гарчи соков бўлса- 
да, ниҳоятда дилбар ҳиз. Теигснз ҳусн, ўткир зеҳн, улкан 
меҳр, орият, ғурур — бу хислатлар унга алоҳида жо- 
зиба бахш этади. У ҳар жиҳатдан Омондек йигит севги- 
сига муносиб. Қиз ҳам ўз навбатида йигитга меҳр цўй- 
ган. Қиз ўз севгиси ҳаҳида гапирмайди, гапиролмайди. 
Аммо автор каҳрамон ҳалбидаги улкан туйғуни китоб- 
хонга жуда равшан етказади. Қизнинг хатти-ҳаракатла- 
ри, юзидаги имо-ишоралари орҳали биз унинг улкан 
меҳрини, руҳий дунёсидаги жараёнларни баралла ҳис 
этиб турамиз.

Демак, Омон билан Бахрр орасидаги севги қалб 
амри бплан туғнлган иккиёқлама улкан севги. Омон ана 
шу улкан жозибадор севгиси билан бир умр бахтиёр бў- 
либ қолиши мумкпн эди, ҳатто қиздаги қусурни тузатиш 
пмкони ҳам бор эди. Аммо Омои ана шу муқаддас туй- 
ғуни асрашга, қадрлашга ноқобил йигит бўлиб чиқадн. 
Иигит қалтис хатога йўл қўяди, севгисига, севгилисига 
хиёнат қилади, Баҳор кўнглини қолдиради, шу тариқа 
ўзининг ҳам, ўзганииг ҳам бахтига зомин бўлади. Омон- 
га бўлган ншончи барбод этилгач, мағрур қнз ўзини 
тақдир ихтпёрига топширади, ўзи севмаган одам билан 
оила қуради, Омон эса йўл қўйилгаи хатоси учун руҳий 
изтироб ичида қолади...

Кўриннб турибдики, севгидаги муваффақиятсизлик 
боисини автор ташқи факторлардан, ошиқ-маъшуқлар- 
даги бирон-бир айирмалардан эмас, балки қаҳрамон ру- 
ҳий оламидаги ўзгаришлардан қидиради. Афсускн, бу 
нарса асарда ишонарли чнқмаган. Баҳор ишқида маст- 
аласт юрган Омои бирдаи бошқа бнр аёл атрофида пар-
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Ёоиа бўлиб қоладй, уйи кўрганда кўзи камашиб, кўнглй 
ғулғула қила бошлайди, кайф аралаш унга тегишади 

^  _ ҳам. Буни сезиб қолган Баҳор Омондан юз ўгиради.
‘1г- . «Мабодо севиб қолсанг олдингдаги чашма сувидан

\ ^Гўзгасини таъбинг тортмайди. Бундай вазиятда садоқат— 
^  V табиий бир нарса»,— деган экан Стендаль. «Дилпора» 

- ^қаҳрам они нега ўзи севган чашма қолиб ўзга чашма су- 
~ ^  вини истаб қолди? Уша топда ошнқ қалбнга бу хнл ғул- 
^  ғула қандай сиғди экап? Ингит характерида бунаҳа

^  енгнлтаклик аломатлари йўқ эдн-ку!
^  Қаҳрамондаги шу руҳий ўзгарпш жараёни дурустроҳ 

д' 1 а асослаб берилганда асар янада таъсирчан чиққан бўлар 
'С> эди.

Қисса воқеаси қайғулн тарзда тугайди, ошнқ-маъ- 
шуқлар севгида муваффақиятсизликка учрайди; лекин, 

£  шунга қарамай, қиссани ўқиганда кишида илиқ бир та- 
Ч^ассурот қолади, асарда оптимистик руҳ мавжуд. Соф 

севгишшг ҳаётбахш кучи асарга ана шундай фазилат 
чо < бахш этгаи. Асар қаҳрамони Омои севгнда муваффақн-
Л  Д ятсизлнкка учраса ҳам, шу севгн туфайлн бошҳача бў- 
^  У О лнб қолади, ундаги ннсоний фазилатлар юзага қалҳпб 
. чпҳади, шу севги унга илҳом беради, кучига куч кўша-

Ди, Уни ижодга ундайди, шу севги илҳоми туфайли ижод- 
> о ( 1 <да муваффақият қозонади, эл орасида обрў-эътибор то- 
- ^ ^ п а д н .

*

Англашилмовчилик ҳам севги йўлидаги хатарли 
хавф. У тузатиш қийин бўлган катта хатоларга олиб 
бориши мумкин. Жаҳон адабиётида бунга мисоллар кўп. 
Уткир Ҳошимовнинг «Одамлар нима деркин» қиссасинн 
уқиганда ҳозирги кунда ҳам бу хавфнинг хатари жид- 
дин эканига ишонч ҳосил қиламиз. Қиссада икки ёшнинг 
оеғубор, самимии, аммо натижасиз чиққан илк муҳаб- 

ати ҳнкоя қнлинади. Уларнинг муҳаббатп худди ўша
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хатарли хавф — англашилмовчилик натижасида барбод 
бўлади. Бунда автор ёшларнинг ўзини асосий айбдор 
деб санайди; севиш осон, лекин севгини асрай олиш ни- 
ҳоятда мушкул. Қисса қаҳрамонлари Ғайрат билан Ни- 
луфар мураккаб вазиятга тушиб ҳоладилар ва шу ва- 
зият тазйиҳи остида довдираб ўз бахтларини бой бериб 
кўядилар.

«Ҳаёт ажойиб нарса экан! Бир қарашда оддийгина 
кўринади-ю, ичкарироҳ кириб борган сайин мураккаб- 
лашиб кетаверади»,— дейди асар персоиажларидан би- 
ри. Дастлаб Ғайрат билан Нилуфар орасидаги севги 
силлиқ кечадн. Нилуфар ҳар тарафлама етук қиз, оила- 
нинг эрка фарзанди, отаси катта мансаб эгаси. Ғайрат 
эса кишлокдан, тул ҳолган онанинг боласи, ўзи погп- 
рон—чўлоҳ. Иигит билан қиз орасидагн бу хил «айнр- 
малар» соф севги йўлига ғов бўлолмайди. Йигитни қиз 
юракдан севади, лекин бу йўлда эркин ҳаракат ҳплол- 
майди, чунки шоир айтганидай, нчкарнда ўзга ҳол, киз 
учун ўзга фол. «Онамни эс-эс танийман,— дейди Нилу- 
фар. — Тўрт ёшимдами ўлиб кетган... Бувимнинг кўлида 
ҳолдим. Дадам ойимни кўчадан бошлаб келган экан. 
Бувим шунақа дейди. Бувим онамии ҳалиям ёмои кўра- 
ди. Улган онамни ёмон кўради. Нимага шунақа қилади? 
Бувим мени ҳам ёмон кўради. Онангга ўхшаб биттасига 
эргашиб кетасан сен ҳам, дейди»... Кампир шу нарсани 
олдини олиш ниятида қизни бошқа бировга унаштириб 
қўйган, ҳозир уйда тўй тараддуди...

Қиз ўз тақдприга бефарқ қарай олмайди, қалбдагп 
туйгу упи жасоратга, курашга уидайди. Қиз бу курашда 
ғолиб чиқади. Ужар кампир таслим бўлади, ота Ғайрат 
билан учрашувга розилик беради. Аммо дастлабки ға- 
лабанинг оқибати Ғайрат учун кўнгилсиз бўлиб чиқади. 
Ота билан учрашув кескии тўқнашувга айланиб кетади. 
Ғайрат отага маъқул келмайди, уни камситади, хўрлай- 
ди, қизн Нилуфарга теиг кўрмайди, бўлғуси қайпата би- 
лан куёв бир-бирларига рақиб бўлиб қоладилар. Нилу-
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фар ҳам бўш келмайди, курашда давом этади, такаббур 
отани қўлга олади, Ғайратдан кечирим сўрашга рози қи- 
лади...

Қизнинг оиладаги кураши, унинг ўжар кампирни, да- 
ғал отани ўз измига олиши, бевосита тасвир этилган 
эмас, бу ҳақда орқаворатдан ахборот бериб ўтилган. Ах- 
борот ахборатлигича қолган, ўқувчи на ундан таъсир- 
ланади, на унга ишонади.

Автор муддаога шошилади, уни галдаги ҳоднса қн- 
зиқтиради. Ишнинг бу ёғи ҳал бўлиши билан у ёғи чи- 
галлашиб кетади. Ғайратнинг уйида ҳам ўзгача ташвиш. 
Меҳрибон она уни уйлантириш, орзу-ҳавас кўриш уми- 
дида. Ҳатто «муносиб» келин ҳам тайёр. Қўшни қиз Ша- 
рифа унга бўлишиб қўйилган. Шарифа Ғайратни сева- 
ди, у йигит васлига талпинади, йигитнинг хаёли эса 
шаҳарда, Нилуфарни ўйлаганда кўз олдида инсонлик 
шаънини оёқ ости қилган қизнинг отаси намоён бўлади, 
йигитда инсоний ғурур жўш уради...

Қисқаси, бир томонда она орзуси, масъума қиз сев- 
гиси, иккимчи томонда севгилиси ва унннг жоҳил ота- 
си — йигит мураккаб руҳнй кечинмалар гирдобида. Ур- 
тада яна бир орабузар бор. Б у — Ғайратнинг «дўсти» 
Фаттоҳ. Енгил табиат, беқарор бу йигит учун дуиёда 
муқаддас нарса йўқ. У чин севги, садоқат нима эканини 
тушунмайди, қадрига етмайди. Унинг фалсафаси, ал- 
даш, алданиш, нима қилиб бўлса ҳам кўнгил очиш. У бу 
«фалсафаси» билан фақат ўзини ғариб, бебурд этиб қўя 
қолмай, ўзганинг, яқин дўстининг бахгига зомин бўлади. 
Инсон қалбини тушунишга нокобил бу йигит Ғайрат би- 
лаи Нилуфарни чалғитадн.

Ишнинг чаппа кетишида маъсума қиз Шарнфанинг 
ҳам айби бор. Шарифа йигит кўнглини яхши билмай ту- 
риб, унга кўнгил қўйган, у нима қилиб бўлса ҳам, Ғай- 
ратга етишиш йўлини қидиради, Нилуфарга хат ёзиб, 
орага ғов бўлмасликии сўрайди. Шарифа образи бнр- 
мунча мураккаб. Унинг жавобсиз қолган муҳаббатини
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кўриб ачйнасан, орабузарлйгйдан газабланасаи  киши. 
Фаттоҳнинг дағдағаларидан, маъсума қизнинг илтиж о- 
ларидан гангиб қолган Нилуфар ўзияи ота-она ихтиёри- 
га топширади, тўйга розилик бериб юборади.

Иигит билан қизни чалғитган омиллар ана ш улар. 
Автор икки ёш калбида, такдирида юз берган ўзгариш - 
лар боисини шу тарика асослайди.

Езувчи гапии шу билан бас қилиб ҳўя қолмайди, унн 
қаҳрамонларнинг галдаги қисмати ҳам қизиқтнради. Ш у 
муносабат билан ахлоққа—инсоний ғурур, номус, бурч 
ва масъулиятга оид масалаларни кўтаради. Н илуф ар та- 
ваккал қилган ишнинг натижаси маълум. У оилада бах- 
тиёр эмас. Ота, она муиосиб кўрган Аъзам унга номуно- 
сиб. Аъзам севгининг, севгилисининг қадрига етмайди- 
ганлар тоифасидан. Бу ймгит Нилуфарга танда қўйиб 
юриб, унга хиёнат қилади. Нилуфар у билан туролм ай- 
ди, шу билан баробар илк севгисидан воз кечолмайди. У 
Ғайрат билан бўлишга тайёр, лекин номус, андиш а, ғу- 
рур бунга йўл бермайди.У ўзи йўл қўйган хато учун из- 
тиробда... Ғайратнинг вазияти яна ҳам оғир, у кўнглига 
хилоф нш қилолмайдп, аммо орада номус, андиш а бор. 
У севгисини сақлаб қололмаганидан қаттиқ пушаймон.

Афсуски, автор бу мушкулотни жуда осоп бартараф  
этади, «айбдорлар»ии яраштириб бир-бирига қовушти- 
ради-да, бунииг учун одамлардан икки оғиз кечирим сў- 
раб қўя қолади. Қисса қаҳрамонлари орпятли, номус- 
ли кишилар, улардаги бу хислатларни автор неча бор 
таъкидлайди, лекип масаланп ҳал этишда булар билан 
дурустроқ ҳисоблашмайди.

Қисса оптимистик хотималанса ҳам, севиш ганлар 
бир-бирлари билан топишса ҳам, улар фаол, кураш чан 
қилиб кўрсатилса ҳам, унда қандайдир сўниклик, хазин- 
лик бор. Бунинг сабаби, эҳтимол, авторнипг қаҳрам он- 
лар манфаат доирасини торайтиб қўйганндадир. Қисса 
қаҳрамонлари фақат севги туйғуси билаигина яш айди- 
лар, гўё улар учуп дунёда бошқа ҳеч қанақа таш виш
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йуқ. «Муҳаббат» ёки «Кунлар»ни эсланг. Уларда ҳаҳра- 
монлар ҳаёт манфаатининг кўлами бирмунча кенг. Қаҳ- 
рамонлар фақат севги деб яшамайдилар. Уларнинг бош- 
қа ташвишлари, орзу-умидлари ҳам йўқ эмас. Булардан 
ташқари, «Одамлар нима деркин» қаҳрамонлари ташқи 
муҳитдан ажралиб қолгандек кўринади, улар ҳаётда ну- 
қул орабузарларга йўлиқадилар-у, бирортд ҳам (Хайрн 
холани мустасно қилганда) ҳимоячн тополмайдилар, 
улар «ўз ёғларига ўзлари қоврилнб» юраверадилар. «Му- 
ҳаббат» ёки «Кунлар»даги каби ижобий фон бу ерда йўқ 
ҳнсоби.

«Одамлар нима деркин» асарининг автори бу камчи- 
ликни ўзи ҳам пайқаган шекилли, кейинги қиссаси «Ша- 
мол эсаверади»да ўзгача йўл тутади, бу қисса ҳам 
асосан ёшларнинг севгиси ҳақида, аммо бу ерда қаҳра- 
монларнинг манфаат доираси аича кенг, ижобий фон 
барқарор, асарда хазннлнк, сўннклик йўқ.

* *
*

Аввал айтиб ўтганимиздек, севги улкан, жозпбадор, 
сеҳрли туйғу. Аммо у санъат ва адабиётда ҳеч қачон ўзи- 
ча айри ҳолда улуғвор бўлолмайди, у ҳаёт, конкрет му̂ - 
ҳит билан, даврнинг муҳпм ижтимоий, ахлоқий, сиёсий 
масалалари билан боглиқ ҳолда талқии этилгап, қаҳра- 
монлар характер моҳиятшш очишга қаратилган тақдир^- 
дагина катта ижтимоий маъно касб этади, зўр бадпий 
таъсир кучига эга бўладн.

_Ҳаёт билан, конкрет ҳаёт тақозо этган снёсий, ахло- 
қнй-этик масалалар билан узвий боғлиқлик севги тас- 
вирига оригиналлик бахш этади. Буни О. Еқубовнинг 
«Матлуба», У. Умарбековнинг «Уруш фарзанди» қисса- 
лари мисолида ҳам кўриш мумкин.

Бу икки асар орасида маълум яқинлнк бор, ҳар ик- 
кала қнсса ҳам улкан, лекин муваффақиятсиз чиққаи
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ёёвгй ҳақйда, ҳар йккала автОр ҳам севгидаги муваффа- 
ҳиятсизлпк нлдизиип одат тусига кириб ҳолган омил- 
лардан эмас, муҳим ҳаётий, сиёсий, ахлоҳий факторлар- 
дан, характерлар моҳиятидан ахтаради, авторларнинг 
диҳкат-эътибори биринчи галда ҳаҳрамонлар характе- 
ридаги индивидуал хусусиятларни очишга, шу хусусият- 
лар билан боғлик муаммоларни таҳлил этпшга ҳаратил- 
ган.

«Уруш фарзанди» — У. Умарбековпипг Болгарияга 
ҳилган сафари натижасида яратган асарларидап бирп. 
Сафар таассуротлари, руҳи кнссада баралла сезилиб ту- 
рибди; ҳисса воқеаси ҳам сафар вақтида, ж аннатм акон 
Болгар юртида бир неча кун ичида бўлиб ўтади, бу юрт- 
ни кезган, «Олтин қумлоқ» гаштини сурган ҳар бир ки- 
ши асардаги манзара ва кайфиятлар тасвирининг таби- 
ийлигига тан беради.

Ана шу мафтункор манзара фонида, асар қаҳрамон- 
лари учун гоят қувончли кунларда қапғулп ҳоднса рўй 
беради. Воқеа бундай: ўзбек йигити Азнз венгер қизи 
Анна Мария билан танишган, улар бир-бирига кўнгил 
қўйишган; қиз ва йигит севги оташида маст; лекин бу 
узоққа чўзилмайди, қиз табиатан қизиқ, симобдек беқа- 
рор, денгиздек беором; бир қарасангиз ипакдек майнн- 
мулойим, ўзганинг кўнглини ўзпга ром қилади, бпр қа- 
расангиз довулдек шиддаткор, қаҳри тўзгиб ўзганннг 
дилини хуфтон қиладп, шу беқарор қиз Азизнп аввал 
севги лаззатидан баҳраманд этнб, кейин фироқ алаига- 
сида қолдириб кетади.

Анна кўп жпҳатдаи Тургеневнппг Асясипи эсга сола- 
ди. Умуман Улмас Умарбеков Тургепез пжодинпнг маф- 
туни, уни адабиёт даргоҳига етаклаган омиллардан бнри 
ҳам буюк адиб асарлари бўлса аж аб эмас, у нлк ижо- 
дидаёқ адиб тажрибасидан ўрганишга интилдн, Турге- 
нев қаламига хос самимият, зҳтирос, лирика, ҳаётбахш  
пафос унинг қисса ва ҳикояларига кўча бошладп. Автор- 
нипг «Болгар қўшиқларн» бевосита Тургеневнпнг нас-
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рий назмлари таъсирида ёзилган, «Севгим, севгилим» 
қиссасида устод манерасига яқинлик бор, кейинги асари 
«Уруш фарзанди»да бу яқинлик яна ҳам кучли, қисса 
қаҳрамони Анна Мария Асяга эгизак — сингилдек ўхшаб 
кетади.

Маълумки, Ася қисматидаги бебахтлик, табиатидаги 
беқарорлик томири ўша давр адолатсизликларига, кре- 
постнойлик муносабатларига, синфий айирмага бориб 
тақалади. «Уруш фарзанди» автори эса буни бошқача 
далиллайди, Анна Мариянинг беором, бахти қора бўлиб 
қолишига урушни сабаб қилиб кўрсатади. Ася — нобоп 
тузум фарзанди, Анна эса — адолатсиз уруш фарзанди; 
Анна Венгрия озод қилинган йили тугилган, тинч, фаро- 
вон даврда ўсиб-улғайган, лекпн уруш унинг қисматида 
қора доғ қолдириб кетган; онаси Элиза коммунист эрн 
қамоққа олингач, немис офицери билан алоқада бўлган, 
Анна болаликда отам коммунист ўтган, фашистлар би- 
лан олишган дея мағрур юради, кейинчалик у фашист- 
нинг қизи бўлиб чиқадн, шўрлик она қиздан бу даҳшат- 
ли ҳақиқатни узоқ вақт сир тутади, снр очилгач, қизнинг 
ҳаёти алғов-далғов бўлиб кетади, ороми бузпладн, ўзи- 
дан ор қилади, ўзгалардан уяладн. Унинг беором, беқа- 
рор бўлиб қолишига сабаб шу, улкан севгини барбод эт- 
ган куч ҳам шу.

Шундай қилиб, Аннанинг барбод бўлган севги тарн- 
хи катта нжтимоий маъно касб этади, автор бу билан 
урушнинг яиа бир жиноятнни фош этади, уруш фақат 
жудоликлар, вайронликлар, жароҳатлар келтириб қол- 
май, ўша даврда туғилганлар қисматида бедаво дард 
ҳам қолдирди, шу дард туфайли Анна бебахт, беҳуд, бе- 
наво. Кўряпсизми, асар идеяси бевосита қаҳрамон та- 
биати ва қисматндан келиб чиқяпти, қаҳрамон табиати 
ва қисматидаги қусурлар илдизи эса конкрет муҳитга 
бориб тақаляпти, характердаги индивидуал сифатлар 
таҳлили орқали автор шароитни таҳлил этяпти, шароит 
устидан ҳукм чиқаряпти.
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Бу устоддан олпнгап опбоцпппг иж«)Г»пГ| <• лм ;11*;м п 
Шуниси ҳам боркн, автор баъаап уотод г а 1м .а 1т а  ма/. 
лиё бўлиб кетиб, қаҳрамошшпг хнсспм оламппи бс|шш 
да эскнча йўл тутадн, натижада Анпапппг ҳмссмГт пў< п 
ни XX аср одамидан кўра XIX аср одампппкпга ўхп/аг; 
қолган.

«Матлуба» ҳиссаси кўтаргаи ҳастпм проблсм алар 
нинг салмоғи ва кўлами жиҳатдаи апторнппг аииал/и  
асари «Қанот жуфт бўлади»га қарагапда камтаррок,, 
аммо проблеманинг бадиин ифодаси талқини, характор- 
нинг ёрқинлиги жиҳатдан аввалги қиссадан устун. -?Қа- 
нот жуфт бўлади»да қандайдир паришонлик бор, «М ат- 
луба» эса поэтик томондан яхлит, китобхон хаёлини бир 
нуқтага жам этиб берувчи ягона туйғу, оҳанг билан йўғ- 
рилган.

Худди «Уруш фарзанди»га ўхшаш бу қиссада ҳам  
ёзувчи ғояси бевосита характер табиатидан келтириб чи- 
қарилган, қисса қаҳрамони М атлуба еевгисининг барбод 
бўлишига қиз табиатидаги сифатлар сабаб қилиб кўр- 
сатилган. Аммо Матлуба табиатан бутунлай бош қа 
одам, мағрур, қайсар, мардона шахс, юксак эътиқод, 
олижаноб туйғулар эгаси. У ёшлигидл Самижон исмли 
йигитга кўнгил қўйган, у бир умр шу қайноқ севгисига 
содиқ қолишга тайёр. Чин севги ҳамиша беғубор, мусаф- 
фо бўлади, нопоклик аралашган жойда унинг умри ту- 
гайди. Матлуба кўнгил қўйган йигит ьопок бир кимса, 
енгилтабиат, ориятсиз, тантиқ бир одам бўлиб чиқади: 
бу йигитда ҳам Матлубага нисбатан майл бор, бпроқ 
унинг «севги фалсафаси» ўзгача, у «эркип севгп» тараф - 
дори, унда севги ва онла масъулиятинн ҳнс этпш етпш- 
майди; у Матлубани ўз кўйига солмоқ, ўз муҳитига торт- 
моқни истайди; лекин бу ўжар, мағрур қиз йнгит йўрнгп- 
га юролмайди, қиз билан йигит табиатан бош қа-бош қа 
одамлар, уларни келиштириш, қовуштирнш асло мум- 
кин эмас. «Баъзан одам ўз виждоиига хилоф бир пш 
қилгандан кўра умрбод азоб чекишни маъқул кўрадп.
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Инсон, айниқса, ана шундай пайтларда ўзининг бутун 
улуғворлигини намоён қилади»,— деган эди В. Г. Бе- 
линский. Матлуба ҳам ана шундай йўл тутади, бир умр 
ўзини аламлар, изтироблар гирдобида қолдирса қолди- 
радики, виждонига, эътиқодига хилоф иш қилолмайди, 
ёшликдаги покликни, мусаффо туйғусини сақлаб қола- 
ди. Бнз Матлубанинг барбод бўлган севгисидан огоҳ бў- 
либ ачинамиз, аммо бу қиз аянчли бир кимса эмас, кўз 
олдимизда у инсонлнк шаънини, қизлик ғурурини ҳам- 
ма нарсадан устун қўювчи пок, улуғвор аёл сифатида 
қолади.

Китобхоилардан бири авторга йўллаган хатида: 
«Матлуба Самижон билан топишиб кетса яхши бўлар 
эди», деб ёзибди; ёзувчининг ўзи ҳам худди китобхон 
сннгари оқпбат яхши бўлишини, қаҳрамонлар муроди- 
мақсадига етишини нстайди, аммо ёзувчи хоҳиш-истак- 
ка қараб эмас, ҳаёт ҳақиқатига, характерлар мантиқига 
қараб иш кўришга мажбур; ҳаёт ҳақиқатиии, характер 
мантиқини назар-писанд этмай, истак-хоҳиш кетидан 
бориб, асарни бўшаштириб юбориш ҳоллари бизда кўп 
бўляпти. Шундай фактлар О. Еқубов ижодида ҳам уч- 
раган эдн; чунончи, «Муқаддас»нинг иккинчи вариан- 
тида Шариф билан Муқаддас, «Бир фельетон қиссаси»- 
да Салтанат билан Қулаҳмад бир илож қилиб бир-бир- 
лари билан яраштирилади. «Қанот жуфт бўлади»да ҳам 
қисман бу хил талқин таъсири сезилади. «Матлуба»да 
эса бу хил келишувчиликка бориш йўқ, ёзувчи ҳаётнинг 
шафқатсиз ҳақиқати олдида шафқатсиз қолади, бу ҳол 
асарнинг таъсир кучшш оширади, асар идеясини пафос 
даражасига кўтаришга хизмат этади, бош қаҳрамои 
Матлуба чеҳрасини тағин ҳам очиб юборадн.

«Матлуба» яна бир жиҳатдан ибратли, автор қаҳра- 
монларни осонгнна яхши ва ёмонга чиқариб қўя қол- 
маиди, характер тасвирида ранг-баранг бўёқларнн иш- 
га солади. Матлуба — нжобий каҳрамон, у юксак эъти- 
қод эгаси, лекин .унинг севгиси* ғурур, орият ҳақидаги 
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қарашларига Зскйча тушунчалар ҳам аралаш нб қола* 
ди, баъзан у ўта содда «қишлоқча» мулоҳаза юритади, 
ҳозиргн шаҳарлик ёшлар орасида одат тусига кирган 
муносабатлар ҳам унинг кўзига ғайри табиий бўлиб кў- 
ринади. Автор бунинг учун севимли қаҳрамонига енгил- 
гина танбеҳ бериб ўтади. Самижон — салбий қаҳрамон, 
эътпқодсиз бир кимса, лекин уида нурли ж иҳатлар йўқ 
эмас,' шон-шуҳрат гангнтнб қўйганда ҳам у М атлубани 
ёддан чиқармайдп. Нзувчи печа бор бупн таъкидлайдн, 
афсуски асарда Самижонни Матлуба бмлан боғлайди- 
ган омиллар дурустроқ асосланмайди. Шунинг учуи бўл- 
са керак, ёзувчининг Самижонга нисбатан тутган пози- 
цияси айрим ўринларда нотайинроқ бўлиб қолган, автор 
уни оқлаётгандек кўринади. Езувчи Самижон характе- 
ридаги қусурлар илдизини чуқурроқ таҳлил этиб бер- 
ганда, Самижоилар муҳитини батафсилроқ кўрсатганда 
бу образппнг салмоғп яна ҳам ошган бўлар эди.

Севги мавзуига ёндашишдаги яхши алом атлар ҳақи- 
да ўйлаганда, бу мавзунииг истнқболига катта умид 
боғлаганда биз асосан юқоридаги асарларнн назард а 
тутган эдик. Иўл қўйилган айрим камчиликларига қа- 
рамай уларнинг ҳар бири сеҳрли туйғу оламш ш нг янги 
қирраларипи очиб беришн жиҳатпдан қадрлпдир.
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ЁЗУВЧИНИНГ АХЛОҚИЙ п о з и ц и я с и

Сўнгги йиллар ўзбек прозасида маънавий-ахлоқий 
масалаларга эътибор ҳар қачонгидан ҳам кучайди, ада- 
биётахлоҳҳаҳидаги жиддий баҳслар майдонига айланиб 
боряпти. Ахлоқий баҳсларнинг кўлами жуда кенг, аммо 
уларнинг барчасини битта бош мавзу — шахс эрки ва 
масъулияти масаласи теварагига жамлаш мумкин.

Эрк ва масъулият... Бир қарашда тушунарли, оддий 
туюлган бу тушунчалар аслида ниҳоятда мураккаб ва 
зиддиятли. Инсон боласи ҳар қадамда бу жумбоҳҳа 
рўпара бўлади, ҳар гал уни янгича ҳал этишга тўғри 
келади. Бу ҳадимий мавзунинг адабиётда ҳеч қачон 
эскирмаслик, ҳамиша янгиланиб туриш сири ана 
шунда.

Социалистик жамият шахснинг эркин ва ҳар тараф- 
лама ривожи учун кенг имкониятлар очиб ҳўйган. Шу 
имкониятлардан ҳар бир шахснинг қай даражада ва ҳай 
тариқа баҳраманд бўлиши кўп жиҳатдан ўша шахснинг 
ўзига, онглилигига, яъни эрк ва масъулиятни ҳанчалик 
ҳис этишига боғлиқ. Киши ўзининг ҳаётдаги ўрни, қадри, 
ҳақ-ҳуҳуқини билган, шу билан баробар ўзгалар, эл-юрт 
олдидаги бурчини ва жавобгарлигини юксак даражада 
англаган таҳдирдагина бу жамиятга муносиб одам бўла 
олади. Эрк масъулият билан ҳўшилган жойдагина юксак 
онглилик, идеал намоён бўлади. Ҳозиргн кунда партия, 
ҳукумат одамларни масъулиятни ҳис этиш руҳида тар- 
биялашга катта эътибор бераётганлиги шундан. Сўнгги 
йиллар адабиётида эрк ва масъулият муносабатларининг 
кескин ҳилиб қўйилганига сабаб ҳам шу.

Адабиётда ҳар қандай ўткир масала ҳам чуқур бадиий 
таҳлил этилгандагина зўр таъсир кучига эга бўла олади. 
Чигал, ўткир масалаларни юксак бадиий ҳал этишда 
ёзувчи муносабати, авторнинг ахлоқий позицияси муҳим 
роль ўйнайди. Лев Толстой Мопассан ҳақидаги машҳур
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мақоласида ахлоқий муносабатларни бадиийликнинг му- 
ҳим шарти деб атаган, Мопассаннинг айрим асарларида- 
ги бадиий камчиликлар илдизини ёзувчи ахлоқий пози- 
циясидаги нотайинликдан қидирган эди. Демак, ёзувчи 
муносабати, позицияси фақат ғоявийликка алоқадор ма- 
сала бўлмай, бадиийликнинг ҳам муҳим шартидир. Ёзув- 
,чининг муносабати бамисоли сафарбар этувчи куч, бу куч 
[мўлжалга қанчалик тўғри, аниқ-равшан йўналтирилган 
■бўлса, асар шунчалик ютади, салгина қинғайиш ёки но- 
тайинлик бўлдими, дарҳол паришонлик бошланади, асар- 
нинг таъсир кучи сусаяди, баъзан эса асар тамомила 
барбод бўлади. Ҳозирги ўзбек прозаси тажрибаси буни 
тўла тасдиқлайди.

«Баҳор ўтди», «Қечаги кун—кеча», «Елғизлик», «Қо- 
тил», «Баҳор қайтмайди», «Одам бўлиш қийин» каби 
кўпчилик эътиборини ўзига тортган асарларнинг муваф- 
фақият сири, менимча, ҳаммадан бурун ёзувчи муносаба- 
тида, мўлжалнинг тўғри нишонга олинганида; бу асар- 
ларнинг авторлари эрк ва масъулият масаласига жиддий 
ёндашадилар, одамнинг одамийлигини, ҳаёт-мамотини 
ҳал этадиган бир мезон деб қарайдилар; бу асарлардаги 
қаҳрамонлар қисматидан чиқадиган хулоса шуки, масъу- 
лиятсизлик, бурчга хиёнат ғоят даҳшатли оқибатларга 
олиб келиши, одамни одамийликдан маҳрум этиши, фа- 
қат ўзинигина эмас, ўзгаларни ҳам фожиага мубтало қи- 
лиши мумкин. Автор муносабати китобхонга ҳам «юқа- 
ди», бу тур қаҳрамонлар кўзимизга ниҳоятда ғариб, 
аянчли бўлиб кўринадилар.

0. Ёқубовнинг «Матлуба», У. Умарбековнинг «Уруш 
фарзанди» қиссаси типидаги асарларда акс ҳолни кўра- 
миз. Уларнинг қаҳрамонлари энг қалтис, мураккаб дам- 
ларда ҳам ўзлигини, инсоний ғурурини, қалб саховатини 
ва поклигини, ўзгалар олдидаги бурчини, орзу-идеалига 
садоқатини сақлаб қоладилар, ўзлари учун қанчалик 
оғир бўлмасин, бурчга хиёнат қилмайдилар; бу тур асар- 
ларда ҳам масала кескин қилиб қўйилган, ёзувчи муноса-
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бати мўлжалга тўғри йўналтирилган. Қаҳрамонлар 
қисмати бизни ҳаяжонга солади, уларга ҳамдард бўлиб 
қоламиз, уларнинг жасоратига тан берамиз, ҳар иккала 
асардаги аламзада, мушфиқ аёллар ҳам кўзимизга улуғ- 
вор кўринадилар, маънавий покликнинг тимсолн бўлиб 
туюладилар.

Жиддий ҳодиса жиддий муносабатни тақозо этади. 
Агар ёзувчи жиддий ҳодисани қаламга олса-ю, унга му- 
носабатда охирнгача изчнл турмаса, асар, образ ўзининг 
бадиий — таъсир кучини йўҳотиб ҳўйнши мумкин.

Шу муносабат билан «Оқ кема» устидаги муиозарада 
айтилган бир гапни эслатнб ўтиш ўринли бўлар эди. 
Мунозара пайтида китобхонлардан бири авторга қисса 
персонажларидан Урозкулни қамоқҳа олиб, Мўминни 
пенсияга узатиб, Болани шаҳарга — мактаб-интернатга 
юбориб, мушкилотни ҳал этиб қўя ҳолсаигиз бўлмасмиди, 
деган эди. Бунга жавобан Ч. Айтматов: «Шундай қилин- 
гани яхшику-я, лекин бу ёвузликка амнистия бериш бў- 
лардн. Менинг олдимда фақат бир йўл бор эди — повест- 
ни ёзиш ёки ёзмаслик. Езадиган бўлсам фақат шу тарзда 
ёзишнм керак эди»,— дейди.

Тасаввур қилинг: мабодо автор ўша китобхон айтга- 
нидай қилганда «Оқ кема» тамом барбод бўлган, ният 
йўққа чиққан, китобхонда эътиқодли, фидокор Болага 
оташин меҳр-муҳаббат, жоҳил Урозқулга кескин ғазаб, 
иродасиз Мўминга нисбатан ачиниш ва нафрат уйғота 
олмай қолган бўлар эди. Ёзувчи кескин ҳодисага муноса- 
батда охпригача изчил тургани учун ҳам асар гоят таъ- 
сирчан, бадинй мукаммал чиқди, кенг жамоатчилнк ора- 
сида жиддий баҳс қўзғатди.

Афсуски,^ бизда яратилаётган бир қатор асарларда 
мана шундай изчиллик етишмай қолаётир.

Кескин ахлоқий проблемаларни қаламга олганда из- 
чил бўлишнинг ўзигина кпфоя қилмайди, кескин ҳодиса 
бутун мураккаблиги билан чуқур бадиий таҳлил этилган- 
дагина, ёзувчи қаҳрамоннинг ўзи мақбул деб билган хат-
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тл-ҳаракатларига китобхопни ишоптири ол 1 аи, и,а/(ра 
ҳилмишларига унн хайрихоҳ эта билгап, 
ҳилмиши ҳам мантиҳан, ҳам психологик жиҳатлан 
далнлланган, энг муҳими, ёзувчи ҳаламга ол/аи 
лар китобхонни зўр ҳаяжонга солган, упи ўйламла уида- 
ган, баҳсга тортган таҳдирдагина муддао тўла рўёб.’а 

' чикиши мумкии. «Чинор»дагн Компла, «Қора марварид^- 
даги Оқнла севги саргузаштлари муносабати билан 
билдирилаётган эътирозлар тасодифпп эмас. Ҳар икка.ча 
асарда ҳам китобхонни тўла қаноатлаптирмайдш ал 
ўринлар бор.

Комила оилани бузади, эринн нккн фарзанди билан 
ташлаб кетади, орани очди қилиб, ссвган йигити Мат- 
ниёз билап турмуш қурадн. Ж уда қалтис ва чигал ҳо- 
диса!

Ёзувчи бунннг сабабини айтишга шошилмайдн, ки- 
тобхон нега шундай бўлди, дея ҳайратга тушади, ҳатто 
кўпни кўрган Очил бобо ҳам дастлаб Комиланинг бу 
ишидаи ажабланади, орқаворотдан уни койийди... Қисса- 
ни ўқишда давом этамиз. Комиланинг ёшлик йиллари, 
севги, оила тарихи билан танишамиз; Комила М атниёзга 
кўнгил қўйган, лекин бу севги узоққа бормайди, касал- 
манд Матниёз олижаноблик қилади, Комила тақдирини 
ўйлаб, ундан ўзини олиб қочади, йиллар ўтади, Комила 
қари қиз бўлиб қолишдан қўрқиб ноиложликдан тавак- 
калига, шунчаки эр деб севмаган одами Саттор билан 
оила қуради... Комила билан Саттор бутунлай бошқа- 
бошқа олам, жасур, шаддод, фидоий Комила бўш-баёв, 
йигитлик нафсоннятидан маҳрум, лоқайд йигит Сатторга 
мутлақо номуносиб.

Қисса охирига бориб орадагн тафовут жуда кескин 
намоён бўлади. Очил бобо набираси Ксмплапи қаттпқ 
койиганида Саттор мана бу гапларпи айтадп:

«— Чакки бўлди, Очил бува,— деди эрталабдан буён 
индамай ўтирган Саттор бирдан тилга кирпб.— Бундан 
қаттиқ кетмасангиз бўларди... Эҳтимол бпр куи борнб

www.ziyouz.com kutubxonasi



ярашардик. Яхши кўрмаса кўрмапти, майли, тураверар- 
дик. Хотини ташлаб кетибди, деган гап ёмон».

Ана эрнинг аҳволи, йигит кишининг гапи! Бу гап ки- 
тобхонни ҳам, Очил бобони ҳам ларзага солади:

«Узини босиб олган Очил бува Сатторни биринчи 
марта кўраётгандек, ёнига қайрилиб унга узоҳ тикилиб 
қолди. У ҳозиргина довулдай бўлиб ўтган воқеани ўйлаб, 
нима бўлганини аниклаёлмай, ҳар икки томоннинг далил- 
ларини совуқҳонлик билан тарозига солмрҳчи бўлиб 
ўтирганида Сатторнинг гапи бутун фикри-хаёлини остин- 
устин ҳилиб юборди. Бу бесўнаҳай, камгап, ювош одам 
унга ҳозир тўнгакдек ҳиссиз, ҳўкиздек бефарқ кўриниб 
кетди. «Уз боламга ўзим нималар дедим», деб ич-этини еб 
турганида шу одамнинг гапи ҳамма нарсани очиқ-ойднн 
ошкора қилди-қўйди. Уйлаб қараса, ўзи ҳам Комилага 
шу одамнинг гапини айтган экан: яхши кўрмасанг ҳам, 
жиркансанг ҳам туравер. Яъни молдек!»

Очил бободаги ҳолат китобхонга ҳам кўчади, даст- 
лабки таассурот бутунлай ўзгаради, ҳодисага иисбатан 
бошқача муносабат пайдо бўлади.

Н. Худойберганов «Бадиий ҳақиқат учун» сарлавҳали 
мақоласида («Шарқ юлдузи», 1970, № 6): «Очил бобо- 
нинг Комиланинг ажралишига икки хил қараши одамни 
ҳайратга солади. Дастлаб неварасини қоралаган буваси 
пировардида: «Ажралиши тўғри, жуда тўғри бўлибди»,— 
дейди. Қизиқ, чол қандай қилиб, нимага асосан аввалги 
фикрини ўзгартира қолди экан?»— деб ажабланади. 
Ажабланадиган ери йўқ. Очил бобо нимага асосан ўз 
фикрини ўзгартирганини юқоридаги парчанинг ўзиёқ кўр- 
сатиб турибди.

Норбой Худойберганов бошқа масалада қисман ҳақ. 
У авторга таъна қилиб: «Комиланинг ажралиш ҳақида 
қарорга келган ва шу қарорни амалга оширган пайтлар- 
Даги ҳолатини тасвирлашингиз, кўрсатишингиз керак 
эди», дейди. Комиланинг ўша мураккаб вазиятдаги ру- 
ҳий ҳолати бевосита тасвир этилмагани тўғри.
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Бироқ ёзувчига ундоқ қилиш керак, бундоқ қилиш 
керак, деб кўрсатма бериш ўринсиз. Асарга баҳо бериш- 
да унинг умумий бадиий хусусиятини, автор қўллаган 
услуб ва усулларни ҳам ҳисобга олиш керак. Комила 
қиссаси «Чинор»даги бошқа кўпчилик боблар сингари 
романтик услубда ёзилган. Автор ҳодисаларни, қаҳрамон 
руҳиятидаги жараёнларни батафсил, ипидан-игнасигача 
тасвирлаб ўтирмайди, балки, кўпроқ ўша руҳий жараён- 
ларнинг оқибатини, кульминациясини бериш билан банд 
бўлади, шу йўл билан ҳодиса моҳиятини очишга интила- 
ди. Қисса охиридаги Комила, Очил бобо, Саттор тўқна- 
шуви тасвирида ҳам шундай йўл тутилган, ўша тўқна- 
шувда қаҳрамон қалбида юз берган жуда муҳим жара- 
ёнларнинг натижаси ифодаланган; ўша ўринда бу омонат 
онлани барбод этиш, фарзандлардан жудо бўлиш Коми- 
ла учун қанчалик қимматга тушганини маълум даражада 
ҳис этамиз. Қаҳрамоннинг ўша топдаги руҳий драмасини 
янада кенгроқ ва чуқурроқ очиш мумкин эди, афсуски, 
ундай қилинмаган.

Автор асосий диққат-эътиборни бошқа томонга қара- 
тади: Комила, Саттор, Матниёз муносабатларини улар- 
нинг характерлари мантиқидан келиб чиқиб асослашга 
интилади. Бу уч шахс табиатидаги етакчи хусусиятлар 
моҳиятини очиб берадиган воқеаларга, уларнинг тари- 
хига катта ўрин ажратилади; қаҳрамонларнинг ҳаётдаги 
ўрни, мақсад ва интилишларини кенг ифода этади. Сат- 
торнинг ҳаётдаги ўрни ҳам нотайин; у кўпроқ худбин, ўз 
қобиғига ўралиб қолган мешчанин. Комила билан Мат- 
ниёзнинг кураш ва интилишларида умумий жиҳатлар 
кўп, уларнинг манфаат доираси кенг, иккалови ҳам юк- 
сакликка интилади, мақсад йўлида кураш ва жанглар 
сари дадил кўкрак очади... Характерлар мантиқининг ўзи 
воқеа ечимини белгилайди, воқеа тарихи билан танишиб 
чиққач, Комила шунақа аёл, у шундай йўл тутиб тўғри 
қилди, деган хулосага келасиз. Танқидчининг Комила- 
аинг «Саттордан ажралганини қоралагимиз келмайди,
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лекин Матниезга цўшилПшй ҳам етарлй йсослаймагаи» 
деган даъвоси асоссиз.

Хуллас, қиссада автор муносабати аниц-равшан, ахло- 
қий позицияси изчил, қаҳрамонлар хатти-ҳаракати ман- 
тиқан асосланган, унда фақат бир нарса етишмайди — 
қаҳрамоннинг руҳий драмаси чуқур очиб берилмаган; 
ёзувчи танқидчн тақдим этган йўлдан гариши, Комила- 
пинг ажралиш ҳақида қарорга келгап ва шу қарорнн 
амалга оширган пайтлардагн ҳолатипи тасвнрлаши, кўр- 
сатиши шарт эмас эди, балки ўзи танлаган усул бнлан 
ҳодисанинг якуни ва энг олий нуқтаси — финалдаги ҳо- 
латини кенгроқ кўрсатиш орқали ҳам, эҳтимол, бунга 
эришиш мумкин эди. Комиланинг руҳий драмаси чуқур 
таҳлил этилмагани сабабли қиссадаги ҳаяжонли ҳодиса 
китобхонни кутилган даражада ҳаяжонга солмайди, уин 
ўйлашга ундамайди, баҳсга тортмайдн.

«Қора марварид» романига келсак, ундаги ҳодисалар, 
қаҳрамонлариинг ёзувчи мақбул деб билган хатти-ҳара- 
катлари ўқувчннн па ўзига хайрихоҳ этадн, иа ҳаяжонга 
солади.

Романдаги бош қаҳрамон — Оқила қисмати билан 
боғлиқ ҳодисалар аслида жуда жиддий. Оқила — асран- 
ди қиз. Тўхтасин ака билан Каромат хола кўчада қолган 
бу «бир парча ташландиқ этни» асраб, тарбнялаб одам 
қилган. Айниқса, Тўхтасин аканинг бу қизга меҳри зўр, 
уни якка фарзанди Мажид бплан тенг кўради. Оқила- 
нннг ҳам унга ҳурмат-эътиқоди катта; Тўхтасин ака 
ўлими олдидан унга: «Оқила қнзнм, кўзпмшшг оқу қора- 
си Мажид акангни, аввало худога, қолаверса сенга топ- 
ширдим... Дадам гўрида тинч ётсин десанг, шу болампп 
одам қил, болам. Сенинг қўлингдан ҳамма парса келадн. 
Мажидга фақат вафоли хотин эмас, унга ақл бўл, куз 
бўл, болам», деб васият қилган, қиз эса бу гапга «хўп» 
деган.

Ёзувчи Оқиланинг ҳусну малоҳатда, ақл-одоб, билим- 
тадбиркорлнк бобида етук бир қиз снфатнда таърифлай-
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ди, айниқса, унинг ақлнга тасаппо айтади, ҳатто унга 
берилган исм орқали ҳам шуни таъкидлайди. Ақлли^қиз 
Оқила ота васиятига амал қилиб Мажид билан бўлиб 
кетганда ҳеч гап йўқ эди. «Лекин,— деб. ёзади автор,— 
ақл билан ҳис доим мутаносибликни сақлайверса, ^бу 
ёруғ олам ишларининг кўпи чала қолган, ё бўлмаса, кўп- 
чилик ҳодисалар рўй бермаган бўлар, ҳатто ҳаётнинг 
шу қадар қизиқлиги, эҳтирослилиги ва сермазмунлиги 
хавф остида қолар эди».

Сал фурсат ўтмай Оқилада шу мутаносиблик бузи- 
ладн; бу «оқила» қиз ота васнятини унутиб, Ҳикмат де- 
ган йигитни севиб қолади, шу тариқа дунёнииг «қизиқ», 
«сермазмун» ҳангомалари бошланиб кетади.

Эндн ёзувчн қаҳрамоннинг «ҳислар олами»га ҳамма 
эркни бсриб қўядн, у ҳиссиётга берилиб нимаики қилса, 
барча хатти-ҳаракатларни маъқул деб билади, уни зўр 
бсрпб ҳимоя остига олади.

Тўғри, севги зўр сеҳрли куч, баъзан у эиг муқаддас 
бурч, таомиллардаи ҳам устун келиши мумкин. Аммо 
Оқила ота васиятнга, ота ўлнми олдида берган сўзига 
қарамай, қалб амрига бўйсуниб, севги йўлига кирган 
экан, бу осонликча кўчадиган иш эмас. Айниқса, Оқила 
типидаги ақлли қиз учун бу ғоят оғир, машаққатли бир 
кўргилик бўлиши, қиз қалбида жуда катта руҳий драма 
юз бериши лозим эди. Воқеа, характер мантиқи шуни 
тақозо этар эди; романда эса акс ҳол юз беради. Оқила 
эса ҳеч қанақа руҳий изтиробга тушмайди, автор фақат 
икки-уч ўрнндагина васнятиома қпзнинг ёдига тушгани- 
ни шунчаки эслаб ўтади, холос.

Муҳаббат — нафис, жозибадор туйғу. «Қора марва- 
рид»да ардоқланган муҳаббатда эса ҳеч қанақа нафосат 
йўқ, ошиқ-маъшуқларнинг хатти-ҳаракатлари, гап-сўзла- 
ри ниҳоятда яланғоч, беибо.

Оқиланинг Ҳикматга кўнгил пзҳор этиш картииасини 
эслаб кўринг:
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«Оқила бир нафас сукут сақлаб турди-да, келиб 
йигитнинг билагидан ушлади.

— Сизга тегсам олармидингиз?
— Мажид-чи?— Ҳикматнинг овози қалтираб кетди.
— Хаҳ, соддасиз-э! Мажидга тегаман, бу сўзсиз. Бор- 

ди-ю, у бўлмаганда, ҳа, нима дейсиз, у умуман йўқ бўл- 
са-ю, нккаламиз ҳолган бўлсак, айтинг, олармидингиз?

— Олардим-у...
— Нима олардим-у?..» ва ҳоказо.
Езувчи бино ҳўйган, меҳр билан ҳаламга олган маъ- 

шуҳа Оҳиланинг Ҳикмат билан илк танишувидан тортиб, 
то унга танини ҳадя этгунга қадар барча хаттп-ҳаракат- 
лари худди шу хил бўёҳда, шу хил оҳангда берилади.

Фақат Оҳила билан Ҳикмат эмас, асардаги бошқа 
ошиҳ-маъшуҳлар, эр-хотинлар орасидаги муносабатлар 
ҳам ниҳоятда яланғоч; аёл зотида ҳеч канаҳа ўй-андиша, 
ибо, назокат йўқ. Мана, яна бир «ошиҳ-маъшуҳлар»нинг 
танишув эпизоди: Ойжамол Ашир деган йигитни кўчада 
тутиб, гапга солади:

«— Тўхтанг, Аширжон ака,— дейди ҳиз унннг кети- 
дан эргашиб,— мени танияпсизми? Ойжамолман, иҳим... 
ҳаранг, чиройлиманми?

— Қоч, йўлимни тўсма, дадангга айтиб бераман, 
дебди Ашир пўнгиллаб.

— Вой, Аширжон ака, тушларимга кирасиз, сизни 
яхши кўраман,— дебди қиз ҳам ипакдай эшилиб.

— Э, борсангчи, гуноҳ бўлади...
Ашир ҳамон жиғибийрони чиҳиб, йўлдан қолмасликка 

ҳаракат ҳилибди. Шунда қиз унинг бўйнига осилмоҳчи 
бўлибди.

— Вой, акажон, битта ўпинг...
Аширнинг капалаги учиб кетибди:
— Ҳозир нари кет! — дебди у овози ҳалтираб. — Бўл- 

маса бақириб одам йиғаман».
Бу ҳодисани ёзувчи ҳазил тариҳасида берган. Майли, 

буниси ҳазил бўлаҳолсин. Лекин бутун бошли романда
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айтарли бирорта ҳам росмана аёл зоти йўҳ. Каромат хола 
эри Тўхтасин акага ёвуз душман, уни хор-зор қилади, 
бошига итнинг кунини солади; Жўра қоровулни аянчли 
кунларга қолдирган ҳам хотини, асли исми Шожалил 
бўлган бу одамга хотини Мактуба хиёнат қилади, ўйнаш 
орттириб, эрини қўлга тиғ ушлашга мажбур қилади; 
Ҳикматиинг хотини Ҳадича қаллоб, Ҳикмат билан Оқила 
орасига ғов бўлади...

Гап бу ерда авторнинг ғоявий-бадиий мақсади — асар 
учун худди шу хил қаҳрамонларнинг зарурлиги ёки ноза- 
рурлиги устида кетаётгани йўқ, балки авторнинг севги, 
оила, интим масалаларга, кишиларнинг нозик интим туй- 
гуларига ниҳоятда дағал, қўпол муносабати устида ке- 
таётир. Езувчи ардоқлаган қаҳрамонлардан бири Ҳикмат 
домласининг муҳаббат ҳақидаги илмий асри муносаба- 
тп билан унга: «Ахир муҳаббат ҳақида ҳам шунақа совуқ 
ёзиладими», — дейди. Бу гапни бир оз ўзгартириб, тўлди- 
риб, бадиий асар «Қора марварид»га нисбатан ҳам айтиш 
мумкин: муҳаббат, оила, аёл зоти ҳақида шунақа совуқ, 
дағал, яланғоч ёзиладими?!

Демак, автор муносабатида гап кўп. Ёзувчи аниқ-рав- 
шан, изчил ва однл ахлоқий позидияда турган, илгари 
сурган ғоясига, меҳр билан қаламга олган ҳодисасига 
китобхонни хайрихоҳ эта билган ва уни ҳаяжонга сола 
олган тақдирдагнна юксак бадиийликка эриша олади.
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АДАВИЙ ҲАМКОРЛЙК ВА РЕАЛИСГЙК 
АНЪАНАЛАР

Бошқа халқларнинг маънавий бойликларидан ўрга- 
ниш, илғор анъаналарни ўзлаштириш, ўзаро тажриба 
алмашиш, ижодий таъсир — бадиий тафаккур ривожи- 
нинг муҳим омилларидан бири. Адабий жараённи белги- 
ловчи парса, шубҳасиз, ҳаётнипг ўзи; аммо ижоднй ҳам- 
корлик ҳам санъаткор учун ҳаётий зарурпят. Жаҳон 
адабнёти тарихндан маълумкн, улкан санъаткорлар ҳеч 
қачон ўз миллий анъаналари билангина чекланиб ҳолган 
эмаслар, улар инсоният яратган барча санъат дурдона- 
ларидан баҳраманд бўлишга интилиб келганлар. Фақат 
ўзгаларга, кардош халқлар адабиётига кўрсатган таъси- 
рига қараб эмас, балки қайси адиблардан таъсирланга- 
нига, ўрнак олганига қараб ҳам санъаткорнинг, қолавер- 
са бутун бир халқ адабиётининг савияси, тараққиёт 
даражасини аниқлаш мумкин.

Узбек адабий алоқалари тарихи иқки асосий босқичнн 
ташкил этади. Узбек адабиёти минг йил давомида асосан 
шарқ халқлари — араб, ҳипд, форс-тожик адабиётлари 
билан ҳамкорликда тараққий этган. Бу ҳамкорликнинг 
энг олий чўққиси Алишер Навонй ижодп бўлди. Октябрь 
инқилобига қадар ўзбек адабнётида ҳеч ким Навоийча- 
лик «кўб ва хўб» ёзгап эмас, шуниси ҳам борки, ўзга 
адабиётларни билишда, уларнинг тажрпбаларппи ижо- 
днп ўзлапггнршпда ҳеч ким Павоийга тенглаша олган 
эмас.

Утган асрнппг ўрталаридан, яъни Урта Осиё Чор 
Россиясининг мустамлакасига айлангапдан кейин адабпй 
ҳамкорлик тарихида янги давр бошланди. Узбек адибла- 
ри қадимий ҳамкорлик анъаналарига содиқ қолган ҳолда 
ўзлари учун янги тафаккур олами билан, Европа, бирин- 
чи галда прогрессив рус маданияти ва реалистик адабиё- 
ти билан бевосита танишишга муяссар бўлдилар. Тўғри, 
бу танпшув ғоят секинлик билан борди. Чор ҳокимняти
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бундаи асло маифаатдор эмас эди, у прогрессип рус ада- 
биётининг таъсир кучидан, қудратидап чўчир эди, шунинг 
учун ҳам имкон борича мақаллий аҳолини кафлатда сақ- 
лашга, рус бадиий тафаккури неъматларидан дариғ 
тутишга тиришарди.

Бироқ қуёш нурини тўсиш, жиловлаш мумкин бўлма- 
ганидек, илғор ғоялар, прогрессив маданият ўзига йўл 
очаверди; ҳаётга ташна гиёҳ тошни ёриб қуёшга талпин- 
ганидек, янгпликка, прогрессга чапқоқ қалам аҳллари 
илғор рус ва жаҳоп адабнётп сари ннтилдилар.

Рус ва Европа адабиёти билан тапншув бу фақат 
илғор ғоялар билан тапишув бўлнб қолмасдан, айни 
пайтда етук реализм билан, бадиий тафаккурнинг яигпча 
ифода усуллари, шаклларн билан, реалнстик драма, ро- 
ман, повесть ва ҳикоя каби яиги жапрлар бплан танишув 
эди. Бу танишув ўзининг ижобий самараларини бера 
бошлади, ўзбек адиблари секин-аста янги ацъаналарни 
ўзлаштира бориб, реалистик драма ва прозанинг даст- 
лабки намуналарини ярата бошладилар. Ҳамзанинг «Ян- 
ги саодат», «Заҳарли ҳаёт», Мирмуҳсин Шермуҳаммедов- 
нинг «Бефарзанд Очилдибой», Абдулла Қодирийшшг 
«Улоқда» каби асарлари шу тариқа майдонга келди.

Октябрь революциясн мустамлакачилик сиёсатининг 
ҳамма кўринишларини, жумладан, адабий ҳамкорлик 
йўлидаги ғовларни, нурни тўсган қора булутларни чил- 
парчин қилиб ташлади. Мпллатларнпнг тўла тенг ҳуқуқ- 
лилиги, ўзаро ишоичп, ҳамкорлнги асосига қурплган янгн 
тнпдаги давлат — СССРшшг ташкил топнши ҳар тараф- 
лама адабий алоқалар учун катта истиқбол эшигини очпб 
берди. Октябрдан кейии амалга оширилган иқтисоднн, 
сиёсий, маданий соҳадаги муҳим ўзгаришлар туфаплп 
халқнинг маънавнй савияси ва эҳтиёжи мисли кўрнлма- 
ган даражада ошди. Янги ҳаётнинг ўзи адабпёт ва санъ- 
атдан янгиликлар кутар эди. Узбек совет адабиётининг 
асосчилари замои талабини, халқ эҳтнёжшш чуқур ҳис 
этиб, совет ҳокимиятишшг дастлабкн Гшлларндаёқ «Боп
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нла хизматчп» па «Ўтган куилар»дек етук, «янги дапр 
адабиёти, Европа адабиёти гази билап ўлчаса бўладн- 
ган» тўлақонли реалистик асарларни яратишга муваф- 
фақ бўлдилар. Бу икки асарнинг пайдо бўлиши рамзий 
характерга эга, улардан бири — Октябрь инқилобининг, 
иккинчиси эса СССРнинг тенгдоши; «Бой ила хизматчи» 
Октябрь бўрони уфуриб турган, Октябрь ғалабасини ҳи- 
моя этиш учун шиддатли кураш кетаётган кезларда яра- 
тилган, «Утган кунлар» эса худди Советлар Иттифоқи 
ташкнл топган тарпхнй 1922 Гшли эълон қилина бошла- 
ган эди.

Миллнй маҳдудлик ботқогига ботнб қолган баъзн 
кимсалар ўша кезлари шарқнинг, шарқ адабиётининг 
«ўзига хослиги»ни пеш қилиб, рус, Европа адабиёти 
анъаналарининг кириб келишига кескин қарши чиққан, 
Европа таъсири миллий ўзига хосликни йўққа чиқаради, 
деб айюҳаннос солган эдилар. Ҳаёт, адабий тажриба 
уларнинг даъвосини рад этди, реализм, содиалистик реа- 
лизм бирор адабиётнинг хусусий белгиси, мулки бўлмай, 
балки интернационал характерга эга эканлигини, барча 
халқлар адабиёти оқибат-натижада келадиган йўл эка- 
ннни турмушнинг ўзи тўла исбот қилди.

Чет элдаги айрим «мутахассислар» алмисоқдан қол- 
ган ўша эски гапларни ҳамон тўтиқушдай такрорлайди- 
лар; уларнинг даъвосига кўра, реализм шарқ адабиёти 
>чун бегона эмиш, социалистик реализм Урта Осиё халқ- 
лари, жумладан, ўзбек адабиётига сунъий равишда маъ- 
мурий йўллар билан зўрлаб киритнлган эмиш.

Аслида реализм ўзбек адабиёти учун бегона эмас; бу 
адабиёт узоқ йнллнк реалнстнк анъаналарга эга, бироқ 
ўтмишда реализмнинг тўла намоён бўлиши учун пмкон 
берадиган шароит йўқ эди. Маълумки, деярли барча 
халқлар адабиётида реализмнинг метод сифатида шакл- 
ланиши миллатнинг ўз-ўзини англаш жараёни кескин- 
лашган, адабиётда ўзини бор бўйича кўриш истаги ку- 
чаиган даврларга тўгри келади. Октябрь арафасида,
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хусусан, Октябрдаи кейпигн йилларда бизда худди шун- 
дай жараён юз берди, бинобарин, реализмнинг метод 
сифатида тўла шаклланиши, етук реализмни таъмин эта- 
диган драма ва роман жанрларининг туғилиши учун 
шароит етилган эди, энди Ҳамза, А. Қодирий каби етук 
санъаткорларнинг янги анъаналарга, рус ва Европа ада- 
биёти тажрибаларига мурожаат этиши ҳаётий зарурат 
бўлиб қолди.

Абдулла Қодирий бу ҳодиса моҳиятини жуда яхши 
пфода этган. У «Утган кунлар»га ёзган сўз бошисида: 
«Модомнки, биз янги даврга оёқ қўйдик, бас, биз ҳар бир 
йўспнда ҳам шу янги даврнинг янгиликлари кетидан 
эргашамиз ва шунга ўхшаш достончилик, романчилик ва 
ҳикоячиликда ҳам янги асарлар яратишга, халқимизни 
шу замоннинг «Тоҳир ва Зуҳро»лари, «Чор дарвеш»лари, 
«Фарҳод ва Ширин»лари ва «Баҳромгўр»лари билан 
таништиришга ўзимизда мажбурият ҳис этамиз»,— деган 
эди; адиб «Утган кунлар»ни «янги замон романчилиги 
билан танншиш йўлида кичкина бир тажриба» деб атай- 
ди; бошқа бир ўринда: «Мен бу китобим билан халқимиз- 
нинг рағбатини бир оз бўлса ҳам янгиликка тортай дер 
эдим»,— дея ўзининг асл ниятини ошкор этади.

Узбек адабиёти учун янгилик бўлган «Бой ила хиз- 
матчи» ва «Утган кунлар» «миллий ўзига хослик»ни асло 
йўқотмади, балки хийла чуқурлаштирди: бу икки асар 
тажрибаси миллпйлик реализмда энг олий нуқтага кўта- 
рилишини япа бир бор исбот этди; ўзбек адабиётнда реа- 
лизмшшг тўла тантанасини таъмин этган худди шу икки 
асарда ўзбек халқи илк бор ўз қадди-бастнни, турмуш 
тарзини, кучли ва заиф жиҳатларини худди тиниқ ойна- 
даги каби бор бўйича кўришга муяссар бўлди.

Ҳамза билан Қодирий тажрибаси 20-йиллардаёқ маъ- 
лум анъана тусини ола бошлади. Уша йиллари адабиётга 
кириб келган Ойбек, Ғ. Ғулом, Ҳ. Олимжон, А. Қаҳҳор- 
лар олдпда: «Қайси йўлдан бориш керак?»—деган савол 
кўпдалапг турар эдм, улар Ҳамза ва Қодирннлар йўлшш
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танладилар, миллий-адабий аиъаналарга чуқур эҳтиром- 
нн сақлаган ҳолда рус ва жаҳон реалистик адабиётп тра- 
дициялари изидан бордилар, рус адабиёти билан яқиидан 
танишув улар ҳаётида чуқур из қолдирди, ижодий тақди- 
рини белгилаб берди, эстетик принципларининг шаклла- 
нишида муҳим роль ўйнади. Рус адабиётининг ҳаётбахш 
таъсири устида гап кетар экан, б.у адибларнинг ҳаммаси 
бир масалада ҳамфикр. Ойбек янги адабиёт олами билан 
танишгандан кейин, «энди бутунлай бошқача ёзиш ке- 
раклигини тушундим», деса, Ҳамид Олимжон Горький 
асариарини ўқиб: «Бу ўқиш энг аввало менинг роман ва 
ҳикоя китоблари ҳақидаги содда тушунчамни парча-пар- 
ча қилди», деб ёзади, Ғ. Ғулом Маяковский шеъриятиии 
яқиндан ўргангач, «энди шу вақтга қадар ёзганимдек ёза 
олмаслигимни англадим», деса, Абдулла Қаҳҳор: «Гоголь 
асарлари билан танишиб, уларни буичалик гўзал, бунча- 
лик ўткир қилган «сир»ларни кашф қила бошлаганимдан 
олдин ёзган ҳажвий «асарларим» кўзимга шу қадар ға- 
риб кўриндики, минбаъд бунақа асарлар ёзмасликка 
ўзимга-ўзим сўз бергандай, ўша вақтдаги яширин имзом 
«Норин шилпиқ»дан воз кечиб, сўнгги фельетонларимга 
бошқа имзо... қўядиган бўлдим», дейди.

Рус-ўзбек адабий алоқалари, рус адабиётининг таъ- 
сири ҳақида талай илмий тадқиқотлар ёзилган, улар- 
да жуда кўп мақбул фикрлар нлгари сурилган. Лекин 
айрим асарларда ижодий таъсирни бир ёқлама тушуннш, 
икки адабиётдаги )Кхшаш ситуацияларни, бир-бирига 
яқин персонаж ва проблемаларни топнб олиб, шуларнн- 
гина ижодий таъсирнинг самараси, деб талқин этиш 
ҳоллари ҳамон учраб туради, ҳаттокп танқид қилиш ло- 
зим бўлган тақлидчилик кўрипишлари ҳа(.м баъзаи тра- 
диция деб тавсиф этилади.

Ижодий таъснрнн, мени-мча, фақат шаклий ўхшаш- 
ликлардан, ғоявий проблематик лгуштаракликлардан 
эмас, аввало зстетик прннцнплардан қидириш керак. 
->зоек адиблари рус ва Европа прогресснв адабиётидан 
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Ҳаммадап бурун реализмпн ўргандп, улар ижодпга <ос 
реалистик прпнципларнн ўзлаштирди.

Онбек Абдулла Қодирий прозаси биринчи навбатда 
ғоятда ҳаётийлпги билан ажралиб туришини айтган, Қо- 
дирпйни эса, «маълу.м нуқсонларидан қатъи назар тугма 
эппк ёзувчн, кемг кўламдаги мастер, юксак маънодаги 
реалист санъаткор», деб атаган эди.

Ёзувчп бундай даражага ўз-ўзидаи кўтарнлган эмас; 
у, анрим ўртоклар ўйлаганпдек, фаҳат Мнср фузалоси 
Жўржп Зайдондан ўрганиш билангпна чекланган эмас, 
рус ва жаҳон реалистик адабиётпдан, Европа адабиётн- 
нинг энг «сўнгги приём»ларидан чуҳур хабардор бўлгаи, 
реалистик ижод сирлари ва принципларини тўла эгалла- 
ган; рус ва жаҳон реалистлари каби ҳаётийлик ва ҳаҳ- 
когшйликни ижодда асосий мезон деб билган; адабиётга 
оид маҳолаларида шу приицппни тарғиб қилган, асар- 
ларни баҳолашда шу принцппга таянган, ҳаётий, ҳакко- 
нпй асарларга юксак баҳо берган, сохта, хаёлий асар- 
ларнн кескни таикид остига олган; ўз ижодида шу прип- 
циплардан келиб чиҳиб иш кўргаи, ўз асарлари шаънпга 
айтплган асоссиз даъволарни шу припцппга суяииб рад 
этган. Унииг «Равот кашҳирлари», «Уҳиш-ўргаинш» ма- 
қолалари реализмга асосланган адабий танқидиинг жу- 
да яхши памунаси; «Утган кунлар» ҳам «Утган кунлар» 
танқиди устпда баъзи изоҳлар» мақоласини эса реалнст 
ёзувчннннг эстетнк манифести деб аташ мумкин.

А. Қодприн Ойбек бнлан учрашувда ўз асарларида 
«халқни қандай бўлса ўшаидайлнгича» кўрсатмоқчи бўл- 
гапини айтгаи зкан. У ёшлар билаи суҳбатда: «Ҳақнқий 
ёзувчи бўлмоқ учуп турмушни ҳар тарафлама ўрганнш 
керак», «Мен бирор жой тўгрисида асар ёзмоқчи бўлсам, 
ўша жойни, аввал неча мартаба кўрган эсам-да, яна бо- 
риб текшириб, яхшпроқ ўрганиб келаман», «Материал- 
ни ўрганиш маҳалмда энг майда нарсаларга (деталлар- 
га) ҳам аҳамият бераман», «Мен турмушда кўрмаган, 
билмаган иарсам ҳақида ҳеч нарса ёзмайман», деган.
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Адиб С. Ҳусанпнииг «Ўтган кунлар» ҳақидаги таиқпдпга 
изоҳ берар экан, «исённинг жараёнп айнан мен ёзганча- 
дир», Кумуш билан боғлиқ можаролар «Турмуш ҳақнқа- 
тига қараб иртиқоб қилинган», «Хушрўйнинг табиийли- 
гини англаш учун яна турмуш кишиларини ўрганчш 
машаққатини зиммага олнш керак», «Отабек билан Ку- 
муш орасидаги ишқий мулоқатлар ҳаётга хилоф эмас», 
«Бунинг мисоллари ҳаётда беҳад кўп», дея ҳамма ҳол- 
ларда ҳаёт ҳақиқатига таянади.

Хуллас, ёзувчи ҳамиша нзчил реалнстик познцияда 
туради; бундай принципларнн у рус ва Европа реалист- 
ларидан ўрганганлиги шубҳасиз. Унннг мақолаларида 
Сервантес, Гоголь каби бугак реалистларнинг номи ҳур- 
мат билан тилга олинади; адиб Чеховнинг «Хамелеон» 
ҳикоясини таҳлил этганда реалист ёзувчи услубига, 
унинг ижодий принципларига алоҳида эътибор берадн, 
Чехов манерасига хос хусусиятларни жуда нозик ҳис 
этади; худди шу мақоласида Л. Толстой ва А. Чеховлар- 
ни реалистик ижод принципи хусуеидаги муҳим сўзлари- 
ни кўчирма қилиб келтиради, ниҳоят, танқндшшг, «Ут- 
ган кунлар» эскича усулда ёзилган, автор Европа ада- 
биётининг «сўнпги приём»ларидан етарли фойдаланма- 
ган, деган таънасига жавобан дангал: «Ҳаттоки мен 
«сўнгги приёмлардан баъзиларнни «Утган кунлар»га 
эртароқ киргизган бўлсам керак...» — дейди.

Ойбек, А. Қаҳҳор каби улкан реалистларнинг адабий 
ҳамкорликка оид мулоҳазаларини синчиклаб кузатган 
китобхон яна шу ҳолатга дуч келади, улар ҳам қардош 
ва жаҳон халқлари адабиётндан аввало реалистик ижод 
принципларинн ўрганган.

Ойбек ўз авлоди ижодий биографиясининг нбтидоси- 
ни мана бу сўзларда жуда яхши ифода этган: «Айтмоқ- 
чи, менинг авлодим онгли ҳаётга революция билан бирга 
қадам қўйди, ҳаётдаги бнздан катта кишиларга ғалати 
туюлган тараққиёт ва ўзгаришлар биз учун нормал хо- 
диса эди. Ривожланиш тез суръатлар билан борар, ҳар
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бир кун қандайдир бирор яигплик бахш этар, газсталар 
ва митинглар ҳаётни шнорлар тилига таржима этар, 
шеърият мавзулар ва ритмларни секин оҳадиган ва об- 
разлари системаси жиҳатидан мураккаб бўлган традици- 
он шакллардан эмас, ҳаётдан ўрганарди». Демак, ҳаёт- 
нинг ўзи янгича бадиий ифодаларни, поэзик соддаликни, 
реализмни такозо этар эди. Янгича ифодаларни тезроҳ ўз- 
лаштиришда бу авлодга ҳам қардошлар мададга келдн.

Ойбек дастлаб тил жиҳатдан ўзига яқин турк поэзия- 
сидаги яигиликлар билан танишди. «Янги турк поэзия- 
синпнг асарлари мени илк марта лирик соддалик йўлчда 
изланишга ўргатди», «Муҳим ва мураккаб нарсалар ҳа- 
ҳида соддагина қилиб сўз айтиш мумкин экан»,— дейди 
у. Сўнгра адиб рус тилини жиддий ўрганишга киришади, 
рус ва жаҳон классиклари асарлари билан таниша бош- 
лайди. «Шундан кейин,— дейди ёзувчи, — кашфиётлар 
оқими мени лол қолдираверди». Блок, Пушкин каби ул- 
кан реалистлар асарларидаги жозиба кучини у «ҳаётнинг 
ҳар бир лаҳзасини абадийлаштириш» маҳоратидан, тас- 
вирдаги аниқликдан, ҳаёт ҳақида ниҳоятда тўлиқ тасав- 
вур бериш хислатидан қидиради. Сўнгра шундай хуло- 
сага келади: «Мен шунинг учун ҳам бутун вужудим 
билан поэзиянинг улкан меҳнатини, ҳаётни чуқур билиш- 
ни талаб этишини сездим».

Ойбек М. Горький ҳақидаги қайдларида буюк аднб 
асарларининг ғоявий-ижтимоий аҳамиятини таъкидлаш 
билан баробар, улардаги психологик таҳлил маҳоратига, 
«ҳаётни ҳақиқий рангида кўрсатиш» санъатига тан бс- 
радн. Горький асарларидаги худди шу фазилатларни му- 
каммал ўрганиб, ҳазм этади, ўзига сингдиради. «Горький 
асарлари хазинасидан олган сабоқларим ёрдами ила 
ўзнм проза соҳасида йўл топдим, «Қутлуғ қон», «На- 
воий», «Олтин водийдан шабадалар» асарларимни ярат- 
дим», — деб ёзади у.

Рус адабиётп билан таппшув Абдулла Қаҳҳорнп «ян- 
ги бир оламга, китобга эмас, ҳаёт одамларнннг товуши
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эшитилиб, қиёфас-и яқцол кўриниб турган, уларнинг нчки 
дунёсини ойнадек акс эттнрган адабнёт оламига етакла- 
ди». У Гоголь асарларини ўқир экан, ҳаёт ҳақиҳатнни 
«холис» туриб акс эттириш, «одамнинг характерига қўл 
уриш», характерларни пластик тарзда тасвирлаш маҳо- 
ратига диққат қилади. Рус адибларидан хусусан Чехов 
ижоди Абдулла Қаҳҳор учун улкан мактаб бўлди. У бу 
мактабдан ҳам аввало реализм сирларини ўрганди. 
Езувчининг ўзи буни шундай эътироф этган: «Чехов меп- 
га ашё ва ҳодисаларга қараб, уларни қандай кўрншни 
ўргатди. Илгари гўё оламга хира кўзойнак орқалн қара- 
гаи эканман. Эндилпкда бу к)>зойнак тиниқ, беғубор 
бўлди-ю, ҳаётни равшан, ҳамма нарсани ўз рангида, 
илгари чаплашиб ётган икир-чнкирларни аниқ кўра бош- 
ладим. Ҳаёт ҳодисалари, одам характерининг замирида- 
ги маънони пайқайдиган бўлдим. Воқелик мураккаб 
бўлиб, ёзувчи уни таркибларга ажратиши, яъни таҳлил 
қилиши, шундан кейингина қоғозда қайта тиклаши ке- 
раклигини англадим».

Демак, А. Қаҳҳор Чеховдан биринчи галда ҳаётга 
реалистик ёзувчи 1сўзи билан қарашни ўрганган.

Биз келтиргаи далилларнинг ўзиёқ рус ва жаҳон 
прогрессив адабиётининг ўзбек адиблари ижодига кўр- 
сатган таъсири аввало реализмни, реалистик ижод прин- 
ципларини ўзлаштириш тарзида борган, деган ҳукмни 
тўла тасдиқлайди.

Модомики реализм ҳаёт ҳақиқатига, ҳаётни ўз ранги- 
да кўрсатишга асослаиган экан, реалистлардан ўрганнш 
тақлидчиликни бутунлай инкор этади, тақлидчилик ара- 
лашган жойда реализмнинг муҳим шарти — ҳаётийлнк, 
ҳаққонийлик барбод бўлади. Узбек адиблари ижодида 
оаъзан шунда^й кўнгнлсиз ҳодисалар юз берган. Буни 
адибларнинг ўзлари эътироф этишган. Чунончн, Абдул- 
ла Қодирии «Жувонбоз» ҳикояси «татарларда чиқиб 
тургон ҳикоя ва романларга тақлидан» ёзилгаии учуп 
ҳам муваффақиятсизликка учраганинн айтган. Абдулла
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Қаҳҳор дейди: «Гоголнинг саҳна асарларига тақлнд қн* 
либ бир нарса ёзишга уринган пайтларим ҳам бўлган, 
лекин бу уринишлар машқдан нари ўтган эмас. Бу машқ- 
ларда Гоголга накадар кўпроқ тақлид қилсам, қаламим 
остидан чиққан одамлар шу қадар сохта, шу қадар ўлик 
бўлар эди. Бунинг сабабини кейинроқ билсам: мен Гогол- 
га кўр-кўрона тақлид қилган эканман».

Тўғри, улкан реалистларда баъзан бир-бирига ўхшаш 
персонажлар, ситуациялар х.ам учраб қолади. Масалан, 
А. Қаҳҳорнинг «Утмишдан эртаклар» повестидаги Бабар 
А. Чеховнинг «Евуз ниятли киши» ҳикоясидаги Денисга 
ўхшаб кетади. Гарчи шундай бўлса-да, бу ерда ҳеч қана- 
қа сунъийлик, сохталик йўқ. Бабар образи ниҳоятда жон- 
ли, ҳаётий, ҳаққоний чиққан. Бунинг сири шундаки, 
Бабар билан Денис «замона дарахтида етишган бир ол- 
манинг икки палласи», Бабар Деннснинг деярли замон- 
доши, улар бир хил замон, бир хил шароит фарзандлари; 
Бабар ҳаётда бор шахс, ёзувчи уни яқиндан билган. Ба- 
бар фожиаси бўлғувси ёзувчини қаттиқ изтиробга сол- 
ган, лекнн бу фактлар ёзувчи кўнглида узоқ вақт тошдек 
чўкиб ётган. Чехов асарларини ўқигандан кейин, Чехов- 
нинг ижод «сирлари»дан воқиф бўлгач, бу хотиралар уй- 
ғонади, гозага чиқади, Бабар ва унга ўхшаш ҳаёт одам- 
ларм бирии-кетин асарлар саҳифасига кириб кела бош- 
лайдн. Гарчи Бабар, шунингдек, «Уғри», «Бемор», «Анор» 
каби ҳикоялар қаҳрамонлари моҳият эътиборм билан 
Чехов қаҳрамонларига яқин турса-да, ниҳоятда миллий, 
бетакрор, уларда биз ҳеч қанақа тақлнд нзларини кўр- 
маймиз.

Рус адабиёти классикларининг анъаналари ҳақида 
гапирганда яна бир муҳим масалага эътиборни жалб эт- 
моқчиман. К. Федин «Лнтературная газета» мухбири би- 
лан суҳбатда: «Адабиётда мени биринчи бор ларзага 
солган асар Гоголнинг «Шинел»и бўлгаи эдн. Мешшча, 
биз сўз сдиъаткорлари ўз ақли, меҳнати, билими, кучп 
бнлан халқ фаровонлнгинн тақминлаётган оддий, камсу-
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қум одамлар ҳақнда кўпроқ ўйлашимиз зарурга ўхшай- 
ди. Достоевскнй, Чехов, Горький қаҳрамонлари билан 
нлк бор танпшгаи ўша олис дамлардаёҳ, бу адабиёт ўз 
қаҳрамонлари оркали азалдан оддий одамларни ҳурмат 
қплишни, ҳалҳҳа хпзмат ҳилишни ўзининг асосий макса- 
ди деб билишини кўриб, унга меҳрим тушиб қолган 
эди. Бизнинг рус совет адабиётида мен учун энг муҳими, 
энг кадрлиси шу», деган эди («Лпт. газета», 1972, № 8).

Узбек адиблари ҳам бу сўзларни айтишга тўла ҳақ- 
ли. Рус реалистларидаги шу фазилат ўзбек реалистла- 
рининг ҳам қалбини асир этган; уларнинг деярли барча 
асарларида оддий, камсуқум одамларга чуқур ҳурмат- 
эҳтиром туйғуси баралла уфуриб туради. «Бой ила хиз- 
матчи»даги Ғофир, Жамила, А. Қодирий романларидаги 
Уста Олим, Ҳасанали, Анвар, Сафар бўзчи, Обид кетмон 
каби оддий меҳнат аҳли нақадар меҳр-муҳаббат бнлан 
қаламга олинган! Қодирий ўзига тўқ оила одамлари 
Юсуфбек ҳожи, Қутидор, Офтобойим, Отабек, Кумуш ва 
Раъноларни қаламга олганда ҳам улар табиатидаги од- 
дий, ннсоний фазилатларни алоҳида таъкидлайди, китоб- 
хонда худдп шу фазилатларга нисбатан хайрихоҳлик 
уйғотади. Ғ. Ғуломнинг «Ёдгор» ва «Шум бола»сидан 
тортиб «Менннг ўғригина.болам» ҳикоясигача, Ойбекнннг 
«Қутлуғ қон» романидан тортпб «Болалик» повсстига 
қадар, А. Қаҳҳориинг «Бемор» ва «Апор»идан тортиб 
«Утмишдан эртаклар»игача шу хусусиятни кўрамиз.

Шуни ҳам айтиш кераккп, ўзбек адабиётида реализм 
принципларинп эгаллаш янги шароитда, социализм қу- 
риш даврида^ юз берди, бинобарин, рус ва жаҳон клас- 
сикларидан ўрганиш актив ижодий характерга эга бўл- 
ди, оизда етук реализмшшг шаклланиши айни пайтда 
кечди 1СТИК Реализмнинг шаклланиш даврига тўғри

бйттп^01̂  ади^лаРи адабий жараёнда фақатгина шогирд 
'ппг. лмаедан- социалистик реализм прпнцнпларинн 

\ Р Р топтиришда -фаол .• иштирок этднлар,-'.умумсодсТ 
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адабиёти хазинаспга, ягоиа совет адабиёти тараққиёти- 
га мупоспб улуш қўшдилар. Ҳамза, Қодирпй асарлари 
20-йиллардаёқ қардош халқлар орасида катта шуҳрат 
топди, тожик.туркман, қозоқ насри ва драматургияси ри- 
вожига сезиларли таъсир кўрсатди. 30-йилларга келнб 
Айннй, Ойбек, Ғ. Ғулом, Ҳ. Олимжон, А. Қаҳҳор, Шайх- 
зода, К. Яшпн, Мпртемпр каби сўз усталарпшшг май- 
донга чнқиши билан ўзбек адабиётпнинг таъсир доирасн 
яма ҳам кенгайди, Улуғ Ватан уруши ва урушдан кейпн- 
ги йилларда адабнётимнз довруғи жаҳоига ёйилди. Аммо 
ўзбек адиблари ҳеч қачон қардошлардан ўрганншдан 
тўхтамади, балки худди ўша адабий ҳамкорлнкдан куч- 
қудрат олиб, шу даражага кўтарилди.

Социализм шароитпда амалга оширилган социал-иқ- 
тисодий, сиёсий ва маданнй ўзгаришлар, социалистик 
ишлаб чиқариш кучларининг ўсганлиги ва миллатлар- 
аро ҳамкорлик кенгайганлиги, социалистик миллатлар 
ривожланиб бир-бири билан яқинлашганлиги оқибати 
ўлароқ одамларнинг илгари мисли кўрилмаган тарихнй 
бирлиги — совет халқи вужудга келди.

Ҳозирги вақтда социалистнк миллатларнинг ўзаро 
яқинлашуви жараёни тобора интенсив тус олаётир. 
Ш. Рашидов «Правда» газетасида эълон қилинган «Мус- 
таҳкам қардошлик» мақоласида таъкидлаганидек, мил- 
латлар бир-бирлари билан нечоглнк кўп яқннлашиб бор- 
салар, нечоғлик кеиг ва мустаҳка-м алоқа қилсалар, 
улариинг бир-бирипи бойитиш жараёни шу қадар тўла- 
тўкнс бўлпб боради ва бниобарнн миллатлардан "ҳар 
бири шу қадар тез ривожланадн ва ҳар томоплама рав- 
иақ топадп...

Бу гаплар бевосита маданият ва адабиёт масалаларн- 
га ҳам алоқадор. Ҳозирга келиб адабий ҳамкорлик, мил- 
лий адабиётлар орасидаги ўзаро таъсир, тажриба алма- 
шиш жараёпп мисли кўрилмаган тарзда кенгайди.

Эндиликда ўзбек ёзувчилари бой миллий рсалнстик 
анъаналарга эга, рус ва жаҳон класснкларидаи ўрга-
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нншда катта тажриба орттиргаи, жаҳоп ва қардош халқ- 
лар адабиётида юз бераётган янгиликлардаи ўз вақтида 
хабардор. М. Шолохов, К. Федин, К. Симонов, Р. Гамза- 
тов, Ч. Антматов каби замопампзпинг улкан сапъаткор- 
ларининг яратган ҳар бнр янги асарп, адабиёт ҳақида 
айтган ҳар бир янги гапи ўша куниёқ ўзбек ёзувчисининг 
қўлига тушади, қулоғига етади. Ахир биз ўтган асрда бир 
мамлакатосмони остида яшаб туриб Толстой, Достоевс- 
кий, Чехов каби буюк замондошлари дунёда борлнгинн 
билмай оламдан ўтнб кетган шоирларни била.миз-ку! 
Ҳозир ўзбек адабиётини, унинг реалистик анъаналаринн 
яна ҳам юксакроқ босқичга кўтариш учун ҳамма имко- 
ниятлар бор. Адабий ҳамкорлнкшшг ҳозирги даражаси 
адабиётимиз янгпликларинп жаҳон ва қардош халқлар 
адабиётидаги энг сўнгги муваффақиятлар гази билан 
ўлчашни тақозо этади. Бу ҳол ёзувчиларимиз зиммасига 
катта масъулият юклайдн.

■ ■
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САНЪАТКОРНИНГ ҚУШ ҚАНОТИ

СССРнинг ташкил топиши миллатлар ва миллий ма- 
даниятлар ҳамкорлиги тарихида янги давр очди, миллий 
маданиятларнинг бир-бирига таъсир кўрсатиш, ўзаро 
тажриба алмашиш, бпр-биринп бойитиш ҳамда якинла- 
шиш жараёнини тезлаштириб юборди. Жаҳои соцналис- 
тик системасининг вужудга келиши муносабати билан 
бу жараён доираси яна ҳам кепгайиб кетди.

Шу жараён туфайли ҳар бпр миллий маданиятда 
миллий анъаналар билан интернационал хусу,сиятлар- 
шшг ўзаро диалектик Д1уносабати энг актуал масалалар- 
дан бирнга айланиб ҳолди. А'1ана, эллик йилдирки, шу 
масала теварагида тўхтовсиз баҳс кетади, ягона оила 
шароитида миллатлар ва миллий маданиятларнинг тақ- 
дири ҳандай кечади, яҳпнлашув жараёиида миллий анъа- 
наларнинг роли ва ўрнп кандай бўлади, деган савол ҳа- 
ли ҳам кун тартибидан тушган эмас.

Маълумки, чет элдаги «советшунос»лар ҳам бу баҳс- 
га аралашиб турадилар, улар ҳодиса моҳиятини ўзлари- 
ча талҳин этиб, миллий бўлмаган қандайдир бир тузум 
мнллатлар ва миллий маданнятларни гўё ютиб йўқ қи- 
либ юбормокда, деб туҳмат қнладплар.

Марксистик адабиётшунослар советлар ҳокимияти- 
минг дастлабки йилларидаёқ бу жараён моҳиятини ил- 
мпй асосда таҳлил этиб берган эднлар. Чунончи, А. В. 
Луначарский шундай ёзган эди: «Инсоният тўхтовсиз ма- 
даниятии интернационаллаштириш йўлидап боради. 
Миллий асоснииг узоҳ ваҳт, ҳаттоки, абадий саҳланиб 
ҳолиши шубҳасиз, ахир интернационализм умуминсоний 
симфониядаги миллий мотивларни йўҳотмайди, аксинчя 
уларнинг бойиб, эркин гармоник тарзда ҳўшилиб бори 
шини таҳозо этади».

Кўпмиллатли совет адабиётининг 50 пиллик тажри- 
басн бу фпкрнинг тўгрилигшш тўла исбот этади. Шу
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йиллар давомида ҳар бир миллий адабиёт имтернацио- 
нал хусусиятлар билан бойиди, қардош адабиётларнинг 
жуда кўп эстетик тажрибаларини ўзлаштирди, социа- 
листик реализм— уларнинг барчаси учун ягона метод 
бўлнб қолди, бироқ бу ҳол миллий анъаналарни, миллий 
ўзига хосликни асло сўндиргани, сусайтиргани йўқ, бал- 
ки миллин анъаналарга янги куч, янгича тус бахш этди, 
миллий анъаналарнинг янгиланиш жараёнини авж олдн- 
риб юборди.

Миллийлик ва интернационалликнинг ўзаро муно- 
сабати устида гап кетадиган бўлса, қардош халқлар 
адабиёти улкан арбобларининг фикри ҳамиша бнр 
ердан чиқади. Атоқли авар шоири Расул Гамзатов 
дейди:

«Бу ўринда икки тушунча (миллийлик ва интернацио- 
наллик — У. Н.) бир-бирини рад этмайди, аксинча, тўл- 
дирадн. Шохлар томирлар билан, жилғалар булоқлар 
билан боғлиқ бўлганидек, бу икки тушунча ҳам бир-бн- 
ридан ажралмасдир. Негаки, бизнинг ғоявий позициямиз 
миллий маданиятни рад этмайди, аксинча, уни тасдиқлай- 
ди ва гуллаб-яшнаши учун шароит яратиб беради. Ком- 
мунистик дунёқараш ҳеч бир халқдан ўз ҳаёт тарзини, 
уфр-одатлариии, яхши анъаналарини, тили ва мадания- 
тини қурбон қилишни талаб этмайди. Аксинча, миллий- 
лик бизнпнт мамлакатимизда бундан буён ҳам тараққий 
этаверадп, янги оҳанг ва мазмунга эга бўлаверади. Со- 
циализм шароитида ҳар бнр халққа инсоният тараққнё- 
тн учун ўз ҳнссаснни қўшнш нмконияти яратиб берплган.

ир қўшиқ оҳанги бошқа бир қўшиқ оҳангини бўғиб 
қуимаидп. Биз янги қўшиқлар айтамиз, лекин гўдакли- 
[“м‘13да онампздаи эшптган алладан ҳам воз кечмаймиз.

саРп Ҳздим ташлаётган болалар оқсоқол бобо- 
«ПР •ииг эРтакларини жон қулоғи билан тинглайдилар». 
янги , 1 т т ™  замон> — деб таъкидлайди у, — кишндан 
носабпт!!1К‘ЛарИИ талаб этаДи. Янги воқеалар янгича му- 

- аР, янги ғоялар, янги одамлар, янги куйчиларни,
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алангали Гшлларшшг жонли гувоҳларшш, ўзлариш ш г 
ўй-туйғуларшш тараннум этувчи шоирлармп талаб  эт- 
моқда. Шунга қарамай, шеъриятнинг бош моҳияти ва за- 
мини ўзгармайди. Уз халқига таг-томири билан чам бар- 
час боғланган, ўз она замини ва ўз ўлкасига бир умр со- 
диҳ ҳоладиган шопрпша, бутун жаҳонда ўз юртппинг на- 
мояндаси бўла оладиган куйчигина ҳаҳиҳий шоирдир».

Машҳур литва шоири Эд. Межелайтис миллийлик ва 
пнтернационалликни дарахтнинг илдиз ва ш охларига 
ҳпёс қилиб: «Илдизлар ер ҳаърнга чуҳурроҳ кириб бор- 
син, шохлар осмон сари юксакроҳ бўй чўзсин!» — дейди. 
Унинпча, мнллий заминга яҳинлик, интериационал кенг- 
лик — адабпёт рпвожииннг асоснй гарови.

Донгдор ҳпрғпз ёзувчиси Ч. Айтматов «Известия» 
газетаси мухбнри бплап суҳбатда ўз таж рибаспга тая- 
ниб, она тилн ҳамда мпллнй анъамалар сапъаткорни 
вояга етказадиган асосий замин, деб атади.

Узбек адиби Ш. Рашидовнинг «Правда»да босилган 
«Мустаҳкам қардошлик» сарлавҳалм маколасида шу 
гапларни ўҳиймиз:

«Халкларнинг дўстлиги, кардошларча ҳамкорлиги 
вазиятида ҳар бир миллатнинг маданий хазинаси интер- 
национал характерда бўлган ижодиёт билан доим 
бойитилади...

Аммо бу гапдаи, халҳларнинг маданняти ўзининг 
миллий хусусиятларидан маҳрум бўлиб ҳолади, дегап 
маъно келиб чиҳмайдп, аксинча, ана шу м аданиятлар 
социалистик мазмум бнлан бойитилиб, ўз халҳларига хос 
хусуснятларни мнллий формалар воситасп билам тўла- 
роҳ ифодалаш имкониятига эга бўладилар. М иллпй ху- 
суснятлар йўҳолмайди, балки умумсовет, ум умхалҳ 
фикрини ифодалаш формаси сифатида ривож ланаве- 
ради».

Адабий жараён хийла мураккаб. М иллнйлнк ва пн- 
тернационалликшшг бевосита намоён бўлишпда баъзаи  
бир ёҳламаликлар учраб туради. Айрим ёзувчилар умум-
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инсоний темалар ҳақида ёзаман, умумжаҳон аҳамиятн- 
га молик проблемаларни кўтараман, интернацпонал 
юксакликка интиламан, деб конкрет миллий заминдан 
ажралиб ҳоладилар, макон ва замондан жудо «муаллаҳ 
асар»лар шу тариҳа вужудга келади, уларни ўҳиганинғ- 
да, шоир айтмоҳчи, автори ким ва қайси ўлкадан экан- 
лигини, унинг қишлоғи олдидан ҳандай жилға оҳиб 
ўтишини, бу оламга уни кайси сўкмоҳ етаклаб келгани- 
ни, унинг бешнги устида онаси ‘кандай алла айтганини 
ажратолмансан кнши...

Мана шундай асарларни рўкач ҳилиб ҳаҳикий аҳвол-
б у З И Й  КЛ/ПГЯТШП б \ / н и  и н т р т и т я т т м л и я  п ггятптиптптт  ПКТТ-

— ---  ̂ - - г—\ — - - — —— ^ ии П 1\* I 1 I I \~/
ни бузнб кўрсатиш, буни интернационаллаштириш окп- 

ш ҳоллари учраб турибди. Аслпда
тспПятп м п л п н Л л т и ;  Н\И.- ЖПМПЯ \ 'Я-

бати деб талҳин ЭТП Ш  ди.м.мсфп у ч р а ч  т у р п и д п .  
бу — талантсизлик оҳибати, мпллийлик йўҳ жойда ҳа 
ҳиҳат ҳам, маҳорат ҳам йўҳ.

Кўпинча бпз миллийлик ва интернационалликни ғоя- 
вий аспектда ўрганиш билан банд бўлиб кетиб, бевосита 
маҳорат масалалари билан боғлиҳ томонларига етарли 
эътибор бермаймиз. Ҳолбуки миллийлик, интернационал- 
лик ва маҳорат ажралмасдир. Юксак маҳорат билан 
ёзилган асарларда, улкан талантларда миллийлик ва ин- 
тернационаллик бнр бутунни ташкил этади. Бу тушунча- 
лар санъат ҳамда адабиётшшг асл табиатн, яъни типнк- 
лик ҳонуни, ҳодисаларни индивидуаллаштирнш ва умум- 
лаштириш хусусияти бплан туташиб кетади.
.. уринда Р. Гамзатовнинг яна бир гапини эслатиб 

Туғри кел?дп- у  ёзади: «Анрим шоирларнииг 
У жаҳон шеърин тўпламалари»дан кўра Есениннинг 

Гвардовскийнинг Смолеиск ўлкаси Россия ҳа- 
т\>рпиптГИГа купР ° \  маълумот берган. Бутуи бир халҳ 
нипг л“,оД«ГП умумии мнсРаларга нисбатан юртдошларим- 
интиггпптпаг.ЛИ $аҚидаги шеърлари халҳнинг туйғу ва 
ҳилади Нр£я. тУгРисида менга кўпроҳ нарсани ҳикоя 
ри биляп гГаКИ’ бугупгп иУВДа Ҳар бир ҳишлоҳ ўз таҳди-
^мбар.шс бо7"а,“ а ™ > .Т"К Мгшлакатга' бутун ду"ёга 
112

www.ziyouz.com kutubxonasi



Баъзан миллийлик дегапда фақат ўз миллатн ҳақнда 
ёзиш, уларпииг ўй-туйғуларнпп акс эттириш ёкп, акспп- 
ча, интернационаллик деганда нуқул дўстлик мавзуида, 
ўзга халқлар ҳаётидап асарлар ё:шш деб тушупиладп. 
Аслида миллнйлпк ва интернационаллнк допраси ж уда 
кенг.

Миллийлик гўё талантнннг даражасш ш  кўрсатупчн 
бир мезон, унга қараб санъаткорнинг халққа, ҳаётга 
яқинлигнни, кузатувчаплигннн, халқ дилпни қанчалнк 
билишини, ҳис этшинни пайқаш мумкип; пптернацнонал- 
лик эса гўё талантнинг кўлами, фикр допраснпи кўрса- 
тувчи бнр мезон, унга қараб ёзувчнпинг позпциясппп, 
эстетик мадапнятини апглаш мумкгш.

Чупончи, Расул Гамзатов иуқул ўз юрти, ўзи яхши 
билган, қалбпга яқии бўлгаи Догпстопи, авар халқи ҳа- 
қида ёзадн, Чннгиз Айтматов эса ҳамиша қирғизлар 
ҳаётидан ҳикоя қилади, бир-икки қозоқ йигитини мустас- 
но қилганда, унинг қисса ва ҳикояларида бошқа халқ 
вакиллари образи деярли учрамайди. Бу ҳол, яъни мил- 
лий замин ҳар иккала автор асарларига ҳам бетакрор 
миллий руҳ бахш этади, лекин улардаги миллийлик ин- 
тернационалликка асло монелик қилмайди, аксинча улар 
жуда катта умумбашарий маъно касб этади. Гап шуп- 
даки, ҳар иккала автор ҳам улкан талант эгасн, улар 
рус, қардош, жаҳон адабиёти тажрибаларидан чуқур ха- 
бардор, улар ўзи яхшп билгап ҳаёт ҳақиқатига юксак 
позицияда туриб ёндашаднлар, қаламга олган ҳаёт пар- 
часидан катта умумлашмалар чпқара биладплар, шу 
конкрст миллнй ҳаёт парчаси орқали бутуп мамлакатпп, 
жаҳон халқларини қпзиқтираднган, ҳаяжопга соладпган 
гапларии топиб айтадилар. Шунинг учуп ҳам Р. Гамза- 
товнинг Цада овули ҳақидаги ўй-кечшшалари жаҳоп 
ўқувциларинииг дилнга йўл топди, Ч. Айтматовпииг «Оқ 
кема» қиссасида кичик қирғиз овулида юз берган ҳоди- 
салар тасвнри жаҳонни ларзага келтирдн. Ҳақнқпй маъ- 
нодаги иптсрнационаллик дегапда, мнллнйлпк, иптерна-
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циопаллпк ва маҳоратшшг ажралмаслиги деганда мен 
аввало шуни тушунаман.

Узбек адабиётининг классик намуналари бўлиб қол- 
ган Ғ. Ғулом, Ҳ. Олимжон, Уйғун, Миртемир, Зулфия 
шеърларига, «Бой ила хизматчи», «Утган кунлар», «Қут- 
луғ қон», «Синчалак», «Нурхон» каби шоҳ асарларга ҳам 
шу фазилат ёр, сўнгги йилларда бизда яратилган энг ях- 
ши асарларда ҳам шу хусусият мавжуд. Баъзи асарларда 
мнллий руҳ барҳ уриб турмаётган экан, демак, уларда юк- 
сак баднийлик, ҳакҳонийлик, ҳаётийлик ҳам етишмайди 
ёки, аксинча, бошҳа бир гуруҳ асарларда «мпллпй бўёқ» 
етарли бўлса ҳам Кўктеракдан нарига ўтолмаётган экан, 
демак, улар ҳам маҳорат жиҳатдан оҳсайди.

Миллийлик ва интерпационаллнкшшг ўзаро муноса- 
батида миллий адабий анъапалар билан бошҳа халҳлар 
адабиёти тажрибаларини ҳўшиб олиб бориш ғоят му- 
ҳим ҳамда мураккаб проблемалардан биридир.

Масаланинг мураккаблиги шундаки, ҳозирги пайтда 
Ҳар бир миллий адабиёт ҳардош адабиётларнинг ҳур- 
шови, кучли таъсири остида турибди, ҳолаверса, ўтмиш- 
да реалистик анъаналарга эга бўлмаган кўпгина миллий 
адабиётлар кейинги 50 йил ичида бой реалистик тажри* 
ба тўплади, мамлакатимиздаги энг илғор адабиётлар 
билан тенглашиб олди, демак, ҳар бир миллий адабиёт 
барҳарор миллий реалистик анъаналарга эга; ҳозир ҳа- 
лам тебратаётган ҳар бир адиб булар билан ҳисоблаш- 
маи иложи йўҳ. Иккинчи томондан, ҳаммага аёнки, ада-
ии асар китобхон учун ёзплади, асар аслида санъаткор-

1 нг китобхон бплан суҳбати; ҳозирги китобхоннинг дп- 
у„’лС'ВИЯС11 жУДа юксак, унинг миллий состави ҳам ҳар 
'ни*гйме3уВЧИ 1<‘улга Қалам °лар экан, факат ўз миллати- 
лапинн ЭМас’ Умумиттифоҳ, бинобарин, жаҳон китобхон- 
йўпини ҲЗМ „унлаиди> Улар билан умумий тил топиш 
чики1ин1«ИЗЛаИАИ; Ҳ03ИРГИ ва1<тда умумхалҳ доирасига 
мушкул НИЯТ к>илмагаи бирорта ҳам аднбни топиш
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Мана шу жараён миллий адабнстларшшг бадимй 
шакл, ифодалар оламида чуқур из қолдирмоқда, ада- 
биёт тобора ғоят хнлма-хил анъаналар, таж рибалар  
туташадиган бир майдон бўлиб қолмоқда. Ана шундай 
шароитда «ҳаммабоп ўрта йўл»ни топиш, ўз халқига 
ҳам, бошқа халқларга ҳам баб-баробар етиб борадиган 
қилиб гапириш, 'миллий анъаналарни қардош лар таж - 
рибаси билан мутаносиб равишда уйғунлаштириш ҳозпр- 
ги замон ёзувчисидан юксак дид, улкан маҳорат, катта 
жасорат талаб этади.

Улкан санъаткорлар бу мураккаб муаммони муваф- 
фақият билан ҳал этмоқда. Худди апа шу хилмл-хил 
анъаналарнинг «туташиш» жараёнида сира кутилмаган 
бурилишлар, кескин ўзгаришлар, улкан бадмий каш фи- 
ётлар рўй беряпти.

Бу ўринда мен уч асарни мисол қилиб келтирмоқчи- 
ман. Адабий танқид сўнгги йилларда пайдо бўлган 
«Доғистоним», «Оқ кема» ва «Чинор» асарлари ш акл, 
бадиий ифода жиҳатдан янгилик бўлганлигини таъкид- 
ладн. Бу янгиликнинг илдизи шакл бобидаги миллий ва 
интернационал анъаналарга бориб тақалади.

«Доғистоним» асари аввало халқ оғзаки ижодига хос 
эртак, латифа, қочириқ, ҳазил-мутойибаларга мўл-кўл- 
лиги билан ажралиб туради; иккинчидан, унда ш арқ  
классик прозасига хос донишмандлик ҳам бор, фикрни 
ибратлн ҳикоялар орқали тасдиқлаш, ҳам китобнй, ҳам 
ҳаётий нақлларга кенг мурожаат этиш усули Ш айх С аъ- 
дий тажрибаларини, асарда хилма-хил жанр хусусият- 
ларпнинг мавжудлиги ҳам қадимги проза нам уналарини 
эсга солади. Айии пайтда бу асар ҳозирги замон насри 
оҳанги билан, чуқур реалпстик руҳ билан суғорилган, 
аниқроғи халқ оғзаки ижоди ва дидактик проза приём- 
лари реалистик апъаналарга бўйсундирилган, н ати ж ада 
эски шакллар тамоман янгириб, яш ариб кетган. Б у  
шакл ҳозирги куннинг энг ўткир м асалаларини кўта- 
ришда, уни кенг китобхонлар оммасига етказнш да 
авторга ниҳоятда қўл келган.
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«Оқ кема» — танқидчнлар таъкидлаганидек, шакл 
жиҳатдан Ч. Айтматовнинг миллий анъаналарга энг 
якин турган асари. Қиссага автор «Эртакдан сўнг» де- 
ган бошҳа бир ном ҳам берган. Асар қирғиз халқ эртаги 
асосига қурилган, қадимий эртак билан ҳозирги кун 
воқеалари ажойиб тарзда бир-бирига туташиб кетган. 
Аввало, асарда келтирилган эртак воқеаси шу куннинг 
муҳим гапини нфода этишга хизмат этади; шуниси му- 
ҳимкн, ёзувчи халқ эртагипи ҳозпрги адабиётга хизмат 
эттнрнш билан чекланмасдан, эртак услубини ҳозирги 
реалнстик услубга бўйсуиднргап; қиссада эртакшшг 
ифода услубн халқ оғзаки нжодидаги услубдап тамоман 
фарқ қилади, автор одамлараро ҳозирги муносабатлар- 
нп тасвир этганда ҳам, эртак воқеаларини ҳикоя қилган- 
да ҳам бир хил реалистнк оҳангда гапиради, эртак 
воқеаларини реалистик воситалар орқали, худди ҳаққо- 
ний воқеалар каби, шундоққина кўз олдмнгнзда гавда- 
лантнриб юборади. Хуллас, қадимий миллий аиъаналар 
реалистик прозанипг сўнгги тажрибалари билан қўши- 
лиши туфайли ҳам миллий, ҳам интерпационал харак- 
тердаги етук замонавий бадиий шакл вужудга келган.

«Чннор» ҳам, менинг назаримда, Асқад Мухтор нжо- 
дидаги мнллнй замннга, миллий апъаналаримизга энг 
яқнн турувчм асардир. Адабий танқидчнликда бу аеар 
роман жаири намунаси сифатида тилга олинаётган бўл- 
са ҳам, автор уни роман деб эмас, «Ривоятлар, ҳнкоят- 
лар, қиссалар...» деб атаган. У фақат хилма-хил жанр- 
лардан ташкил топгам асар бўлибгпна қолмай, услуб- 
ларшшг, ифода усулларинннг раиг-баранглиги бнлан 
ттп ажрали^ тУРади. Биз унда қадимий наср ифодала- 
Р дан тортиб ҳозирги прозанннг романтик, изчил реа- 
оппГ'К’ ледект1Ш'с.иРгУзашт кабн услубларига қадар, 
«мп Д дидактпк баёпдан тортиб фалсафий аналитнк тас- 
нийрнг НГа ^адаР ғоят хилма-хил анъаналарнинг гармо- 
бпй ичп.мУЧ келамиз- Афсуски, ёзувчининг шаклий-услу- 

•'« шшлари адабий танқидчиликда муносиб баҳо-
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сини ололгаии йўқ. Мегшмча, Асқад Мухтор таж рибаси  
ҳозирги ўзбек насри учун ғоят ибратлн бўлиб, бу умум- 
совет адабиётидаги энг муҳим жараёнлар бнлан узвнй 
боғлнқдир.

Мнллнй замппга муносабатда бўлганн каби мнллпн 
адабий анъаналарга ёндашишда ёки қардош адабиётлар  
тажрибасини ўзлаштиришда ҳам бизда баъзан  бир 
ёҳламаликлар содир бўляпти. Сунъийлик, атайинлик, 
таклид — адабиётнинг душмани. Ҳар кандай анъана, 
тажриба табиий, зарурий кўршшш касб этгапдагина, 
анъанапи эгаллаш ижодий харкатерда бўлгаидагина 
ўзини оқлай олади. «Доғистоним», «Оқ кема» ва «Чи- 
нор» авторлари миллий адабий анъаналарга қандайдир 
зарурнй эҳтиёждан келиб чиқиб ёндаш ганлар, кўнгил- 
даги гапни айтиш, ифодалаш учун бундан м ақбулроқ 
бошқача йўл йўқлиги сабабли ҳам худди шу ш аклнн 
танлаганлар; уларда мазмун ўзига ниҳоятда мос ш акл- 
ни топгани учун ҳам бу асарлар новаторлик д араж аси га  
кўтарилган. Айрим авторлар изланишлар пайтида ба- 
динй ижоднииг мана шу қонуниятларини етарли ҳисобга 
олмаётирлар. Иккита мисол келтириш билан чеклана- 
ман.

Шоир Тўра Сулаймон халқ достонлари йўлида янги 
асарлар яратишга уриниб кўрди, замондош ларимиз сар- 
гузаштлари ва образини қадимий достонлар услубида 
ифода этишга интилади. Ниҳоятда оммабоп, халқчил 
услубда ёзилган бўлпшига қарамай, унинг достонлари у 
қадар оммалашиб кетолмади. Сабаби, ҳар иккала асар- 
да ҳам услуб жиҳатдан достонларга тақлид кучли, ав- 
тор маълум зарурий эҳтиёж туфайли эмас, ш унчаки бир 
ҳавас, тажриба учуигина достон анъапаларига муро- 
жаат этган кўринадн; шоир анъаналарга янгича ижоднй 
ёндашиш, уни ҳозирги реалистик таж рибалар  билан 
қўшиб олиб бориш устида етарли бош қотирмайди.

Бошқа бир ёш ёзувчи Шукур Х олмирзаевда эса акс 
ҳолни кўрамиз. Ш. Холмирзаев ҳозирги замон рус, қар-
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дош халқлар ва жаҳон прогресспв адабиёти тажрнбала- 
ридан чуқур хабардор. У ҳозирги замон адабиётининг 
энг сўнгги услуб ва усулларини ўзбек адабиётига олиб 
киришга, насримизда янгича сўзлаш тарзини шакллан- 
тиришга интилади. ёш  автор қатор рус, латиш ва эстон 
прозаиклари, шунингдек, прогрессив ғарб адабиётидаги 
айрнм адиблар каби «рационал проза» номи билан юри- 
тнлаётган «ҳиссиётдан ҳоли», фақат «ақл» ва «фактлар 
тилн» билан сўзловчи тасвир нўлндан боряпти. Шунисн 
диққатга сазоворки, ёш автор тобора миллий заминга 
яқин борншга ннтиляпти, унинг асарларнда миллнй, ҳат- 
токи маҳаллий колорит жуда аниқ намоён бўлмоқда, у 
ўзи туғилиб ўсган Сурхон воҳаси, Бойсун тоғлари нафа- 
сини, тоғликлар ҳаётини бетакрор тарзда ифода этишга, 
кўпинча шу миллий-маҳаллий ҳаёт лавҳалари орқали 
интернационал характерга эга бўлган проблемаларни 
кўтаришга муваффақ бўляпти. Аммо, очиғини айтиш ке- 
рак, Ш. Холмирзаевнинг шундай жидднй изланишларн 
ўз тенгдошлари асарлари кабн ҳозирча оммалашиб ке- 
толмаяшти; поэтнк анъаналар, ҳиссиётга бой асарлар 
руҳида тарбняланган китобхон учун ёш ёзувчи ҳикояла- 
ри бир оз «қуруқроқ», бетаъсирроқ бўлиб туюляпти, 
«рационал» сиқиқлик билан нуқул кўрсатишга асослан- 
ган деталлар тизмасн асар учун зарур бўлган ҳавони, 
яънн ҳиссиёт оламини сийраклаштириб қўяётир. Бундан 
қочиш учун ёзувчига А. Қодпрнй, Ойбек, Ғ. Ғулом, 
А. Қаҳҳор тажрибаларн қўл келиши мумкин эди, афсус- 
кн еш авторда ўзгалар тажрибасшш миллнй адабий 
анъаналар билан қўшиб олиб бориш заифроқ.

Хулоса^ҳам таиёр. Мнллийлик билан иитернацпонал- 
лик адабий асарнинг зарурий шарти; қуш бўлмаса — қа- 
нот, қанот ёлғиз бўлса парвоз бўлмаганидек, санъаткор 
учун миллийлик ва интернационаллик қўш қанот, ҳар 
иккала қанот бирдек моҳирлик билан ишга солинсагина 
юксакликка кўтарилиш мумкин.
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ФОШ этиш слнълти

К.ПСС Марказии Комнтетинимг партия XXIV съездига 
қилинган ҳисобот докладида «халқимизнинг ўтмиши 
ва ҳозирги ҳаётини мавжуд камчиликларни хасп-ўшла- 
масдан, бежамасдан, партиявий позицияларда туриб реа- 
листик ёритадиган, коммунистик тарбия ва курилиш нинг 
ҳаҳиҳатан ҳам муҳим проблемаларига бутуи эътиборни 
жалб ҳиладиган асарлар» юксак баҳоланди. Ҳисобот 
доклади юзасидан кабул ҳилинган резолюцияда: «П ар- 
тия санъаткорларнинг талантини, унинг ижодидаги ғоя- 
вий коммунистик йўналишни, бизнинг олға бориш имизга 
халаҳит бераётган нарсаларнинг ҳаммасига нисбатаьг 
санъаткорнинг муросасиз бўлишини " юксак д а р аж ад а  
ҳадрлайди», деб таъкидлаб ўтилди.

Бу сўзлар санъат ва адабиёт аҳлига зўр далда бера- 
ди, айни пайтда, улар зиммасига катта м асъулият юк- 
лайди.

Камчиликларга бадиий муносабат хусусида практик 
ва назарий характердаги кўпгина чалкаш ликлар бор. 
Айрим адабиётчилар «ёв ҳочса ботир кўпаяр» қабилида 
иш кўрадилар, аллақачон фош этилган, ошкор бўлган  
нуҳсонларни ҳайта савалаш билан банд бўладилар, ада- 
биётнинг фош этиш функциясини утилитар тарзда тушу- 
ниш ҳоллари ҳали ҳам учраб туради; айтайлик, бирор 
маршрутда автобус тикилинчрок бўлиб ҳолса, дарҳол  
шовҳин-сурон кўтарилади, шу маршрут учун м асъулдор 
шахсларни «ҳораловчи» катор фельетон ва ҳаж ви ял ар  
пайдо бўлади; бундай «асарлар»нинг умри кап алак  ум- 
ридек ҳисқа, ўша маршрутдаги нуҳсон тугатилиш и би- 
лан унинг умри ҳам тугайди. Бир ваҳтлар салбий ҳаҳ- 
рамоннинг касби масаласига жиддий ҳаралар , м асалаи , 
ёзувчи танлаган салбий ҳаҳрамон ўт ўчирувчи ёки сапдо 
ходими бўлса, бу ҳол у.муман ўт ўчирувчилар ва сапдо 
ходимлари учун .ҳаҳорат бўлиб туюлар эди... Кенппгп
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иаптларга келиб бу хил қараш кулгили экани кўпчилик- 
ка аён бўлиб қолди. Аммо бошқачароқ бир қараш ҳамон 
сақланиб келаётир. Баъзи ўртоқлар ёзувчннинг ижоддй 
жасоратини фош этилаётган қаҳрамоннинг лавозимига 
қараб тайин этадилар, салбий қахрамон қанчалик юқо- 
ри лавозимда бўлса, ёзувчи жасоратига шунчалик таҳ- 
снн айтадилар. Шу ўринда таниқли рус танқидчисп 
Марк Шегловнинг муҳим бир гапинн эслатиб ўтишни ис- 
тардим.

«Баъзан шундай тақриз ва мақолаларни ўқишга тўғ- 
ри келадики, — деб ёзган эди танқидчи, — уларпинг му- 
аллифлари бирор ёзувчи ўз асарида «чакана» одамлар- 
ни эма-с, айтайлик, обком секретарини салбий қаҳрамон 
тарзида берган бўлса, буни жасорат деб кўкларга кўта- 
радилар, фош этишнинг аҳамиятини худди шунда деб 
биладилар. Аслида бундай мақтовлар санъаткорни кам- 
ситишбўлурэди.чункиэртаси куни салбий бир крайком 
секретари тасвирланган китоб пайдо бўлади-да, кечагина 
обком секретари жасорат билан фош этилган асар уну- 
тилади-кетадн. Бадиий сатиранинг вазифаси алоҳида 
шахсларни масхара қнлиш эмас, балки ҳодисани кўрса- 
тиш ва фош этишдан иборат, бунда лавозимпнпг ҳеч қа- 
нақа аҳамияти йўқ».

Дарҳақнқат, адабиётнннг фош этпш функцияси бнрор 
касб ёки лавозим эгаларигагина хос бўлган камчилик- 
ларни очнб ташлашдан иборат бўлмай, ҳаётдаги бирор 
Жиддии салбий ҳодисани топа билншдан, қаҳрамон 
қаисп касб ва лавозимда бўлншидаи қатъи назар, унда 
мужассам этилган характерли, хавфли қусурларни кўр- 
сатишдан иборат. Фош этпш санъати, даражаси аввало 
худди шу ҳаётдаги муҳпм салбий ҳодисалар моҳияти- 
ни қанчалик чуқур бадпий таҳлпл этпб берплишпга 
\арао белгпланади. Характсрда иамоён бўлган ҳоднса 

1 1 ппм',П Р ПППЛИК кеиг бўлса, упинг таъснр кучн шуи- 
шунпя,",3у̂  ^улади- Чннакам санъаткор қаҳрамондаги 

У Д қусурларин топнб тасвнр этадики, қаҳрамон та- 
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биатидаги бу хусусиятлар барча касб па лапозим эгала^- 
рини баб-баробар қпзартиради, хаяжопга солади; бундай 
қусурларга мубтало бўлган кимсалар барча касб ва ла- 
возим эгалари орасида топилади.

Чингиз Айтматовнинг машҳур «Оқ кема» қиссасидаги 
Мўминни эслайлик. У чекка бир қирғиз овулида истиқо- 
мат қилувчи оддийгииа ўрмон ходими. Ёзувчини унинг 
касби-кори, лавозими эмас, биринчи галда характердаги 
бир хусусият қизиқтиради. У ҳалол, покиза, қўли гул, 
тиним билмас меҳнаткаш шахс, ўзгаларнинг ҳожатини 
чиқаришга, бировларнинг кўнглини олишга ҳамиша тай- 
ёр; унинг эътиқоди ҳам бутун, халқ руҳини муқаддас 
деб билади, бироқ бу одам ўз номи билам мўмин; ўз қад- 
рини билмайди, ўзининг ҳақ-ҳуқуқини, инсонлик шаъни- 
ни ҳимоя қила олмайди; бу итоаткор, ожиз банда ўзида- 
ги шу хусусият туфайли катта жиноятларга йўл очади, 
ёвузлик олдида таслим бўлади, кўра-била турибўзэъти- 
қодига, халқ руҳининг тимсоли саналмиш Шохдор Она 
буғига қарата ўқ узади...

Кўряпсизми, ёзувчи Мўмин орқали шунчаки ўрмои 
ходимнни танқид қилаётгани йўқ, балки Мўминдаги мў- 
минликни фош этаётир, мўминликнинг оқибатларини кўр- 
сатаётир, китобхон кўнглида мўминликка қарши зўр 
нафрат ва исён уйготаётпр, ўқувчнни курашга, кураш- 
чанликка даъват этаётир.

Фош этиш санъати деб шунга айтилади...
Бизда ғоявий мотиви жиҳатдаи «Оқ кема» бплан 

оҳангдош талай асарлар бор. Яқингинада эълон қилн- 
ниб эл оғзнга тушган У. Назаровнинг «Ов», «Қотнл», 
Ш. Холмирзаевнинг «Баҳор ўтди», «Кечаги кун— кеча», 
У. Ҳошимовнинг «Баҳор қайтмайди», У. Умарбековнинг 
«Одам бўлиш қийин» каби асарларида олға борншнмпз- 
га тўғаноқ бўлаётган характерлн нллатларга китоб- 
хон эътибори жалб этнлган, бир қарашда оддий, бе- 
озор туюлгаи пуқсоиларннпг даҳшатп, фожпасп бутун 
кескиилнги билан кўрсатилгап. Адабиётнмиздаги бу
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йўналиш изчил давом этяпти, фош этиш санъати яна 
ҳам такомнллашиб боряпти. О. Ёқубовнинг «Қаиот 
жуфт бўлади», П. Қодировнинг «Эрк», Асқад Мухтор- 
нинг «Тўққизннчи палата», «Хонимнинг туғилган кунла- 
ри», Ш. Холмирзаевшшг «Жарга учган одам», «Қочоқ» 
ҳикояларида шу фазилатни пайҳаш мумкин.

«Қанот жуфт бўлади» қиссасидаги Сайёра, «Эрк»да- 
ги Ойшахон образлари муносабати билан жуда хилма- 
хил, баъзан бир-бирига зид фикрлар айтилди; улар 
устидаги баҳс ҳали ҳам давом этяпти; чунончи, баъзи 
ўртоқлар Сайёрани замонавий, тарбия кўрган, мадани- 
ятли аёл деса, бошқа бировлар ундан нуқул нуқсон қи- 
дирадилар, уни бутунлай «салбий қаҳрамои»га чиқариб 
қўядилар; ёки, айрим танқидчилар Ойшахонни қолоқ- 
ликда, мўминликда айбласалар, қолган ўртоқлар, унда- 
ги ожизликни назардан соқит қиладилар, баъзан эса 
бир мақоланингўзида бу образ хусусида зиддиятли фикр- 
лар айтилади. Масалан, танқидчи М. Қўшжонов «Қис- 
санинг иккинчи ҳаёти» мақоласида дастлаб Ойшахон- 
даги итоашорлик, мўминлик иллатини тилга олади, 
ёзувчи шу хил иллатларга қарши туғён кўтарганлигини 
таъкидлайди; нарироқ бориб ўз фикрига бутунлай қар- 
ш_и чиқади, «Ойшахон унақа жуда ҳам тарбияга муҳтож 
аёллардан эмас», — деб юборади; тарбияга муҳтож 
эмаслигини унинг меҳнатсеварлиги билан исбот этмоқчи 
бўлади.

Бундай зиддиятли фикрларнинг туғилишига сабаб 
шуки, биринчидан, баҳс пайтида бу образлар моҳиятй 
етарли ҳисобга ^олинмаётир; иккинчидан, бу образлар 
талқинида йўл қўйилган камчиликлар дурустроқ изоҳлаб 
берилмаётир,

Авв^ало, Сайёрани ҳам, Ойшахонни ҳам одатдаги 
ижобии еки салбий қаҳрамонлар тоифасига киритиш 
мумкин эмас. Улар хийла мураккаб, ҳатто зиддиятли 
характер эгалари. Айтайлик, Сайёра ниҳоятда дилбар 

е ’ У ўқнмишли, маданиятли, ўз қадр-қимматини ҳам 
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яхши тушунади, ушшг эрки ўз кўлида, кўнгли ипмани 
тусаса шуни қила олади. Сапёра маълу.м шаронт, ўзи 
тушиб қолган муҳит таҳозоси билан кўнглига ортиҳча 
эрк бериб юборади, муҳайё этилган имкониятлар олдида 
довдираб, чароғон ҳаёт шуъласида кўзи қамашиб реал 
ҳаётни кўра олмайдиган бўлиб қолади, оила, эл-юрт ол- 
дидаги масъулиятни унутади. Масъулиятсизлик, қанақа 
кўриншида бўлмасин, хавфли иллат. Ёзувчи китобхон 
эътнборини Сайёра характерпга илашиб қолган шу ил- 
латга жалб этади, қадамба-қадам шу нллатнинг кўпгил- 
сиз оқибатларпни ф°ш эта боради; масъулиятсизлик 
туфайли Сайёра жар ёқасига келпб қолади... Шу орада 
Сайёра бирдаи ҳушёр тортади, унинг қамашган кўзлари 
бирдан ярқ этиб очилади, хавф остида қолган тақдири 
ва бахтини қайта қўлга олади...

Ойшахонга келсак, унда ҳам ижобий фазилатлар кўп. 
У оилада ҳам, далада ҳам тиним билмас, қўли гул, меҳ- 
наткаш аёл, ҳусни-жамоли ҳам жойида; эрк бобида эса 
у Сайёранинг бутунлай тескарнси. Ойшахон меҳнат, ўз- 
галарни ҳурмат қилишни билади-ю, ўз қадр-қимматинн 
билмайди; кўнгилсиз эр Саттор олдида ўзини хору-зор 
этади, қандай йўл билан бўлмасин муҳаббатсиз қурил- 
ган оилани тутиб қолишга иитилади, бунга қурби етма- 
гач, ҳатто ўзини ўлдиришга жазм этадн... Қишлоқдаги 
баъзи чигалликлар, эскича таомиллар, онлавий муҳит 
таъсирида ундагн эрк, ҳақиқпй ппсопнй ғурур тупғуси 
ўтмаслашиб, қобил-мўмпн, итоаткор бир бандага айла- 
ниб қолган... Масъулиятснзлпк қанчалик хавфлп иллат 
бўлса, итоаткорлик ундан ҳам хатарлироқ. Ёзувчи Ой- 
шахондаги ожизлпкларни ҳам ачнниш, ҳам ғазаб, ҳам 
нафрат билан қаламга олади, маълум нуқтага қадар бу 
қусурни кескин фош эта боради... Аммо охирнга келиб 
бу асарда ҳам худди «Қанот жуфт бўлади» қиссасида- 
гига ўхшаш манзара пайдо бўлади, Ойшахонда ўзга- 
риш сезилади, энди у ўз қадрига етадиган, муҳаббатсиз
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оилаии тутнб туриш мумкпн эмаслигшш тушуиадигап 
ҳолга келади.

Асарни ҳандай тугатиш ёзувчининг ўз иши, юкори- 
роқда айтиб ўтганимиздек, авторга ундоҳ ҳилиш керак, 
мундоқ қилиш керак деб кўрсатма бериш ҳам ўринсиз, 
ҳам кулгили. Бироҳ танқидчи ёзувчи тутган йўлиииг 
оқибат-натижаси хусусида фикр юритишга ҳақли. «Қа- 
нот жуфт бўлади» бнлан «Эрк»даги хотима, бнзпингча, 
қаҳрамонлар характерндаги хатарли қусурни охиригача 
изчил ва кескин фош этишга маълум даражада монелик 
кўрсатган. Ойшахон образи моҳият эътибори бнлан «Оқ 
кема»даги Мўминга яқин туради. Ойшахон бнлан Мўм-пн 
табиатидаги қусур моҳият жиҳатдан бир. Ч. Айтматов 
характердаги итоаткорликни фош этишда охирпгача из- 
чил туради, вазиятни асло енгиллаштнрмайди. Шунинг 
учун ҳам бу образ китобхонга ғоят кучли таъсир этади. 
Ч. Айтматов бамисоли қаҳрамон характерига илашган 
хавфли иллат остига бомба қўйиб портлатади-ю, асарнп 
тугатади; О. Еқубов билан П. Қодиров асарларида ҳам 
заифроқ бўлса-да портлашлар юз беради, аммо бу икки 
автор шу^бплан асарни тугатиб қўя қолмайди, портлаш- 
лар туфайли рўй берган ўпирилишларни мумкин қадар 
эпақага келтириш билан банд бўладилар. Натижада ав- 
валроқ, портлашлар пайтнда бизда туғилган ҳаяжон 
охирига бориб анча сусайиб қолади.

Қаҳрамон табиатидаги қусурларга авторшшг муно- 
сабати масаласи кўи баҳсларга сабаб бўляптн. Баҳс 
пантида ёзувчи позицияси хилма-хил тарзда намоён бў- 
лиши мумкиц эканн назарий жиҳатдан эътнроф этила- 
ди-ю, конкрет асар, образ талқинига келганда бошқа 
иулга ўтиб олинади, автордан ҳам доим ўз позициясшш 
ошкора ифода этмш талаб этилади. Тапқидчи ёзувчи по- 
зициясининг аниқ-равшан, изчил бўлишини талаб этиш- 
га Ҳақли, аммо аниқ-равшан иборасини ошкорликка тенг 
ппп ҚУИИШ>автор^ўз муносабатини пинҳона йўллар би- 

исрода этган бўлса, уни ноаниқликка йўйиш нотўғри. 
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Бошқача бир чалкашликка ҳам дуч келяпмпз. А ирпм 
ўртоқлар муносабатдаги холис, пинҳона усулнпгпна тан  
оладилар, бу йўлни юксак маҳорат белгнси деб биладн- 
лар, аксинча, автор позициясининг ош кора нам оён  
бўлишига эса қандайдир менспмай, бунга бадний заиф - 
лик аломати деб қарайдилар. Менимча, бу ҳам нотўғри. 
Ҳар икки ҳолда ҳам бутун гап ёзувчинннг м аҳорати га , 
санъаткорлигига боғлиҳ. Буни адабиётимизнинг сўнгги 
тажрибалари ҳам тўла тасдиклаб турибди.

А. Мухторшшг «Тўҳизинчи палата» ҳикояспдагп Ҳо- 
х<и бува, «Хонимнинг туғилган кунлари»дагн Н арим опов 
образларшш эслайлик. Ҳожи саксонга бориб қолгап  
мўйсафид, аммо у шу мўътабар ёшга номуносиб имопсиз, 
эътиҳодсиз бир махлуқ. Унинг ҳаётдан бирдан-бир 
умиди — яшаш, ушшгча яшаш ф ақат қорин тўйдириш у 
кун ўтказиш; у ҳақиқий маънода руҳий к ам бағал , ночор 
шахс, унда ҳеч қанақа эзгу ният, одам ларга, уруғ-айм оғ- 
ларга қолдирадиган маънавий мерос йўқ. Ж исм онан  
хаста, аммо маънавий томондан ниҳоятда бақувват Б аҳ - 
ромов, ўжар ва олижаноб набира, тақводор чол қарш и- 
сида бу одам ниҳоятда аянчли кўринади. Автор бу одам - 
га нисбатан ўз муносабатипи яшириб ўтирмайди; имон- 
сиз чолни зўр ғазаб билан дангал фош этиб таш лайди , 
бора-бора чол устидаги таъриф-тавсифлар сатирнк тус 
олади. Бу хил ошкора муносабат асарпинг бадиий таъ - 
сир кучига, образнннг ҳаётийлигига асло халақит бергап  
эмас.

«Хони.мшшг туғилган куплари»да эса м апзара бош- 
ҳачароқ. Бу ерда асар сюжстннипг ўзи сирли тузилгап , 
салбий тип Наримоповнинг кирдикорларп, алом ат ппгпт 
Мирза бошига тушгап мусибатлар сабаби дастлаб  ппп- 
ҳон тутилгаи; асар охирига томон сир ошкор бўла бора- 
ди, ишчан, талабчан, ҳалол одам бўлиб кўриигап Ма|)п 
моновнинг ҳақиқий башараси ошкор бўлади, у ҳам Ҳожп 
типидаги маънавий қашшоқ, худбин, шу билап бпрга 
ўта лаганбардор бир зот бўлнб чиқади; шу паслкаш  ао I
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шшг хушомадгўйлиги оқибати ўлароқ эзгу ниятлар, юк- 
сак чўққилар сари талпинган ажойиб қалб эгаси Мирза- 
нинг қаноти синган, ҳаётга, одамларга, эзгуликка бўлган 
ишончи сўнган... Тасвир шу ўринга келганда оҳанг — 
ритмика бирдан ўзгаради, автор муносабати ошкора, 
хийла кескин тус олади, ёзувчи қалбида туғилган алам 
ва изтиробларни, ғазаб ва нафрат туйғусини баралла 
тўкиб-солади. «Тўҳҳизинчи палата»да бўлгани каби бу 
>ил ошкора муносабат ҳам асарнинг бадиий кучини 
сусайтирган эмас, балки оширган.

Бир ёзувчп учун қўл келган усул ва услуб бонп^а бир 
ёзувчи учун мутлаҳо наф келтирмаслиги ҳам мумкин. 
Чунончи, Ш. Холмирзаев ҳодисаларни ҳолис туриб якс 
эттирувчи ёзувчилар тоифасидан. Талайгина асарларида 
у танлаган усул ўзини оқлаган. Автор кейинги ҳикояла- 
ридан бири «Жарга учган одам»да бошқачароқ йўл ту- 
тади; ҳодиса ва персонажларга муносабатини бирмунча 
ошкора ифода этишга уринади, кўнглидаги гапни куйиб- 
ёниб дангал изҳор эта қолади, Ҳабибулло Юнусович ти- 
пидаги табиат йиртқичларига ғазаб ва нафрат туйғула- 
рини ёғдиради, Ислом каби табиат ошиқларини зўр 
меҳр-муҳаббат билан ҳимоя остига олади, унинг фожиий 
қисматидан қаттиқ ларзага тушади...

Очиғини айтиш керак, бу хил ошкора муносабат ҳи- 
коя руҳини анча сусайтирган, ҳатто уни паришон бир 
ҳолга келтириб қўйган, автор айтмоқчи бўлган гап ба- 
мисоли сувдаги кўпикдек юзада қалқиб қолган: ёзувчи- 
нинг энг яхши ҳикояларига хос теранлик, ғоявий-бадиий 
яхлитлик бу ерда йўқ.

Ш. Холмирзаевнинг бошқа бнр ҳикояси «Қочоқ»да 
зса ўзгача ҳолатни кўрамиз. Бу ҳикояда автор ўз мане- 
расига содиқ қолган._ Бир ўринда мана бу жумлаларни 
~ 3: <<Биласиз, ёзувчи халқи аввало одамларнинг 
к-ятпа!ерИГл Т  Феълига қизиқади, унинг қилган ҳара-

Ҳ Р И сабабини ана шу феълидан излайди».
<Қ чоқ» муаллифи ҳам худди шундай қилган. Нзув- 
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чини каҳрамои табиатмдагн бмр зиддиятли хусусият ва 
унинг оқибатлари қизиқтиради. Энг яхши ҳикояларида 
бўлгани каби бу ерда ҳам автор холис туради, қаҳрамон- 
ни ўз ҳолига қўйиб беради; у ўз хатти-ҳаракатлари билан 
ўзлигини баралла намоён эта боради: бу одам кўриниш- 
да бинойидай ақлли, андишали бир йигит, турмуш тар- 
тиботларини дуруст тушунади, ҳаҳ билан ноҳаҳликни 
яхшн ажратади, руҳан ҳақиқат ва адолат сари интила- 
ди, аммо у журъатсиз, идеал ва эътиқодларинн барқа- 
рор этишга ноқобил, мнжғов бпр кимса. «Турмушни, қо- 
нунни ўзимиз бузамиз. Кейии бунннг сабабнни тополмай 
гаранг бўлпб юрамиз», — дейди у. Дарҳақиқат, бу йигит 
ўзи қилаётгап хатти-ҳаракатлар мутлақо номақбул, ах- 
лоққа, эътпқодга хилоф эканнни бнлади, билади-ю бари 
бир ўзи тушиб қолган вазият тақозоси билан турмуш 
тартиботларини бузишда давом этаверади, ўзини адолат 
ва эътиқод учун курашдан четга олади.

Гарчи ёзувчи тасвирда холис турса-да, қаҳрамон хат- 
ти-ҳаракатларига муносабати аниқ-равшан; қаҳрамон 
табнатидаги қусурларни фош этишда жуда кескин ва 
изчил. Асар номининг ўзидаёқ шу кескинлик сезилиб ту- 
рибди. Тасвир давомида ҳеч қанақа ошкора қоралаш  
бўлмаса-да, қаҳрамон ўз зиддиятлари, ахлоққа, идеал 
ва эътиқодга хилоф хатти-ҳаракатлари билан ўз-ўзини 
фош эта беради; беозор, ўй-андишали кўринган бу знё- 
ли йигнт ниҳоятда тубан, жинояткор бир кимса си- 
фатнда ўқувчи ғазабига дучор бўлади.

Қисқаси, фош этнш ҳам бнр сапъат, санъат эса шун- 
дай бир чўққпки, унга борадиган ҳамма учун мақбул 
ягоиа равон йўл йўқ. Ҳар бпр қаламкаш ўз ижодий май- 
ли, усул ва услуби, меҳнати орқалигина шу чўқкинн забт 
этади.

И Н
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ПЛАСТИК ТАСВИР
«Пластиклик» сўзи асли грекча бўлиб, ўймакорлик, 

ҳайкалтарошлик маъносини англатади. Ҳанкалтарошлик 
санъатига мансуб бу термин кўпинча адабиётга ҳам нис- 
бат берилади, адабиётшунослик асарларида «пластик 
тасвир», «прозанинг пластиклиги» ибораларини тез-тез 
учратиб турамиз. Ҳатто адабиёт— сўз орҳали пластик, 
яъни ўймакорларча тасвирлаш сапъатиднр, деган таъриф 
ҳам бор.

Дарҳаҳикат ўймакорлпк, ҳайкалтарошлик, рассомлик 
санъатп бнлаи сўз санъатп, хусусан, реалистик адабиёт 
орасида муайян якинлик, муштарклик бор. Реалнзм, 
реалистик ижод тппи бошдан охир кўрсатишга, «нарса 
ва ҳодисалар тили билан гапириш»га асосланади. Атоҳ- 
ли рус ёзувчнси М. Пришвин: «Реализм бу — далил-ашё 
демакдир, агар у сўзга татбиҳ этнладигап бўлса, реа- 
лист ёзувчининг сўзи қуруқ гапнинг ўзи эмас, балки ҳаёт 
ҳакиҳатмнииг далпл-ашёлар орқалн иамоён бўлиши де- 
макдир», — деган эди.

Қнсҳаси, тасвир учун олинган ҳаёт ҳаҳикатини — пер- 
сонажлар киёфаси, руҳияти ва хатти-ҳаракатини, персо- 
нажлар намоён бўладиган фон — муҳитни худди ҳай- 
калтарошлик, рассомлик асарларидагн каби яқҳол кўр- 
сатиш, гавдалантириш реалнстик ижод тнпннинг энг 
муҳнм хусуснятп ва шартп саналади.

М. Горький реалистик нжодшшг бу хусусиятшш юк- 
сак ҳадрлар, рус реалистларннииг бу борадаги маҳора- 
тнга таи берар, совет ёзувчпларшш улардан ибрат олиш- 
га, ўрганпшга ундар эдн. Адиб улкан реалистлар ҳаҳида 
гапириб: «Улар пластик тарзда ёзар эдилар, уларнинг 
ихтиёрида сўз бамнсолн лойнинг ўзи — улар худога ўх- 
шаб лойдан кишиларнинг қад-ҳомати ва сиймоларини 
аҳл бовар ҳнлмайдиган даражада ҳаётий ҳнлиб яратар 
эднлар. Уларнинг кнтобларпнн ўқпганингда сўз сеҳри 
билан жон ато этилган ҳаҳрамонлар гўё ёнгннангда тур-
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гандан, сепн қуршаб олгандай бўлади, сен уларнпнг 
изтиробларинн бутун вужудинг билан ҳис этасан, улар- 
га қўшилиб куласан, йиғлайсан, уларни севиб қоласан 
ё, аксинча, улардан нафратланасан, уларнинг овозлари 
сенга эшитилиб туради, кўзларидаги шодлик жилваси 
ёки мусибат ёшини кўриб турасан, сен улар билан ҳам- 
нафас бўлиб жонажон дўст тутинасан, ё ёҳтирмай ўзинг- 
дан узоҳлаштирасан, буларнинг барчаси ҳаётнинг ўзи 
каби машаҳқатлн, бпроқ ҳаётга ннсбатан тушупарли ва 
гўзалроқдир», — деб ёзган эди.

Рус реалистларпиипг маиа шу сеҳрлн санъатн ўзбек 
реалистик прозаси усталарн эътиборипи ўзпга тортдп. 
Чунончи, А. Қодирии А. Чеховнинг «Хамелеон» ҳнкояси- 
ни таҳлил қйлиб, унинг кўрсатиш санъатнга қойил қол- 
ган эди. А. Қаҳҳор «Биринчи домлам» мақоласида Го- 
голнннг «Иван Иванович билап Ивап Никифорович ора- 
ларида бўлиб ўтмпш жанжаллар ҳикоятн» асари билан 
танишиш... мени янги бир оламга, китобга эмас, ҳаёт 
одамларнинг товуши эшнтплиб, қиёфаси яққол кўршшб 
турган, уларнинг ички дунёсини ойнадай акс эттирган 
адабиёт оламига етаклади», деган эди. Адиб Гоголнинг 
пластик тарзда тасвирлаш санъати ўзи учун мактаб бўл- 
ганлиги ҳақида тўхталиб шундай дейди: «Гоголнинг 
зеҳнимда умрбод қолиб кетган образларндан бирн Та- 
рас Бульба бўлди: барваста, бақувват, иродаси темир, 
ўртоқларига меҳрибон, душманга беомон бўлган бу чол 
кўз олдимдан сира кетмайдп, ҳамма вақт худди яқинда- 
гина кўрганга ўхшаб тураман. 1941 йилда немис босқин- 
чилари Украина тупроғига бостирнб кирган куни, наза- 
римда, Тарас Бульба бақириб, сўкиниб, хиёнаткор ўғли- 
ни ўз қўли билан ўлдириб, икки ёндан иягигача осилиб 
тушган мўйлови хиёл титраган ҳолда қўлига қурол олиб, 
душманга қарши чиқиб кетаётгандай бўлди.

Ватан уруши йиллари яратилган «Асрор бобо» ҳикоя- 
сини ёзишда мен «шу ерда туриб Берлинга ўт қўяётган» 
Асрор бобо Тарас Бульбанинг Узбекистондаги ўртоғи 
бўлиши керак, деб қўлимга қалам олган эдим».
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Рус ва жаҳон реалистларининг бу хил тажрпбаси ада- 
биётимизда жуда эрта ўз самарасини кўрсатди. Узбек 
реалистик прозасининг нодир намуналари бўлиб қолган 
«Утган кунлар», «Сароб», «Қутлуғ қон», «Навоий» каби 
романлар, Ғ. Ғулом билан А. Қаҳҳорнинг ҳисса ва ҳи- 
коялари ҳаммадан бурун бениҳоя ҳаётийлиги, тасвир- 
нинг пластиклиги билан ажралиб туради. Бу асарларни 
ўҳиганда Отабек билан Кумуш, Саидий билан Мунисхон, 
Йўлчи билан Гулнор, Навоий билан Бойҳароларни ҳа- 
ётнннг ўзида кўргандек бўламиз; «Едгор»даги ёзнинг нс- 
сиҳ кунида торгина, тупроҳли боғ кўчада хиргойи ҳилнб 
кетаётган чуст дўппили, белига шоҳи қийиҳ боғлаб, хром 
этик билан сурп яктак кийган кўкси очиҳ, соддадил, бир 
оз чапани йигитнинг ҳиёфаси бир умр хотнрда қолади. 
Қўчада унга дуч келган шўх-шаддот аёлнинг жамоли, лаб- 
ларидаги ним табассумнинг ёввойи излари, кун иссиғи- 
дан бўғриқҳан анор юзи, бурун учи, дудоқ устларига 
ҳўнган шабнамдай тер томчилари шундайгина кўриниб 
туради, рўмолчасидан таралган ҳаламппрмунчоҳ ҳиди 
димоғимизга урилгандай, хилватгоҳдаги ҳаҳҳаҳаси қу- 
лоғимиз остида янграб кетгандай туюлади... «Уғри»даги 
персонажлар қиёфаси, ҳолати нақадар аниҳ, бетакрор. 
Бошга тушган кулфатдан ўзини йўқотиб оғил эшиги ёни- 
да яланг бош, яланг оёҳ, ятакчанг дағ-дағ титраб, тизза- 
лари букилиб-букилиб, кўзлари жавдираб турган Қобил 
бобо.унга ёлғондан далда бераётган бурунсиз элликбоши, 
уни калака ҳилаётган, қаттиҳ кекириб, сўнг бағбақасини 
осилтириб кулаётган, синчалоғини иккинчн бўғинигача 
буриига тиҳиб кавлаётган такаббур амин — барчаси бор 
бўйича кўз олдимизда намоён бўлади...

50- йиллар охири ва 60- йиллар ўзбек прозасида биз 
хилма-хил изланишларнинг гувоҳи бўлдик. Шу йиллари 
жонланиб кетган лирик ва лиро-романтик услубий тен- 
денциялар инсон қиёфаси тасвирида муайян ўзига хос- 
ликни келтириб чиҳарди. Очиғи, шартли, бир оз кўтарин- 
ки романтик услуб айрим ҳолларда одамларнинг реал
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қиёфаларини аниқ тасаввур этишга монелик қнла бош- 
лади; «лирик проза»нинг ўша йиллари майдонга келган 
талайгина намуналарида эса зўр илҳом ва эҳтирос билан 
тасвир этилган ҳаҳрамонлар кўриниши бир оз мавҳум, 
бизуларнингҳаёти, ишлари билан батафсил танишамиз-у, 
лекин ҳад-ҳомати, ҳиёфасини аниҳ кўз олдимизга кел- 
тиролмаймиз; ҳодисаларни «холис» туриб ўз ҳолича бе- 
ришга асосланган изчил реалистик услубга мансуб асар- 
ларда ҳам бир ёҳламаликлар содир бўлди, чунончи, ай- 
рим авторлар ҳаёт картиналарини ўз кўринишида бериш 
йўлидан бораман деб пластик тасвирнинг биринчи босқи- 
чида ҳолиб кетаётирлар, фаҳат кўрсатиш билангина чек- 
ланиб ҳолаётирлар, ҳолбуки, пластик тасвир санъати 
кўрсатиш билан баробар ҳодиса ва персонажлар моҳия- 
тини чуҳур таҳлил этиб беришни, уларни катта бадиин 
умумлашма даражасига кўтаришни ҳам таҳозо этади.

60- йиллар ўзбек прозасида шу талабларга тўла жа- 
воб берадиган асарлар анча. Бу ўринда фаҳат шулардан 
бирига — Абдулла Қаҳҳорнинг «Утмишдан эртаклар» 
қиссасига эътиборни жалб этмоқчиман.

«Утмишдан эртаклар»да бир ҳанча мукаммал харак- 
терлар яратилган, автор сўз сеҳри билан уларнинг ҳар 
бирига жон атоэтган: мана, бир томонда тиниб-тинчимас, 
билимдон-тадбиркор, янгиликка иштиёҳманд, бир оз қув 
ҳамда даҳрий Абдуҳаҳҳор ака, иккинчи томонда дарба- 
дар ҳаёт, ёвуз ҳайнана дастидан, фарзандлар доғидан 
ранги сомон бўлиб «арвак» тусига ҳирган она; бир ёнда 
шафҳатсиз замон инсоний туйғулардан маҳрум этган 
«кўршапалак» ҳиёфасидаги бемурувват кампир, иккинчи 
ёнда жаҳолат тўзонида шамдек сўниб «ҳур қиз»лар қато- 
рига кетган Сарвинисо; бир тарафда новча, ориқ, худди 
икки-уч жойидан букилиб, синиб кетишдан хавфсираган- 
дай эҳтиёт билан ҳадам босиб келаётган, оғзи ярим очиқ 
ва бурни жийрилган чол — ўликнинг ёғини, тирикнинг 
тирноғини ейишга тайёр соф аждаҳо Тўрақул вофуруш; 
иккиичи ёнда ҳулоҳларини оҳ ҳийик билан боглаб олган,
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чўзиқ юзи сўлғин, катта-катта кўзлари киртайган, қўлла- 
ри кир, кийм-боши бир аҳвол, мусибатлар гирдобида 
гангиб, ҳатто Отқоровул устидаи ошириб ўҳ узганда ҳам 
кнприк қоқмаган «баттол ўғри», аслида ниҳоятда ҳалол, 
соддадил йигит Бабар, у ёнда меҳри жўшганда олиҳим- 
мат, ширинсўз, юзидан табассум аримайдиган, ҳаҳри қў- 
зиганда «кўзлари қинидаи чиҳай деб турган, ранги соҳо- 
лидан ҳам оқроқ, вужуди титраб, узун соқоли снлкина- 
ётган даҳшатли бир одам»га айланган Олим бува, бу ён- 
да чаласавод, фитначи Валихон сўфи, билимдон Муҳам- 
маджон қори, қасоскор Уммат, Додорхўжа ва бошқа- 
лар...

Энди қнссадан олинган кичнк бир лавҳага диққат 
қилинг. Оиланинг кичкинтойи Умарали оғир касал. Фар- 
зандларини қора ер бағрига беравериб юрак олднриб 
қўйган ота-она бола атрофида парвона, домла чақирнб 
ўқитишади, азизларга жондор кўтаришадп, бахшига «кў- 
чириқ» қилишади, табибга кўрсатишади, табиб эса кабоб 
буюради. Сўнг мана бу даҳшатли ҳодиса юз беради:

«Дадам икки тўғрам гўштни оташкуракда чўққа ту- 
тиб кабоб қилди, Умаралини қучоғига олиб, кабобнинг 
селини унинг оғзига томиздп. Қисқа-қнсқа ннқпллаб тур- 
ган бола бирдан жпм бўлди. Мен суюннб кетднм. Бпроқ 
дадам, елкалари снлкппдн-ю, пешонаснга пккн-уч шап* 
палаб, ҳўнграб юборди. Аям нима ҳодиса рўй берганшш 
дарров уқмади шекилли, укамни унинг қучоғидан юлиб 
олди ва бир неча вақтдан кейин дод солди. Меи айвоп- 
шшг устунини қучоқлаганимча қотиб қолдим.

Дадам пешонаснга шақ-шақ' уриб, товуш чнқармай 
тўлғанар, Шоҳимардон, ҳамма азиз-авлиёларни оғизга 
олиб^бўлмайдиган сўзлар билан сўкар эди.

Қўни-қўшни кирди. Букчайиб қолган бир кампир ҳа- 
нуз азиз-авлиёларни чангнтиб сўкаётган дадамни бос- 
моқчи бўлди.
киш“ Р М аЙ’ ^олам’ ^аР иш худ°дан-а, кофир бўлади
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Дадам телба бир аҳволда ҳамла қилиб токчада тур- 
ган ҳуръонни олди-ю, ҳулочкаш ҳилиб ерга урди.

—Мана кофир!— деди ва бунга қаноат қилмай, ерда 
ётган қуръонни тепиб юборди. —Мана кофир!..

Қуръоннинг чипор муҳоваси бир томонга, ўзи бошқа 
томонга учиб кетди. Кампир додлаб ўзини ҳуръоннинг 
устига ташлади.

Дадам айвоннинг устунига санчиб қўйилган пичоҳни’ 
олиб, югурганича оғилга кирдп, бузоқни етаклаб чиқди- 
да, икки оёгидан кўтариб ерга урди вй буйннга пнчоқ 
тортнб юборди.

— Мана кофир! Мана кофир!.. Гўштини итларга бе- 
раман!

Сўйилган бузоқ жонҳолатда ўрнидан турдн, боши бир 
томонга қийшайганича бориб деворга урилди ва Гшқи- 
либ, типирчилай бошладн. Ер, девор, дадамнинг усти- 
боши қонга беланди.

Бирпасда ҳовли эркак-аёл, бола-чақага тўлди. Эркак- 
лар ҳамон қуръонни, худони чангитиб сўкаётган ва бу- 
зоқии тилка-пора қилнб итга ташламоқчи бўлган дадам- 
ни ушлаб бир чеккага ўтқазишди. Аёллар ҳушдан кетиб 
қолган аямнинг бағридан мурдани олпб, уйга кнришдп. 
Кимдир менга сув ичирди...»

Қаранг, нақадар ихчам, аниқ-равшан тасвир! Шу ша- 
палоқдек парчада бир эмас, бир неча одамнинг хплма- 
хил вазиятдаги драматик ҳолати, хатти-ҳаракатн, ннҳо- 
ятда ёрқин портрети, ғоят кескии, шиддатлн руҳий фожна- 
си, ададсиз қалб изтироби ва исённ... Уста рассом шу 
лавҳага қараб бемалол бир эмас, бир неча драматнк пор- 
трет чизиши мумкин: Одам боласн оламдан ўтяпти. Онла 
аъзолари даҳшат ичида. Еш Абдулла дастлаб даҳшатни 
англаб етмайди, гўдакнинг жим бўлиб қолганидан сую- 
нади, шу заҳоти унга ҳамма нарса аён бўладн: онанинг 
фарёди уни ларзага солади... Еш Абдуллашшг ўша дам- 
даги драматпк ҳолати ҳақида жуда кўп ёзиш мумкпн, 
аммо адиб шу оғир ҳолатни бир жумлада беради-қўяди.
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ёш  Абдулла: «Мен айвоннинг устунини қучоқлаганимча 
қотиб қолдим», дейди. Уша топдаги боланинг ҳолатини 
бундан аниқроқ, лўндароқ, таъсирчанроқ ифода этиш 
мумкин бўлмаса керак. Онанинг ҳолатига қаранг, у ҳам 
аввалига довдирайди, бироқ она эмасми, хавфни сезиши 
билан фарзандига ташланади ва дод солади, сўнг ҳуш- 
дан кетади. Бундай пайтда мусибат ва кулфатнинг асо- 
сий юки ота зиммасига тушади, у Абдуллага ўхшаб қо- 
тиб қолмайди, онага ўхшаб дод солмайди, ҳушдан кет- 
майди, отанинг ҳалбида жуда оғир ва шиддатли туйғу- 
лар кечади, бир неча дақиқага чўзилган бу руҳий жара- 
ённи биз аниқ кузатиб турамиз; жуда қисқа ибораларда 
ифода этилганига қарамай бутун тафсилотлари, нозик 
нуқталарига қадар илғаб оламиз; одатдагидек автор бу 
руҳий жараённи ҳам персонажнинг қиёфасидаги ўзга- 
ришлар, унинг хатти-ҳаракатлари орқалн беради: аввал 
отанинг елкалари силкинади, кейнн пешонасига шаппа- 
лаб ҳўнграйди, товуш чиқармай тўлғанади, сўнгра қал- 
бидаги чексиз алам, изтироб бирдан портлаб кетади, ота 
аламлари, барбод бўлган ишончи ва эътиқодлари ҳаққи 
азиз-авлиёларни, худони ҳақорат қилишга тушади; бун- 
дай дақиқаларда одамни тўхтатиш, унга далда бериш 
мумкии бўлмай қолади, шунда кампирнинг таскину на- 
доматлари қизиб турган мойга сув сепгандай бўлади, 
оғир кунига ярамаган қуръоннн ерга уриб топтайди, 
азизларга атаган жондорни чавақлаб ташлайди...

Узи бир томонга, чипор муқоваси бир томонга учиб 
кетган қуръон, додлаб ўзини қуръоннпнг устига ташлаёт- 
ган букчайиб қолган кампир, бўйнига пичоқ тортилгач 
жонҳолатда ўрнидан туриб боши бир томонга қайрил- 
ганича бориб деворга урилган бузоқ, ер, девор, отанипг 
уст-бошига сачраган қон — булар кино леитасидагн ка- 
би шундоққина кўриннб туради.

ерда ҳар бир персонажнинг хатти-ҳаракати, ҳола- 
ти руй бераётган вазиятга, характерларнинг ичкн манти- 
қига ниҳоятда мувофиқ. Тақводор камппрнинг ҳам, ол-
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диндан бир оз даҳрийлиги, еержаҳллиги билан танилган, 
фарзанд доғини кўравериб юраги тўлиб кетган, аламзада 
отанинг ҳам ўша вазиятдаги ҳолати, хатти-ҳаракатлари 
жуда табиий.

Ёзувчининг маҳорати фаҳат ҳаёт манзарасини аниқ- 
лўнда, характерлар ҳолати ва хатти-ҳаракатини жонли, 
табиий ифода этиб бергани билангина чекланмайди. 
Адиб тасвирида шу кичик драматик лавҳа жуда катта 
бадиий умумлашма даражасига кўтарилган; бир томон- 
дан, биз упда ўтмиш ҳаётининг шафқатсиз ҳақиқатини 
бутун қалбимиз билан ҳис этамиз, шу билан баробар, 
ана шу шафқатсизликка, жаҳолатга қарши инсон қал- 
бида қўзғолган зўр исён туйғусинн баралла туйиб тура- 
миз. Утмиш ҳаётига хос жаҳолат ҳам, жаҳолатга қарши 
исён ҳам, мислсиз даҳшат ҳам, шу даҳшатни енгишга 
қодир куч ҳам — барчаси шу кичик лавҳада мужассам. 
Бу драматик тасвир ўзига хос гомор билан йўғрилган, 
мислсиз кулги соҳиби Абдулла Қаҳҳор ўшандай даҳшат- 
ли манзарада ҳам кулги учун йўл топади, отанинг алам 
устидаги исёнини, хусусан, бегуноҳ бузоққа ҳамласини 
кўрганда ҳам ларзага тушасан, ҳам ноилож куласан ки- 
ши. Бу манзара тасвирида фожиа кучини қайиришга қо- 
дир яна бир муҳим деталь мавжуд. Ана шу оғир дақи- 
қаларда қўни-қўшнилар мусибатда қолган оила жонига 
оро киради, одамларнинг аралашуви, меҳр тафти билан 
олов сели қайтгандек бўлади. Ота бир оз тафтидан туша- 
ди, ҳушини йўқотган она билан бола ўзига келади. Бу 
ҳол оғир таассуротлар таъсирида қолган китобхон кўнг- 
лига ҳам таскин беради. «Утмишдан эртаклар»ни ўқиб 
биз жуда кўп танишлар орттирамиз, уларни яқиндан кў- 
риб турамиз, уларнинг қомати, чеҳраси, қалб изтироб- 
лари бир умр хотирамизда қолади. К. Симонов Абдулла 
Қаҳҳорга йўллаган мактубларидан бирида қиссанинг шу 
фазилатини алоҳида таъкидлаган, упда «одамларнинг 
гоҳ батафсил битилган ва қарама-қаршилнкларга тўла, 
гоҳ бир қўл уришда чизилган ҳайратомуз портретлари»-
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ни кўриб қувонганини айтган эди. («Узбекистон мада- 
нияти» газетаси, 1966 йил, 26 октябрь.)

Гоҳ батафсил, гоҳ бир қўл уришда чизилган мана шу 
ҳайратомуз портретлар катта умулаштирувчи кучга 
эга экани, маълум бир тарихий шароитнинг маҳсули са- 
налмиш хилма-хил табақалар, ижтимоий кучлар моҳия- 
тини ниҳоятда аниқ ва бетакрор ифода этгани учун «ада- 
бий аҳоли» сафидан мустаҳкам жой олди.

В В
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ҚАЛБ ҲАҚИҚАТИ

Вақт ўтиши билан ҳаёт ва адабиётда жуда кўп ў-зга- 
ришлар юз бериши мумкип. Аммо сўз санъатининг шун- 
дай талаб ва ҳоидалари борки, асрлар ўтиши билан ҳзч 
қандай ўзгаришсиз қолаверади. Чунончи, бадиий адя- 
биётдаги психологик таҳлил ана шундай талаблардач- 
дир. Бундан йигирма беш аср бурун «Шоҳ Эдип» авторп- 
ни инсон қалби, руҳияти қанчалик қизиқтирган бўлса, 
турли асрларга мансуб «Лайли ва Мажнун», «Отелло», 
«Гамлет», «Анна Каренина», «Жиноят ва жазо», «Тинч 
Дон», «Чол ва денгиз», «Қутлуғ қон», «Сароб» каби клас- 
сик асарлар муаллифларини ҳам шунчалик ўзига маф- 
тун этган. Шунинг учун бўлса керак инсон «қалби 
диалектикаси»нинг моҳир тадқиқотчиси Лев Толстой; 
«...санъатнинг бош мақсади инсон қалби ҳақидаги ҳақн- 
қатни очиб бериш, айтишдир, унинг оддий сўзлар билан 
айтиб бўлмайдиган сирларини ифодалашдир. Санъат 
шуниси билан санъатдир»,— деган.

Шуниси ҳам борки, замонлар ўтиши билан сўз санъ- 
атининг шу талабини менсимайдиган, адабиётни «руҳий 
инжиқлик»лардан холи этишга уринадиган лўттибозлар 
майдонга чиқиб турган. Шундай кимсаларнинг хуружла- 
рига қарамай, улкан санъаткорлар ҳеч қачон санъатнинг 
бу талабини, қонуниятини унутган эмаслар. Яқин ўтмиш- 
ни эслайлик. Еш совет адабиёти учун психологик таҳлил 
керакми ёки йўқми деган савол устида кескин мунозара 
кетаётган, турли-туман адабий гуруҳлар психологик тас- 
вирга қарши уруш эълон қилган бир пайтда — 1930 йили 
машҳур рус ёзувчиси Л. Леонов: «Психологик таҳлил 
масаласи ниҳоятда мураккаб масала... Ҳали инсон ҳаёт 
экан, у қандайдир ўзига хос, бетакрор тарзда кечинади, 
ҳис этади, сезади. Бу хил руҳий кечинмаларни таҳлил 
этиш ёзувчи учун қонуниятгнна эмас, балки зарурнят. 
Худди шу нарса унинг учун инсон бисотини англаб олиш
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имконини беради»,—деб ёзган эди. Вульгар социологизм 
таъсирида биздаги айрим адабиётшунослар психологик 
таҳлил тадҳиқотчиларига қарши кескин ҳужумлар қил- 
ган, уларнинг хайрли ишмни «буржуа эстетизми»нинг кў- 
риниши деб айюҳаннос солган бўлишига қарамай, атоқ- 
ли адиб А. Қаҳҳор қатъий қилиб айтган: «Мен мутлақо 
аминманки, инсон қандай бўлиши керак, қандай бўлмас- 
лиги лозимлигини, пчки дунёсининг чуқур жойларигача 
ўзига кўрсатадиган икки саҳифалик чинакам проза биз 
учун шошма-шошарлик ва тумтароқли гаплар билан 
ёзилган силлиққина қалин «асар»лардан кўпроқ фойда- 
лидир. Адабиёт ҳақида мен билган гапнинг асосийси шу».

Улкан сўз усталарининг психологик тасвирга бу қа- 
дар аҳамият беришлари тасодифий эмас. Бир адабиёт- 
шунос олим сўзи билан айтганда, ҳар бир ёзувчи ижодий 
тажрибасидаги энг муқаддас нарса психологизмдир; кў- 
пйнча санъатнинг сири, шунингдек, санъаткорнинг ўзига 
хослик сири оқибат-натижада худди шу нарсада яширин- 
'ган бўлади. [Қаранг: Проблемн психологизма в совет- 
ской литературе, Ленинград, 1970, 223-бет.)

Узингиз ўйлаб кўринг. Бирор ҳаёт қаҳрамонининг 
қилган ишларини тавсиф этиш, бирор кишининг саргу- 
заштларини бировга сўзлаб бериш ҳар кимнинг ҳам қў- 
лидан келаверади; аммо шу ишларни адо этаётган, шу 
саргузаштларни бошдан кечираётган одамнинг руҳияти- 
ни кўрнш, тасаввур этиш ва бошқаларга етказишга ҳар 
ким ҳам қодир эмас. Буни фақат санъаткор—ёзувчигина 
уддалаи олиши мумкин Киши қалби ҳақидаги ҳақиқат, 
қалоидаги нозик жараёнлар қанчалик чуқур, бетакрор 
тарзда очилганига қараб ёзувчининг мушоҳида ва маҳо- 
рат даражасини билса бўлаверади.

3УВЧи кишн РУҲИятидаги ҳар қанақа ўй-хаёлларни, 
кипттИИ кечпимаолаРпни ифода этавермайди; агар шундай 
ириттт̂ аАНган бЎлса> аДзбий асар шунчаки палапартиш 

малардан иборат бўлиб қолар эди. Киши хаёлига
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нималар келмайди, киши қалбидан нималар кечмайди 
дейсиз, агар эртадан-кечгача одам боласи хаёлидан ўт- 
ган нарсалар қаламга олинадиган бўлса, шу бир кунлпк 
кечинмалар ҳақида том-том асарлар пайдо бўлиши мум- 
кин.

Психологик тасвир адабиёт учун қанчалик муҳим 
бўлмасин, бирдан-бир маҳсад эмас. Ёзувчи киши қалби- 
ни тадқиқ этаётганда маълум муддаодан келиб чиқиб иш 
кўради, қаҳрамон руҳиятининг маълум томонларигина 
унинг диққат марказида туради. Қисқаси, психологизм 
аввало ёзувчининг ғоявий-бадиий нияти, асарнинг асосий 
мазмуни, асарда кўтарилган бош проблема билан бево- 
сита алоқадор. Қаҳрамон қалбида кечган туғёнлар, 
алам ва изтироблар, уни қийнаган, ўртаган жумбоқ- 
лар айни пайтда ёзувчини ҳам қийнаган жумбоқлардио. 
Қаҳрамоннинг «қалб диалектикаси» орқали ёзувчининг 
ҳаётга муносабатини, ҳаётнинг қайси жиҳатлари уни қи- 
зиқтираётганини, инсон ҳақидаги концепциясини билиб 
олиш мумкин.

Сўнгги йиллар ўзбек прозасида яратилган замондош 
қаҳрамонлар руҳий оламига шу жиҳатдан бир назар 
ташлайлик. «Чинор»даги Акбарали қалбини бир дақи- 
қалик қабиҳ ҳис оқибати ўртайди. «Баҳор қайтмапди» 
қиссаси қаҳрамони Алимардон худбинлик асоратидан 
қоврилади — хазон бўлади, «Эрк» даги Саттор билан Ой- 
шахон нобоп қурилган оила, қолоқ тушунча заҳматини 
чекади, «Умр»даги кўпни кўрган Тўлаган чол ёшлар ҳаё- 
тидаги чатоқликларга дуч келиб азобли ўйларга толади. 
«Умид» ва «Одам бўлиш қийин» қаҳрамонлари севгида 
адашиб, изтироблар исканжасида қоладилар; А. Қаҳҳор- 
нинг «Муҳаббат», У. Назаровнинг «Гирдоб», Д. Нурий- 
нинг «Дилпора» каби асарларида севги йўлндаги хилма- 
хил тўганоқлар покиза қалбларга азоб беради...

Кўриниб турибдики, ҳозирги прозада характерлар 
психологизми кўпроқ оилавий-маиший, ахлоқий-этик ма- 
салалар аспектида таҳлил этиляпти, бинобарин, ахло-
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қий- этик проблемалар авторларшшг диққат марказида 
турибди. Эътибор қилинса, ишлаб чиқариш характери- 
даги можаролар биринчи планга қўйиб тасвир этилган 
«Чинор»даги Ориф қиссаснда, ғоявий-проблематик дои- 
раси хийла кенг бўлган «Қанот жуфт бўлади» асарида 
ҳам маиший, маънавий-ахлоқий масалаларга оид кечин- 
малар катта ўрин тутади.

Психологик кечинмалар характерига, моҳиятига кўра 
ҳозирги проза қаҳрамонлари асосан икки гуруҳга ажра- 
лади. Биринчи тур қаҳрамонлар аслида маънавий жи- 
ҳатдан етук, ахлоқий барқарор шахслар; улар ҳаётда 
мураккаб ҳодисаларга дуч келиб, оғир руҳий изтироблар 
исканжасида қоладилар; уларнинг қалбидаги зиддиятли 
ўй-туйғулар, кечинмалар орқали авторлар давр зиддият- 
ларини, ҳаёт контрастларини ифода этишга, замон ах- 
лоқини таҳлилдан ўтказишга ҳаракат қиладилар. Очил 
бобо, Ориф («Чинор»), Акрам («Қанот жуфт бўлади»), 
С.аттор («Эрк»), Тўлаган чол («Умр») шу тоифани таш- 
кил этади.

и Иккинчи тур персонажлар эса «туғма доғлар»га эга 
бўлган ёки табиатига қандайдир иллатлар илашиб қол- 
ган кимсалар. Шу доғ, шу иллат туфайли улар ҳаётда 
адашадилар, кўп кўргиликларга мубтало бўладилар. Ак- 
бар>али («Чинор»), Алимардон («Баҳор қайтмайди»), 
Ойшахон («Эрк»), Абдулла («Одам бўлиш қийин»), 
Умид  ̂(«Умид») ана шунақа шахслардан.

Кўпгина тақриз ва мақолаларда бу хил қаҳрамонлар 
емирилиб, тубанлашиб бораётган, фожиага маҳкум этил- 
ган кимсалар сифатида таърифланмоқда, уларнинг фо- 
жиаси нуқул «туғма доғлар» ёки табиатига илашган ил- 
латларнигина оқибати деб баҳоланмоқда. Шуни унут- 
маслик керакки, бу тур образлар мутлоқ салбий шахслар 
эмас, уларнинг қалби эзгу туйғулардан тамомила холи 
эмас; синчиклаб қаралса, улардаги руҳий драманинг асл 
нлдизи худди ана шу бадбин ўйлар билан эзгу туйғулар 
ора-сидаги зиддиятларга бориб тақалади. Хунук тушун- 
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чалар эзгу туйғуларга дуч келгандагина ҳақиқий руҳий 
прама бошланади, кўпинча бу хил руҳий драмалар эзгу 
туйғулар тантанаси билан поёнига етади. Абдулла билан 
Умиднинг охирги оғир руҳий ҳолатида ҳам, Ойшахоп- 
нинг сўнгги нидоларида ҳам, Акбарали билан Алимар- 
доннинг фожиий ўлимида ҳам эзгу туйғуларнинг танта- 
насини кўрамиз.

Ахир Акбаралининг ҳабиҳ ишидан ўзию Бектемир 
акадан бошқа ҳеч ким хабардор эмас. Бектемир ака ўлиб 
кетган. Акбарали эса жиноят содир бўлган ердан олисда. 
Ишн жойида, ўзига яраша дўсту улфатлари бор, бино- 
йидек бир ҳиз билан танишган, бемалол айшини суриб, 
ошини ошаб юравериши мумкин эди. Агар у мутлоқ қа- 
биҳ, виждонсиз шахс бўлганда ҳеч гап йўқ эди. Аммо 
унда виждон деган нарса бор. Худди ана шу эзгу ҳис 
унга тинчлик бермайди, ана шу туйғу уни оғир юк бўлиб 
эзади; гарданидан босган ана шу юкдан букчайиб, дар- 
дини бировга айтолмай ё ишида завқ, ё уйқусида ҳало- 
ват, ё ошида таъм сезмай, ғамгузор онанинг, севикли ёр- 
нннг кўнглини ололмай, дўстларга қўшилолмай кунлар- 
ни, ойларни ёлғиз, ер сузиб ўтказади. Акбарали нуқул 
ғам-аламлар исканжасида қолиб кетмайди, унинг муси- 
батлар гирдобидан чиқиб олган онлари ҳам бўлади. 
Жўшқин муҳит, дўсту ёрлар уни нурли ҳаёт қучоғига 
тортади, қувноқ давра ичида завқ-шавқ оғушида энтика- 
ди, сеҳрли севги туйғуси бамисоли унинг хуфтон бўлиб 
кетган дилига нурдек кириб, ажиб лаззат бахш этади... 
Аммо бу қувончли дақиқалар узоққа бормайди. Бир муд- 
дат сўнган вулқон яна жунбушга келади. Виждон туйғу- 
си унинг шодлигини тортиб олади, ҳаёт лаззатларидан 
бенасиб эканлигини унга англатиб қўяди. Фақат фидо- 
кор Бектемир аканинг эмас, ғамгузор онанинг ўлимига 
ҳам ўзи сабабчи эканини ҳис этгандан кейин, жасорат 
кўрсатган одам қолиб, қабиҳ шахс — ўзи қаҳрамонга 
айланиб қолганини кўргандан кейин ва ниҳоят, дониш- 
манд бобога дуч келиб, унга юрагини ёргандан кейин,
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унинг қалб туғёни энг олий нуқтасига етади, эзгу туйғу 
таъқибидан у ўлиб қутулади.

Алимардонда эҳтирослар кураши бошқачароҳ. Ак- 
баралидаги иллат ўткинчи — автор сўзи билан айтганда: 
«Бир зумлик хато. Бир нафас тубанлик». Аммо у бир зум 
ичида тузатиб бўлмайдиган оғир хатога йўл қўяди. Шу 
дақиқадан кейиноқ, у гўё соф қалб эгасига айланиб 
олиб, ўтмишда қолган бир дақиқалик Акбарали билан 
олишувга тушади. Алимардонда эса салбий хусусиятлар 
хийла барқарор, турғун.

Алимардон қиссага шаклланган, хийла «тайёр» ҳол- 
да кириб келади. Асарнинг бошидаёқ автор бу одам би- 
соти билан бизни таништириб қўяди—у худбин, хиёнат- 
кор, айёр, қайсар шахс, айни пайтда ноёб истеъдод эга- 
си, дадил, мард бир одам. Асар давомида қаҳрамон та- 
биатидаги мана шу манфий ва мусбат қутблар бир неча 
бор тўқнаш келади, бу тўқнашувларда кўпиича барқарор 
бадбин туйғу устунлик қилади. Хусусан, дастлабки боб- 
ларда Алимардондаги эзгу туйғуларнинг зарби жуда за- 
иф. Бу йигит садоқатли дўсти Анварга хиёнат қилаётга- 
нини, унинг севиклиси Муқаддамни тортиб олиб қабиҳ- 
ликка йўл қўяётганини қисман бўлса-да ҳис этади, ҳис 
этади-ю, дарҳол ўзини овутади. Муқаддам олдида лапа- 
шанг Анвардан кўра ўзинп устун деб билади; у енгил та- 
биат аёл Клара.билан танишиб, Муқаддам нафсонияти- 
ни оёқ ости қилаётганини билади, билади-ю, бари бир 
ундаги ҳирс балоси зўр келади; тўйларда юриб санъа- 
тини, истеъдодини хор қилаётганини, ўз устида ишлашни 
тарк этпб, одамлар назаридан қолаётганини сезади, се- 
зади-ю, бари бир ўжарлик билан ўз йўлини оқлайди... 
сраҳат оилада, ишда қаттиқ дакки егач — Муқаддам таш- 
уяг кетандаи СЎНБ томошабинлар уни саҳнадан қувиб 
г - Г г а н д а н  иеиин ўзига келади, энди унда бадбин туй- 
эапр;^НННГ К̂ ЧИ ХН1°1ла сусаяди, эзгу инсоний туйғулар 
лат<цН кУчаяди’ аввалги тантанаворлик, беғам-бепарволик

\ қалари барҳам топади, қаҳрамон қадамба-қадам 
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оғир руҳий изтнроблар гирдобига кирнб борадп; Мутал 
билан тўҳнашувда у ўзпнпнг маънавпй кашшоҳ бир ки.м- 
са эканини баралла англаб етади, ўз рақиби олдида дап- 
гал таслим бўлади, бу ҳол уни ададсиз ғамлар оғушига 
итқитади; оила туйғуси туғёп урнб, бу мағрур йигпт Му- 
қаддам ҳузурига бош эгиб келади, оталик ҳисси бу ўжар, 
ориятли одамни олис тоғларга, нотаниш одамлар орасига, 
эндиликда уиинг учуи бегона бўлиб колган М уқаддам 
ҳамда унинг эри ҳузурига етаклайди. Алимардопда эзгу 
туйғулар хийла кечикиб уйғонгап, бадбин туйғулар алла- 
қачон ўз ишини қилиб қўйган, шу туфайли бу йигит бахт 
қушини аллақачон қўлдан чиқариб юборган. Алимардон- 
нинг ҳали ҳам бозори чаққон, тўйма-тўй юриб, пул йиғиб, 
«жонон»лар билан айшини суравериши мумкин эди. 
Аммо қалбида уйғонган виждон туйғуси бунга йўл бер- 
майди, бу хилда ҳаёт кечириш унинг учун мусибат; ҳали 
ҳам кеч эмас, санъатда йўл қўйган хатоларини дадил 
бўйнига олиб, ўз устида астойдил ишлаб, қисман бўлса- 
да, ҳаётини тўғрилаб олиши мумкин эди; аммо у бунгч 
ҳам қодир эмас, бу йигит ҳали ғуборлардан бутунлай 
халос бўла олганича йўқ, табиатидаги қайсарлик бунга 
йўл бермайди. Ана шундай драматик дақпқада тасодиф 
рўй беради-ю, ҳалокат жарига қулайдн.

Ёзувчи Й. Шамшаров фикрича, китобхон Алпмардон- 
нинг «ҳалокат жарига ўзини ташлаганига ишонмайди. 
Номард одам ўзини ўзи ўлдирмайди, унинг ҳалокати 
бошқача бўлиши керак эди, деб ўйлайди». («Ш арқ юл- 
дузи», 1970, № 10, 202- бет). Сиртдан қараганда шундай. 
Мабодо Алимардон руҳиятидаги зиддиятлар, ушшг ўша 
топдаги ҳолати назарда тутиладиган бўлса, китобхон 
унинг ҳалокатига тўла ишонади.

Алимардоннинг ҳалокат тафсилотини эслайлпк. Ав- 
тор ёзади:

«Алимардон ҳамон газни босар, барбод бўлган умид- 
лари ҳаққи, хазонга айланган умри ҳаққи, барча аламла- 
ри ҳаққи кўзларига ёш қуйилиб келарди. Ннмаси қолди
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уиииг? Ннмасн қолдн ахир?! Саҳнами? Шон-шуҳратми? 
Нима қолди, ўзи! Нима?! Охирги, энг охирги умиди, тан- 
ҳо суянчиғи юз ўгирди-ку ундан. Тағин нима керак 
энди? о „

У ҳамон шиддат билан елиб бораркан, кўз ешидан 
томоғи хириллаб охирги марта пичирлади:

— Уғли-им!
Тўсатдан у кўнглида хушнуд бпр енгиллик сезди. 

Қалби сокин туйғуларга тўлиб-тошгандек бўлди-ю, руль 
чамбарагини чирпирак қилиб чапга буриб юборди.

Машина бир ёнбошга оға бошлади. Шундагина у ха- 
то ҳилаётганини, ёмон иш қилаётганини тушуниб қолди. 
Кўзлари даҳшатдан олайиб, тормозга ёпишди. Аммо ма- 
шина аллақачон жаҳаннам лабига бориб етган эди.

Зум ўтмай даҳшатли сурон тоғ-тошларни ларзага 
солди. Ғамгин қоялар қилиб қўйган гуноҳидан ўзи қўр- 
қиб кетгандай инграб юборди».

Демак, Алимардон ҳалокати кескин драматик ҳолат- 
нинг самараси, у атайлаб ҳалокат жарига ўзини ташла- 
ётгани, онгли равишда ўзини ўлдираётгани йўқ; унинг 
руль чамбарагини чапга буриши одатдаги хатоларидан 
бири холос, бу хатосини ҳам у тушунади, одатдагидек 
тузатмоқчи бўлади, аммо кечикади, бу ердаги кечикиш- 
энди уни жисмоний фожиага — ўлимга олиб боради.

«Эрк»да психологик таҳлил яна ҳам мураккаброқ. 
Аввало, асарда кўтарилган проблеманинг, қаҳрамонлар 
бошига тушган савдонинг ўзи хийла кескин ва мураккаб. 
Шундан бўлса керак, қисса хусусида ғоят хилма-хил, 
зиддиятли фикрлар ўртага ташланяпти.

Таниқли адабиётшунос олим Матёқуб Қўшжонов 
«Эрк» ҳақида мазмундор мақола ёзди, кўп мақбул фикр- 
ларнн илгари сурди. Бироқ унинг ҳамма мулоҳазаларига 
тўла қўшилиш қийин. Чунончи, мақола автори қиссанинг 
асосий ғоявий мундарижаси, конфликтини шундай тал- 
қин этади: «Нзувчи Ойшахон билан Саттор ораларидаги 
зиддият илдизини бошқа нарсада кўради. Бу эса баъзи
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ота ва опаларнннг ёшларпп оила на муҳаббат пима эка- 
ниии яхши тушупиб етмасдан, ўз орзу-истаклари, ҳар 
хил манфаатлари асосида уйлаб қўйишга ш ош илиш лари, 
шу асосда келиб чнҳадиган ҳар хил зиддиятлар, драм а- 
тик воқеалар, ниҳоят — фожиалар... Езувчи ш уларга 
қарши чиқяпти, азиз ота ва оналарни, ёш ларни ш ундан 
саҳланишга ундаяпти. Бизшшгча, «Эрк»пи, ундаги Ой- 
шахои бплан Саттор ораларидаги фожиани ф ақат шун- 
дай тушуниш мумкин» (М. Қўшжонов, Қиссанинг иккин- 
чи ҳаёти. «Шарқ юлдузи», 1971, № 4, 223- б е т ) .

Хўш, иега факат шундай тушуниш шарт экап?! Тўгрн, 
асарда шунаҳа гаплар ҳам бор, Саттор ва Ойшахон ўз 
хоҳишлари билан эмас, ота-она раъйи билан оила қур- 
ганликлари ҳаҳида маълумот бериладн, Сатторнинг ойи- 
си ўз ўғли қалбидаги ҳийноқлардан бехабар экани, Ой- 
шахон қолоқ тушунчали ота-оиалар таъсирида қолгани 
айтилади. Шу билан ота-оналар устидаги гап-сўз тамом- 
вассалом.

Менинг назаримда, ота-она раъйи хусусидаги маълу- 
мотлар Ойшахон билан Саттор ораларидаги м ож аролар- 
нинг бошланишнга бир туртки, баҳона холос. М ож аро- 
ларнинг кейинги рпвожида ота-оналар деярли иш тирок 
этмайди, асосий зиддиятлар бошқа факторлар асосида 
ривожланиб, кескинлашиб боради. Асосий конфликт ас- 
лида севги, оила ҳамда оиладаги эрк ва масъулият м аса- 
лаларига иккн хил қарашдан туғилади.

Тасаввур қилинг, Саттор шаҳарга кетмай, ўқимай, 
қишлоқда юраверганда, унипг тушунчаси, савияси, диди 
аввалгидек, яъни Ойшахонннки дараж асида қолаверган- 
да, эҳтимол бу хил можаролар юз бермаган, аниқроғи, 
орадаги зиддият бу хилда кескинлашмаган бўлармиди... 
Ахир ҳаётда ота-она раъйи билан турмуш қуриб, юлдузи 
бир-бировиникига тўғри келиб қолган, бир умр тотув 
яшагаи оилалар кам дейсизми? Еки, аксинча, ота-оналар 
иштирокисиз ўз кўнгил хоҳишлари билан турмуш қуриб, 
кейинчалик «характерлари тўғри келмай» аж раш иб кет-
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Табиатига доғ илашган одамлар руҳиятини таҳлил 
этиш, уларнинг руҳий драмасинн очиш П. Қодиров учун 
янгилик эмас. Авваллари ҳам бу хил образларни кўп 
марта қаламга олган. «Қадрим»даги Искандар, «Қалб- 
даги ҳуёш» қаҳрамони Сайёра, «Қора кўзлар»даги Мада- 
минжон, Холбек аввало қалб драмалари билан китобхон 
эътибориии ўзига тортган.

Езувчи бу тоифа образлар руҳиятини таҳлил этганда 
муҳим бир принципга амал қилади, персонажлар табиа- 
тига илашган иллатларнинг даҳшатли оқибатини бутун 
кескинлиги билан кўрсатган ҳолда, уларнинг шу хил ил- 
латлардан халос бўлиш жараёнини ҳам ифода этади, 
Чернишевский сўзлари билаи айтганда, психологик таҳ- 
лилнинг муҳим тури —«бир туйғунинг иккинчи бир туй- 
ғуга, бир фикрнинг иккинчи бир фикрга драматнк тарзда 
айланиши»ни кузатиш, ифодалаш йўлидан боради. Сод- 
дадил Искандар кўп қийинчиликлардан кейин жўшқин 
меҳнат қучоғида ўз қадр-қимматини топади, енгил таби- 
ат Сайёра оғир кўргиликдан сўнг ҳаётнинг катта йўлига 
тушиб олади, оғир мусибат Мадаминжоннинг кўзини 
мошдек очиб қўяди, энди у аёл қадрини юксакликка кўта- 
радиган одамга айланади; Холбек кўп туртиниб-қоқи- 
нишлар, иккиланишлар, алам-изтироблар гирдобидан 
пировардида покиза бўлиб чиқади.

Автор Ойшахон руҳияти таҳлилида ҳам шу йўлни ту- 
тади, асар охирига томон бу аёл ўзгариб, қайта тарбия- 
ланиб боради; қобил-мўминликдан, мутеликдан онгли- 
ликка, мустақнлликка ўтиш— Ойшахон руҳиятидагн эво- 
люция ана шундай.

«Қайта тарбиялаш» ибораси айрим ўртоқларга бир оз 
эриш туюляпти. Нима ҳам дердик, бу гапни биз ўй- 
лаб чиқарганимиз йўқ, қиссанинг ўзи айтиб ту- 
рибди.

Саттор олижаноб, мулоҳазакор йигит: «Нима қилиш 
керак? Муҳаббатсиз турмушдан воз кечишга у ҳозир ҳам 
ўзинн ҳақли сезади. Лекин Ойшахон ҳам тирик бир
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одам... Бугуи ушшг ёрдамига муҳтож бир одам1 эканли- 
пшп кўриб туриб, ташлаб кетса, кейин бир умр ўзини гу- 
ноҳкор сезмасмикан? Ахир айб Ойшахоннинг бир ўзида 
эмас-ку. Нарёқда ҳолоҳ ота-она, бу ёҳда эски тушунчали 
ҳайнана. Саттор Ойшахонни уларнинг таъсиридан ҳут- 
қариб олиш учун беш йилдан бери нима қилди? Ҳеч нар- 
са! Нуқул хотинини суймаслигини пеш қилиб, ўзини 
ундан олиб қочиб юрди. Одам одамга дўст, ғамхўр деган 
тушунча қаёқда қолди? Гражданлик туйғуси қаёқда қол- 
дп? «Мен илғорман, сенорқада қолгансан, нари тур!»— 
деб итариб ташлаш...

Иўқ, Саттор бундай қилолмайди. Аммо бу боши берк 
кўчадан қандай чиқиш мумкин? Ойшахонни бу ерда қол- 
дириб кетса-ю, турмушлари аввалгидек давом этса, яна 
шу ота-она билан қайнананинг таъсири ўзини кўрсатаве- 
ради. Ҳеч нарса ўзгармайди. Агар уни Тошқентга олиб 
бориб, бирга яшаса, Ойшахон тезроқ ўзгариши мумкин, 
Сатторнинг кўнглини тезроқ тушуниши мумкин» («Эрк», 
103-бет).

Саттор бу режасини Розияга айтганда, у ҳам шу йўлни 
маъқул кўради, «қачондир бир вақт Ойшахон ҳам ора- 
даги мураккаб муаммони ўзича мустақил таҳлил қила- 
диган ва адолатли ҳукм чиқарадиган бўлишини» истайди.

Хуллас, Ойшахон «қайта тарбиялаш» мақсадида ша- 
ҳарга келтирилади, аҳвол Саттор ўйлаганча бўлиб чиқа- 
ди, шаҳар муҳитида у тез ўзгара бошлайди: «Ойшахон 
Саттор билан Розиянинг қандайдир сирли бир муноса- 
батлари борлнгини тобора аниқ пайқамоқда зди. Бу ик- 
ковининг орасида катта бир ижодий меҳнат ва жозибали 
мақсаддан ташқари улкан бир туйғу ҳам борлипши, Сат- 
тор билап Розия бир-бирига жуда муносиб кўринишнни 
Ойшахон рашк оловида ўртаниб ҳис қилди...»

Охирида Сатторнинг юрак дарди Ойшахонга баралла 
аён бўлади, Саттор тортган «уҳ»дан Ойшахон қаттиқ из-

1 Кўчирмадаги таъкидлар китоб муаллифиники
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тиробга тушади, энди у мустақил фикрлайдиган, худди 
Саттор каби оиладаги чатоқликни бир ёқли қилиш ҳақи- 
да бош қотирадиган бўлиб қолади. У ўзига-ўзи: «Энди 
нима қиламиз?.. Қандоқ қилсак тўғри бўлади?»—дея са- 
вол беради.

Асардаги асосий можаро, конфликт худди шу тарзда 
ечилади. Менимча, бу хил ечим гарчи воқеалар ривожи, 
характерлар мантиқидан келиб чиқаётган бўлса-да, бир 
оз енгил кўчгандай кўринади, асар охирига бориб тасвир 
темпи хийла тезлашиб кетади, ёзувчининг қолоқ тушун- 
чали кимсани «қайта тарбиялаш»дан иборат гуманистик 
концепцияси мўминлик, итоаткорлик психологиясига нис- 
батан бизда аввалроқ туғнлган кучли нафрат туғёнини 
қисман сусайтириб қўяди.

Инсоний муносабатлар ниҳоятда мураккаб, ҳаётда 
кўпинча бир муаммопннг ечимн иккинчи бир можаронинг 
бошланишига туртки бўлади. «Эрк»да ҳам шундай бўл- 
ган. Бутун асар давомида кутилган ният рўёбга чиқди— 
итоаткор, мўмии-қобил Ойшахон онгли, мустақил фикр- 
лайдиган ҳолга кела бошлади, лекин ҳали асарга охирги 
нуқта қўйилган эмас, можароларнинг ечими янги бир 
тугунни келтириб чиқаряпти, Матёқуб Қўшжонов айт- 
моқчи, қиссанинг иккинчи ҳаёти бошланяпти, бу тугун 
қандай ҳал бўлади, ҳозирча номаълум: фақат унга ишо- 
ра бор, холос, энди қаҳрамонлар ўйлаган ҳодиса содир 
бўлишига — ўзгаларнинг юрак дардини ҳис этадиган, 
мустақил фикрлайдиган бўлиб қолган Ойшахоннинг, 
гарчи оғнр бўлса-да, Сатторга эрк беришига ишонгимиз 
келади.

*  *

Б*ф вақтлар «конфликтсизлик назарияси» таъсирида 
ижобий қаҳрамон хусусида хато бир тенденция кенг тар- 
қалган эди, ёзувчи ижобий қаҳрамондаги гражданлик 
туиғусини таъкидлайман деб уни руҳий — эмоционал 
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жиҳатдан камбағал этиб кўяр эди. Натижада ижобий 
қаҳрамоилар «темир одам»га айлана бошлаган, улар 
нуқул ижобий ишлар қилаверар, ҳамиша жиддий турар, 
кулмас, йиғламас, ҳаёт қийнчиликлари олдида сира дов- 
дирамас, мусибатлардан изтиробга тушмас эдилар... Та- 
биийки, бундай қаҳрамонлар китобхонни ўзига мафтун 
эта олмади, чунки А. Қаҳҳор айтмоқчи, улар сахт-сумба- 
ти, лаби-даҳани жойида, ижобий хислатлари етарли 
бўлса-да, эмодионал жиҳатдан камбағал, бинобарии, 
жозиба кучидаи, меҳригиёдан маҳрум эди.

Сўнгги йиллар ўзбек прозасида ижобий қаҳрамонни 
бутун мураккаблиги, инсоний жозибаси, кучли ва заиф 
томонлари, муваффақият ва мағлубиятлари, қувонч ва 
ташвишлари, қўйингчи, ҳиссиёт оламининг бутун товла- 
нишлари билан беришга интилиш кучайиб бормоқда, жа- 
ҳон адабиётининг бу борадаги анъаналари, А. Қодирий, 
Ойбек, А. Қаҳҳор каби ўзбек насри усталарининг тажри- 
балари изчиллик билан давом эттирилмоқда. Сал аввал- 
роқ яратилган «Фаргона тонг отгунча», «Машъал», «Қо- 
ра кўзлар», «Олтин зангламас», «Қудратли тўлқин», 
«Уфқ», «Эр бошига иш тушса» қаҳрамонларида шу фа- 
зилат кўринган эди, биз мақола бошида тилга олган нас- 
римизнинг сўнгги намуналари—А. Мухтор, П. Қодиров, 
О. Ёқубов, С. Анорбоевнинг роман ва қиссаларида бу фа- 
зилат яна ҳам чуқурлашиб боряпти, ижобий қаҳрамон 
ҳақиқий маънодаги драматик қаҳрамонга айланиб қол- 
япти. Очил бобо, Ориф, Саттор, Розия, Акрам, Тўлаган 
чол қалбидаги руҳий драма зиддиятли характерлар — 
Акбарали, Алимардон ва Ойшахонларнинг қалб драма- 
сидан кам эмас.

Акбарали, Алимардон ва Ойшахонлар « ў з  ёғига ўз- 
лари қоврилиб» яшайдилар, улар бошига тушган муси- 
бат кўпроқ ўзларининг шахсий фожиаси тарзида талқин 
этилади, улар ўзгаларга бахт, шодлик ҳадя этиш, ўзла- 
рининг дардига малҳам бўлиш, далда беришга қодир 
эмас. Иккинчи гуруҳ қаҳрамонлар эса ҳаммадан бурун
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ўзгаларнинг дарди-қувончи билан яшайдилар, уларнинг 
манфаат доираси жуда кенг, улар эл-юрт олдидаги масъ- 
улиятни чуқур ҳис этадилар, ҳаётга унинг шунчаки бир 
зарраси сифатида эмас, балки шу ҳаётнинг бунёдкори, 
хўжайини, масъулдор аъзоси тарзида ёндашадилар. Шу- 
нинг учун ҳам ҳаётдаги ҳар бир чатоҳлик уларни чуҳур 
кайғуга солади, 5'згаларнинг дардн уларнинг шахсий 
дардига айланади; шунга кўра улар калбидаги драма 
катта ижтимоий характерга эга.

Саттор билан Розиянинг шахсий ташвишлари ўз бош- 
ларидан ошиб-тошиб ётипти. Аммо уларнинг меҳнати, 
шаҳар қурилиши, истиқболи билан боғлиқ ташвишлари 
бундан кам эмас; уларнннг севги ва онлага муносабати 
ҳам муҳим ижтимоий маъно касб этади. Саттор ўз хоҳи- 
шига, кўнглига зид бориб, ёрдамга муҳтож, жаҳолат қур- 
бони, ҳалокат ёқасида турган Ойшахонга мадад қўлини 
чўзган экан, бу катта олижанобликдир, ўзгалар олдидаги 
масъулиятни ҳис этишнинг ибратли намойишидир. Бироқ 
Сатторнинг бу хайрли иши айрим асарларда учрайдиган 
беҳис, хотамтой қаҳрамонларнинг «жасорати»дан кескин 
фарқ қилади, бу олижаноблик Саттор учун жуда-жуда 
қимматга тушади, биз Сатторнингўзини ададсиз қийноқ- 
лар ичида қолдириб, ўзгага бахт ҳадя этаётганшш ба- 
ралла ҳис этиб турамиз.

Акрамнинг ташвишлари Сатторникидан ҳам ошиб 
тушади. Оилавий ҳаётдаги кўнгилсизлик, ёшлар гурун- 
гидаги одобсизлик, қишлоқдаги мураккаблик, қишлоқ 
қурилиши ва архитектурасидаги чатоқлик, кишиларнинг 
маданияти ва маънавиятидаги тафовут ҳамда контраст- 
лар ҳамма-ҳаммаси унинг оромини бузадп, ўй-хаёл- 
лар оғушига ғарқ этади.

«Чинор» қаҳрамонлари Очил бобо ва Орифда бу ху- 
сусият янада ёрқинроқ кўринади. Улар юксак эътиқод, 
катта мақсад эгалари, янги ҳаёт учуи жонинп тиккан ки- 
шилар; шунга кўра янги ҳаёт моҳиятнга, ахлоқига хнлоф 
а р қандай хатти-ҳаракатлар уларнинг вужудини зирқи-
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ратади. Ориф тоғ қишлоқларининг аянчли ҳолини кўриб, 
дўсти Мариянинг расмиятчилик касалига мубтало бўлиб 
қолганини билиб, ўзини қўярга жой тополмай қолади; 
бунинг устига севгидаги бахтсизлик, фарзанд хусусидаги 
адолатсизлик дард устига чипқон бўлиб тушади. Бу одам 
ўзининг дадил ўйлари, фаол хатти-харакатлари билан- 
гина эмас, балки чексиз ташвиш-ғамлари билан қа.м ки- 
тобхон кўнглини ўзига асир этади. Кўпни кўрган, не-не 
мусибатларни бошдан кечирган Очил бобо-чи?! У айрим 
асарларда учрайдиган «бахтиёр кексаликнинг гаштини 
сураётган» қариялардан эмас. Тўғри, у ҳам бахтиёр, 
аммо унинг бахтн осойишталикда эмас, балкп беоромлик- 
да; у қаерга бормасин, қайси бир уруғ-аймоғи билан уч- 
рашмасин, унн ташвиш-муаммолар кутиб олади, у шу 
ташвишларга шерик экани, шу муаммоларни ҳал этиш- 
даги иштироки билан бахтиёр.

С. Анорбоевнинг «Умр» қиссаси қаҳрамони Тўлаган 
чол баъзп жиҳатлари билаи Очил бобога ўхшаб ке- 
тади.

Аввало, қисса ва унинг танқиди ҳақида икки оғиз сўз. 
Танқидчи И. Ғафуров «Бир қиссанинг икки палласи» ма- 
қоласида «Умр»нинг камчиликларини батафсил таҳлил 
этади, асар фазилатлардан холи эмаслигини, «кўп ўрин- 
лари қизиқиш билан ўқиладиган, фикр уйғотадиган қис- 
са» эканини ҳам айтади-ю, шу фазилатлари устида тўх- 
талмайди. Иброҳим Ғафуровнинг қатор танқидий муло- 
ҳазалари асосли, шуларга қарамай, бу асар, менимча, 
ёзувчи ижодида олға қўйилган қадам, у ўзининг ғоявий 
мотиви, талай бадиий хислатлари билан насримизнинг 
сўнгги ютуғи саналмиш асарларга оҳангдош.

Асар асосида Тўлаган чолнинг руҳий драмаси ётади, 
автор машаққатли тақдир эгаси бўлмиш бу чол нигоҳи 
орқали ҳозирги ҳаётнинг кўпгина маънавий-ахлоқий му- 
аммоларпга иазар ташлайди.

Тўлаган чол ҳам Очил бобо каби кўпни кўрган, янгн 
ҳаёт учун жонини тиккан, бутун умрини оромсиз ўтказ-
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гаи ва ўтказаётган қариялардан. Бироқ унинг Очил бо- 
бодан фарқи ҳам бор. Очил бобо интеллектуал жиҳат- 
дан юксак, доно, билимдон шахс. Тўлаган чол эса оддий 
халқ орасидан чиққан, бир қишлоқ кишиси. Очил бобо 
ҳаёт жумбоқларига дуч келганда қийналади, ўйга тола- 
ди, шу билан баробар ҳар доим улар устидан адолатли 
ҳукм чиқара олади. Соддадил Тўлаган чол эса ҳаёт жум- 
боқларини ўзича таҳлил этади, кўпинча у ҳозирги одам- 
ларнинг турмуш тарзи устидан узил-кесил ҳукм чиқа- 
ришга қурби етмай қолади. Биз бу одамнинг ҳозирги 
ёшлар хулқ-атворидаги, юриш-туришидаги айрим нобоп- 
ликлардан ҳақли равишда изтироб тортаётганини кўриб, 
дардига шерик бўламиз, шу билан баробар кўп ўринда 
ҳозирги ҳаёт талабларини ҳазм қилишга қийналаётга- 
нини билиб турамиз.

Тўлаган чол янги ҳаёт учун бор-йўғини берган, лекин 
ундан ҳеч нарса талаб қилмаган одам. У ҳаётни ортиқ 
дараж ада қадрлайди, ҳаёт олдида ҳамиша ўзини масъ- 
улдор ҳис этади, асар персонажи Қобилжоннинг «закун- 
чи» деган таънасига жавобан: «Бу тузум учун курашган 
одам ўз-ўзидан... закунчи бўлиб қолади», дея жавоб 
қилади; у худди ўша Қобилжон типидаги ноқобил кимса- 
ларни кўрганда «закончи»лиги тутиб кетади; Ватан учун 
жонини тиккан бир одамнинг фарзанди таъмагир, мос- 
лашувчан, мешчанин ҳолга тушиб қолганидан ғазаб ўти- 
да ёнади, уни кескин лаънатлайди.

Уз фарзанди оиласидаги чигалликлар уни зиддиятли 
ўйлар гирдобига тортади. Унинг эл-юрт олдида юзини 
ерга қаратиб ўзидан йигирма ёш катта бир одам билан 
бўлиб кетган қизига, қизини йўлдан оздирган куёвига 
нафрати чексиз. Қизининг шу қилмиши учун у билан ўн 
иил юз кўришмаган. Аммо, у бари бир ота, қалбидаги 
оталик меҳри бугун уни «гуноҳкор» қиз ҳузурига бошлаб 
келган. Қизининг эски, болаликдан таниш эркаликлари, 
оғуша>> Аеган бетакРор овози чолни бир дам лаззатлар

У ига ғарқ этади, шу лаззатлар огушида у қизининг 
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гуноҳларини унутгандай бўлади. Куёви билан яқиндан 
танишгандан кейин, қизи ва куёви орасидаги муносабат- 
лар тарихи унга аён бўлгандан сўнг, секин-аста аввалги 
ғазабидан туша бошлайди. Куёви Султон Алиевич Ватан 
учун, илм-фан учун жонини тиккан одамлардан. Биринчи 
хотинидан ажралишига ўзи айбдор эмас. Уруш касофа- 
ти, оилавий фожиа туфайли ўзини йўқотиб одамови бў- 
либ қолган кимсанинг ҳаётга ҳайтишида Чўлпонойнинг 
хизмати катта. Уз навбатида Султон Алиевич ҳам Чўл- 
поной учун кўп хизмат қилган, уиинг кўнглига қараган, 
ўҳиб илмий даража олишига мадад берган... Шулардан 
воҳиф бўлгач, чол кўксида тошдай тугилиб ётган норози- 
лик ҳиссини бир дам унутгандай бўлади. «Чўлпоной биз- 
нинг розилигимизсиз эрга тегиб, балки яхши қилгандир... 
Розилик сўргани билан бари бир бермас эдим. Негаки, 
ёшгина қизимни хотии қўйган, йигирма ёшча катта ки- 
шига берармидим!.. Гул—гулга, тикан—тиканга... Аммо 
ёмон одамга ўхшамайди куёв. Чўлпонойнинг ўҳишини 
тугаллашига, яна олим бўлишига шарт-шароит яратиб 
берибди-ку, яхшилик шунчалик бўлади-да»,— дея ўй 
суриб кетади.

Энди чолни бошқа жумбоқлар қийнайди. У қизига, 
қизининг ўй-мулоҳазаларига, хатти-ҳаракатларига разм 
солиб, хаёлга толади. Ун йил ичида қизи бутунлай ўзга- 
риб кетибди. Қаршисида аввалги кўнгилчан, камсуқум, 
камтар қиз ўрнида мол-дунёга ҳирс қўйган, кибр-ҳаволи 
бир мешчанин аёл турибди. Нуқул ҳаётдан олиб қолиш 
пайида, қайтаришни хаёлга ҳам ^келтирмайди. У қўшнн 
камсуқум аёлни ўзига тенг кўрмайди, эҳтимол, у ўзининг 
жигаридир, отаси йўқотиб қўйиб, ҳасратида юрган ўз 
опасидир, ахир чол унннг юзидаги холнп кўрганда юрч- 
ги зирқираб кетган, йўқотган Холнисасини топгандай 
бўлган. Арзандаси Чўлпоной эса уни тенгим эмас деб 
турибди.

Чолни мана шулар эзади, қизидаги шу узгаришларнн 
кўриб оталик ғурури чилпарчин бўлади, узини алданган,
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камснтилган ҳис этади. Чол зиддиятли ўй-хаёллар огу- 
шида. «Бу ўша меиинг Чўлпоной қизнмми ёки бошқами? 
— дея ичидап зил кетиб ўйламоқда эди бу пайт Тўлаган 
чол.— Қаёқдан илашди бу кибр-ҳаво? Хоизода бўлмаса, 
оқсуяк хўжа қизи ҳам эмас. Ота-онаси — биз, оддий фу- 
қаро, умр бўйи қўл кучи билан кун кўриб келганлардан. 
Боғбон билан шунчаки тикувчи-чеварнинг пушти ка̂ - 
маридан дунёга келган бпр қиз бўлса-ю, ўз эгачисидай 
ён қўшнисини «тенгиммас» деб бурннни баланд кўтарса! 
Шунча ўқиб, бплимдоп бўлгашшпнг оқибатн шуми? Ил- 
гари у бундай эмас эди-ку!»

Қизига бу касал қаёқдан юққан? Унинг манбалари 
қаерда? Чол бу мушкул саволга жавоб тополмай гаранг. 
Ёзувчишшг ўзи ҳам бу саволларга жавоб ахтармайди. 
Эҳтимол автор бу саволларни атайи очиқ қолдпргандир, 
улар ҳақида ўйлаб кўрпшни китобхонга ҳавола этаёт- 
гандир.

Ҳаёт контрастларини Тўлаган чол типидаги одамнинг 
нигоҳи, руҳий драмаси орқали ифода этишнинг ҳам мус- 
бат, ҳам манфий томонлари бор. Бутуп умри машаққат- 
да кечган соддадил қишлоқ кишисп назарида ҳозиргн 
бадавлат шаҳар одампнинг турмушидагн зиддиятлар 
кескинлашган тарзда намоён бўлади, бунинг устига ҳаёт 
жумбоқлари устида шу тип қаҳрамон имкониятлари да- 
ражаснда мулоҳаза юритиш ҳодисаларга нисбатан ки- 
тобхоннинг активлигннн оширади. Бироқ автор ҳодиса- 
ларни, хусусан, олимлар ҳаётига оид маълумотларни 
қаҳрамон савиясига мослаштпраман деб, баъзан тасвир- 
ни ўта соддалаштприб юборадн, чунончн, нсприқнинг хо- 
сиятини тушунтнрнш учун ҳам узундан-узоқ бачкана 
изоҳлар берилади; авгор қаҳрамон ўй-хаёллари тасвири- 
га маҳлиё бўлиб қолиб, баъзан ўз позицнясини бой бериб 
Қўяди, қаҳрамон қарашларидаги чекланганликнн эсдан 
чиқариб юборади, патижада кўп ўринда қаҳрамон муло- 
ҳазаларн ёзувчининг ўз мулоҳазалари каби таассурот 
қолдиради. Қаҳрамон ҳар қанча содда, гўл бўлмасин, у 
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қандай ўй-мулоҳазага бормасин, унинг панасида турган 
ёзувчининг ўз доно нигоҳи, аниҳ-равшан концепцияси 
сезилиб турсин. Улкан санъаткорлар шундай ҳилиш- 
ган. «Умр» автори буни унутмаслиги керак эди. Ибро- 
ҳим Ғафуров маҳоласидаги эътирозларнинг асоси ҳам 
шунда.
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БОЛАЛАРНИНГНАФОСАТ ОЛАМИ

Бугунги болалар адабиётининг қаҳрамонини катта- 
лар адабиётининг қаҳрамонидан кескин ажратиб ҳараш 
мумкин эмас. Чинакам санъат асарининг ҳаҳрамони ҳеч 
қачон чегара билмайди, у каттаю кичикни баб-баравар 
ўзига мафтун этади. Ҳотамтой, Том Сойер, Том тоға, Жи- 
лин, Дина, Гаврош, Ваня, Архип бобо, Темур, Шум бола, 
Ойгул, Бахтиёр... Болалар адабиёти деганда биринчи 
галда ана шу ҳаҳрамонлар ёдга тушади. Сир эмас, бу 
ҳаҳрамонларнинг бир қисми бевосита болалар учун, қол- 
ганлари эса катталар учун ёзилган асарларга мансуб. 
Демак, болалар адабиёти қаердан бошланиб, қаерда ту- 
гайди деган саволга жавоб топиш хийла мушкул. Шун- 
дай экан, катталар адабиётига қўйиладиган асосий та- 
лабларни болалар адабиёти қаҳрамонига ҳам қўявериш 
мумкин. Қаҳрамон— бу, ҳаммадан бурун, давр типи. 
Қаҳрамон — ёзувчининг ҳаётга муносабатини кўрсатувчи 
бир восита. У ёш ёки қари эканидан, катталар ёки бола- 
лар адабиётига мансуб бўлишидаи қатъи назар, давр- 
нинг муҳим томонларинн, ёзувчининг ҳаёт ҳақидаги кон- 
цепцияларини ўзида мужассам этсин, маълум социал 
ГУРУҲ кайфиятини, руҳиятшш, орзу-интилишларини, куч- 
ли ва заиф жиҳатларини аниқ, бетакрор тарзда ифода 
қилсин.

Классикларимиз асарларида шундай қилннган. Бу- 
гунги болалар адабиётининг энг яхши асарларида ҳам 
шундаи қилиняпти. А. Твардовскийнинг «Ленин ва печ- 
качи», С. Михалковнинг «Степа амаки», Ойбекнинг «Бо- 
лалик», А Қаҳҳорнинг «Утмишдан эртаклар», А. Мух- 
торнинг «Дунё болалари», Ҳ. Назирнинг «Ёнар дарё», 
Мирмуҳсиннинг «Мутилал», «Илон ўйнатувчи», X. Тўхта- 

«Сариқ девни миниб» асарлари каттаю кичик- 
Ҳаяжонга солади; булар ҳаёт ҳақидаги тасав- 

^  11 боинтади, ақлимизга ақл қўшади. Болалар
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ҳаёти билап боғлиқ Ч. Айтметовнинг «Оҳ кема», Ю. 
Яковлевнинг «Булут тўпловчи», «Энг баланд нарвон», 
«Синдирилган ойна», С. Зуннунованинг «Осмондан туш- 
ган қиз», У. Ҳошимовнинг «Қалбингга ҳулоҳ сол» типи- 
даги асарларини, шунингдек, бевосита болаларга деб 
ёзилган Ш. Холмирзаевнинг «Кўквой», «Уч ҳамроҳ эди- 
лар» сингари ҳикояларини олайлик. Уларда шу куннинг 
нақадар ўткир маънавий-аҳлоҳий проблемалари кўта- 
рилган. Еки «Ғоз пати» спектаклинн, «Душанбагача омон 
бўлсак», «Сен етим эмассан» кинофильмларини эслай- 
лик. 60- йнллар санъати ва адабиёти ривожига хос энг 
муҳим тенденциялар болалар учун яратилган шу асар- 
ларда ҳам мужассам; улар ҳам каттаю кичик эътибо- 
рини баб-баравар ўзига жалб этди, катта олҳиш ва жид- 
дий мунозараларга сабаб бўлди.

Бу билан мен болалар адабиётининг ўзига хос хусу- 
сиятлари мавжудлигини томоман инкор этмоқчи эмас- 
ман. Бизнинг асримизга келиб болалар адабиёти бадиий 
тафаккурнинг алоҳида қисми сифатида баралла ажра- 
либ чиҳди. Ажралиш жараёни давом этяпти, ҳатто бола- 
лар адабиётининг ичида ҳам табақаланиш рўй беряпти; 
болаларга аталган асарлар номи ёнида «мактабгача 
ёшдаги болалар учун», «кичик ёшдаги ўқувчилар учун», 
«катта ёшдаги ўҳувчилар учун», «ўсмирлар учун», «бола- 
нинг тили ширин», «болаларингизга ўқиб беринг» деган 
ибораларни тез-тез учратадиган бўлиб қолдик.

Бу хил ажралиш ва табаҳаланиш жараёнининг маъ- 
лум ҳонуниятлари бор, шубҳасиз уларни ўрганиш, ил- 
мий тадқиқ этиш керак. Аммо бу жараённи айрим кам- 
кўстлари ҳам содир бўляптики, бунга бефарқ қараш 
мумкин эмас.

Аввало, «болаларнинг ёш хусусиятини ҳисобга олиш» 
шиори остида болалар учун ёзилаётган асарлар ҳаддац 
ташқари соддалаштириб юборилаётир^ «болалар қанча 
ёш бўлса асар ҳам шунчалик содда бўлиши лозим» де. 
ган қараш болалар адабиётига катта зарар келтиряпти,

159
www.ziyouz.com kutubxonasi



асарларни маънавий қашшоқликка маҳкум этяпти. «Бо- 
лаларингизга ўқиб беринг» рубрикасида чиқаётган қатор 
асарларни ўқиганда катталар у ёқда турсин, болалар 
ҳам эшитгиси келмайди, чунки улар болаларга ҳеч қана- 
қа маънавий озиқ бермайди, болалар бундай асарларга 
қараганда ақллироқ, теранроқ мушоҳада юритади.

Ҳозирги шароитни, болаларни қуршаб олган муҳнтнн 
ҳисобга олиш керак. Атом асрида, фан-техника мнслсиз 
мўъжизалар кўрсатаётгап даврда яшаяпмнз. О.ммавпй 
информацпя воспталари бераётган маълумотлардан бо- 
лалар ҳам баҳрамапд. Ҳозирги пайтда телевнзор кирма- 
ган хонадоп деярлп қолмади. Эндпгнна эсшш таниган 
гўдак ҳам дадасшшнг тиззасига ўтириб олиб уйқу элит- 
гунга қадар телевизорга тпкилади; катталар билан бир- 
га «оламга саёҳат» қнлади, «ҳайвоиотлар олами»нн кс- 
зади, космодромдап, космосдаги кема нчидап берилган 
репортажни кўради, футбол ва хоккейни снра каида қнл- 
майди, тслеспектакль ёкн кпнофнльмларни катталар 
қолдирса қолдпрадикн, улар қолдирмайди... Ҳар қанча 
тергашга урииманг, бари бир, катталар учун берилган 
программапи катталардан кўра кўпроқ кўришади.

«Уруш ва тничлик» билан «Қапитан Тенкеш»ни, 
«Қўлга тушмас қасоскорлар» билан «Қилич ва қалқон»- 
ни, «Утган кунлар» билан «Фавқулодда комиссар»ни, 
одамнинг ойга қўнгани ҳақидаги репортаж билап Миср 
эҳромларини телевизорда кўрган, аммо ҳали ўқиш ва 
ёзишни билмайднган кичкинтойга қандай қилиб оддпй- 
гина «ақл ўргатадиган» ҳикоя ёки шеърни маъқул қилиш 
мумкин?!

Болалар учун мактаб ҳаётпдан олиб ёзилаётган кўп- 
чилик асарларнп ўқиб кишининг энсаси қотади. Улар- 
нинг аксарияти одат тусига кмриб қолган «икир-чикир- 
лар» дарсга кечикиб келадиган, дарс тайёрламай икки 
оладиган ялқовлар, китоб ўқиш ўрнига ланка тепадиган 
ўиинқароқлар, одоб билмас, тиниб-тинчимас тўполончи- 
ларнинг кирдикорлари ҳақида. Шу хил «икир-чикирлар»-
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га хам янги томондан ёндашиб, муҳимроқ гап аити , 
лалар руҳий дунёсининг янги ҳирраларини каш<р - ня>> 
мумкин албатта, ахир Ю. Яковлев «Синдирилган онна 
билан «Энг баланд нарвон»да шундай қилган. ьи д 
кўпчнлик асарларда эса бундай фазилат кўринмаяп™‘ 

Бунинг устига талай асарларда «ижобий ҳаҲРа* 
тушунчасннинг кадри тушурилиб юборилаётир. 1\°ра 
денгиз соҳилидан бир ҳалта тош йиғиб,янги дўстлар ор 
тирнб кайтган ёки кўчада тўкилиб ётган пахтани^тери 
олиб, ўрнндикка солиб кўйган бола ҳам, уйда оииснга 
кўмаклашган ёки кўчада йиғлаб турган кичкинтонни 
гопатиб уйига элтиб қўйгаи кизалок ҳам «ижобии ҳаҳ- 
рамон» даражасига кўтарилаяпти. Оддий инсонии бурч 
ҳаҳида ҳам ёзиш керак, бироҳ ҳаҳрамон тушунчасини 
кадрлаш ҳам керак. Қаҳрамон ўз номи билан қаҳрамон, 
у оддий ҳаёт «икир-чикирлари»дан юксакроқ туришн, уз 
ортидан бошқаларни етаклашга, давр ҳақиқатини, теран 
фнкрларни ташишга қодир бўлиши лозим. «Оқ кема», 
«Булут тўпловчи» типидаги асарлар қаҳрамонларини- 
гина баралла ижобий қаҳрамон дейиш мумкин. Уларнннг 
интилишлари, ўй ва ташвишлари орқали бутун бошли 
халқнинг дарди-ташвишлари берилган.

Бугуиги болалар адабиётининг талай қаҳрамонларп 
ниҳоятда бетаъсир: китобхонни ҳаяжонга солмайди, чун- 
ки улар кенг жамоатчиликнинг ташвиш-ўйларидан, бнно- 
баршг, халқ ҳаётидан ниҳоятда йироқ. Масалан, қишлоқ 
болалари ҳаётини олайлик. Уларнинг ўқиши, меҳнатп 
билан боғлиқ ҳолда жуда муҳим муаммоларни кўтарпш, 
ажопиб ижобий қаҳрамонлар образини яратшн мумкпн. 
Ҳозпрги асарларда қишлоқ болалари кўпинча ўйинқароқ 
қилиб кўрсатилади. Аслида уларнинг ўйнаш учун вақти 
зпқ. Ахир улар аввало ўқийди, ўқишдан кейнн рўзғор 
ишларига қарашади, бола кўтарадн, томорқада ишлай- 
ди, снгир боқади, уйдагн қўй-қўзилар учун ўт юлади; бу- 
нинг устига эртагалик дарсга тайёргарлнк кўриши, теле- 
визор томоша қилнши керак, пайти келганда у дарсдан
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ксГшн ҳашарга чиқадн, қурт учуи барг узадн, пилла тера- 
ди, ғўзани ягана қилади, кузда эса, одатдагидек ўқншни 
Гшғнштнриб қўйиб, онлаб пахта тернмнда бўлади..'. Рес- 
публикамизнинг улкан пахта хнрмонида жажжи бармоқ- 
ларнмнг катта ҳиссасиин ҳамма ҳам яхшп тасаввур эта- 
вермаса керак.

Ана шу улкан нжтимоий вазифаларни адо этаётган 
кичкинтой заҳматкашларнинг адабиётдаги тўлақонли 
образи қани?! Ҳали у яратилган эмас.

Ниҳоят, яна бпр чалкаш масала бор. Гап болалар ада- 
биёти пропагандаси, мактабларда адабиёт ўқитиш, бола- 
ларда бадиий дидни тарбиялаш устида кетаётир.

Бизда улкан болалар адабпёти мавжуд бўлган ҳолда 
болалар учун махсус адабий-танқидий асарлар йўқ. Бо- 
лаларга деб газета ва журналлар адабий асарларни ёғ- 
дириб туради, нашриётлар кетма-кет кптоблар чоп эта- 
дн. Табиийки, уларннпг ҳаммасп бпр хпл савпяда эмас, 
улар ораспда яхшнларп ҳам, заифлари ҳам учрайди. Хўш, 
тақднм этилаётган асарларнинг яхши-ёмоинни ажратиш- 
да болаларга ким мадад беряпти?! Амалда ҳеч ким. Тўғрп, 
болалар адабнётн ҳақида ҳам тапқпдий мақолалар ёзил- 
япти, илмий тадқиқотлар қплиняптп, бпроқ улар катта- 
ларга, анпқроғи маълум илмин доирага мўлжалланган. 
Уларга болаларнинг «тнши ўтмайди», уларни деярли 
ўқнмайди, бу хил мақолалар кўпроқ катталарнинг жур- 
пал ва газеталарпда, плмнй тўпламларида босиладн. 
«Ленпн учқуни», «Гулхан» саҳифаларида ҳам та-нқиднй 
мақолалар берпш мумкни эмасмикаи? Бир вақтлар «Гул- 
хап» У. Рашидовнннг болалар адабиёти тараққиётига 
оид мақоласиии эълон қплгап эди. Бу мақола, менинг 
назаримда, болаларга мос бўлиб чиқмади. У бир оз «ил- 
ммйроқ», қуруқроқ ёзилган. Болаларга аталган мақола 
жонли, эҳтиросга бой ва суҳбат тарзнда бўлса деймнз.

Ота-оналар, шунингдск, айрим мактаб ўқитувчиларн 
орасида бадний асарпинг тарбиявий таъсири масаласини 
бир ёқлама, утилнтар тарзда тушуиувчилар ҳамо-н учраб
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туради. Улар жиддий асарлар, хусусаи севги, оилавий- 
маиший ҳаётга оид асарлар болалар тарбиясини бузади, 
барваҳтрок кўзини очиб кўядн, деб хавотир оладилар, 
мумкин ҳадар шу хил асарларни четлаб ўтишга ҳаракат 
қиладилар. Болаларнинг нималарни ўқиётганига бефарқ 
қараш инсофдан эмас, болага китоб тавсия этаётганда 
унинг ёшини ҳисобга олиш керак, албатта. Шу билан 
Оаробар боланинг индивидуал хусусиятини ҳам назарда 
тутиш лозим. Ҳозирги вақтда математ#^ар яхши бир 
тажриба қўллашяпти, математик иқтидорта эга болалар- 
ни бошланғич мактабдаёқ назорат остига олиб, улар 
билан алоҳида машғулот олнб боришяпти, бу хил бола- 
ларга ҳатто олий математикага оид маълумотлар бериб 
борилади. Биз адабиётчилар бу борада математиклардан 
пбрат олсак яхши бўларди. Адабиётга алоҳида майли, 
лаёқатп бор болаларни ажратиб олиб, улар 'билан мах- 
сус иш олиб борилса қандай соз бўлар эди. Эҳтимол 
уларга «чеклаш сиёсати»ни ўтказишнинг ҳожати йўқ- 
днр, улар ҳар қандай асарни ҳазм қнлишга қодир бўлиб 
чиқар. Ахир Навоий жуда ёшлик чоғида «Мантиқут- 
тайр»дек мураккаб фалсафий-бадиий асарни ўқиб таги- 
га ета олган, Пушкин, Горькийлар болалигидаёқ ҳатто 
катталарнинг тиши ўтмайднган асарларни ўқиб ўзлаш- 
тиришга улгурган.

Севги, оилавий-маиший муносабатлар тасвир этилган 
асарларга келсак, бу борада ўта эҳтиёткорлнк шартми- 
кан?! Ахир ҳаётнинг бу жумбоқларини болалардац то- 
кайгача сир тутнш мумкин. Бола бари бир ҳаёт ичида, 
севишганлар, эр-хотинлар орасида яшайди-ку, оилавий 
можароларни ўз кўзи билан кўриб, эшитпб туради-ку! 
Хўш, буни адабиётда кўрса, ўқиса нима бўлибди. Тўғри 
йўналкш, маслаҳат берилса севгп, онлавий муносабатлар 
тасвири ҳеч қачон болага салбнй таъснр кўрсатмайди, 
балки яхши маънодагпна унинг «кўзини очади», боладаги 
шаҳвоний ҳисларни эмас, балкн эзгу, ннсоний ҳислар- 
ки уйғонишига ёрдам берадн.
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Биз бадний асарнинг ғоявин-тарбиявнн томони усти- 
Да кўп гапирамиз-у, унннг ҳиссий-эстетик таъсир кучи, 
болаларнинг ҳалбига, ҳиссиётига таъсири, нафосат тун- 
ғусини тарбиялашдаги роли, аҳамияти ҳаҳида кам бош 
қотирамиз.

Болаларда яхши дидни, нафосат туйғуспни тарбия- 
лаш ҳам катта иш. «Чинор»да шундай эпизод бор. А1аш- 
ҳур ўзбек жангчиси Тўйчи Эрйигитов гулга ишқибоз 
экан, гул дасталашнн ёқтирар экан. Асар персонажлари 
Ориф билан Мария унинг шу хусусияти ҳақида баҳсла- 
шиб қолади. Ориф Мариядан сўрайди:

«—... Сенингча, шу йигит ДЗОТга ташланиш олдидан 
нималарни ўйлаган экан?

— Гулдастани демоқчимисан?
— Иўқ.
— Нимани бўлмаса?
— Ҳеч нимани. Ундай дақиқада одам ҳеч нарсани 

ўйламайди, вақти бўлмайди ўйлашга. Энди сен жавоб 
бер: ДЗОТга қараб қандай куч уни талппнтирди экан?

— Ғазаб.
— Ғазаб йўлбарсда ҳам бўлади.
— Опглилик.
— Ғазаб ва онг билан бирга, қалб керак. Қатта, бой, 

олижаноб коммунист қалби!»
Бир суҳбатда улкан олим Қори Ниёзнн: «Буш вақ- 

тимни гулга тикилиб ўтказаман, ундан шу қадар завқ 
оламанки, бу завк мени улкан ишларга ундайди»,—деган 
эди.

Демак, нозик дпд, нафосат туйғуси ана шундай қуд- 
ратга молик, у одамни жасоратга, улкан ишларга ун- 
дайди.

Мен мактабдаги ўқитувчилик тажрибамдан била- 
ма„нкн„’ болаларга мана бундай бўлиш керак, мана бун- 
дан бўлмаслик керак, деб ошкора ақл ўргатадиган, ижо- 

ин к.аҲрамонлари «ижобнй ишлар»ни дўндириб ташлай- 
диган ўртача, бўш асарларга қараганда дидактикадан 
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•тамоман ҳоли Уйғуннинг пейзаж лирикаси, Миртемир- 
нинг «Булут», Эркин Воҳидовнинг « Л о л а » ,  «Ғунча» типи- 
даги шеърлари кўпроҳ фойда келтиради.

Ижобий каҳрамон болалар учун нафосат оламига 
айлангандагина ўзининг ғоявий-бадиий функциясини 
ўтаган бўлади.
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АДИБ ИҚРОРНОМАСИ

Совет адабиётининг, совет ёзувчисининг куч-кудрати 
аввало унинг халқ билан, партня билан бирлнгида, бир- 
дамлигида; социалистик ватанга, тузумга садоқат, унинг 
йўлида хизмат қилиш санъаткор учун муқаддас бурч, 
катта шон-шараф! «Халқ ёзувчиси», «совет ёзувчиси» де- 
гаи унвонга сазовор бўлиш унпнг учун энг юксак муко- 
фот!

Чет элдаги мухолифларнмизга совет адабиётинииг 
худдн шу хислати, совет ёзувчисининг шу фазилати маъ- 
қул тушмайди, социалистик реализм адабиёти устида гап 
кетганда улар ҳар гал совет ёзувчплари билан соцна- 
листик тузум орасидан зиддият топишга харакат қпладн- 
лар, улариинг назарича, кўпчилик ёзувчнларнинг совет 
режимп билан бирдамлиги гўё совет адабиётшунослари 
ўйлаб топган нарса эмиш; бу фикрни «исбот этиш» учун 
улар ҳар қандай уйдирмалардан ҳам қайтмайдплар, ре- 
ал фактларни атайин четлаб ўтадилар, ҳақиқатни бу- 
зиб кўрсатаднлар. «Литературная газета» яқипда ана 
шундай бўҳтонлардан бпршш кескин фош этди (1973 й.

1 ) .
Шу хил гапларни эшитганда ўйлаб қоласан киши — 

қўлимизда мухолифларимнз уйдирмаларшш рад этади- 
ган, совет ҳокимиятииинг дастлабки йилларидаёқ ёзувчи 
билан партиянинг монолит бирлигини намойиш қиладп- 
гап жуда кўп ёрқин далиллар бор; афсуски, бпз адабиёт- 
шунослар шу хил фактларнп баъзан назар-писанд қил- 
маймиз, улариинг роли ва аҳамнятига етарлп баҳо бер- 
маймиз, уларни керагича таргиб ва ташвиқ этмаймиз; 
мен бу ўрннда Абдулла Қодирийни, унинг Октябрь инқи- 
лобига, совет тузумига муиоса‘батини назарда тутаётпр- 
ман.

Абдулла Қодирийнииг ўзбек совет адабнётишшг асос- 
чиларндан бири экани, Ҳамза, Айний, Авлоний, Сўфизо-
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далар билан бир сафда туриб янги ҳаёт ва янги адабиёт 
яратиш учун мардона кураш олиб боргани ҳаммага аён; 
шуниси ҳам борки, бу адибларнинг ҳар бири, И. Султо- 
нов айтмоқчи, «янги адабиётга ўзига хос ҳисса қўшди- 
лар». Таассуфки, ёш ўзбек танқидчилиги мана шу ўзига 
хосликни ўз вақтида етарли баҳолай билмади; чунончи, 
бир қатор танқидчилар Абдулла Қодирийдек етук реа- 
лист ёзувчининг нодир асарларига, хусусан, унинг ўт- 
мишдан олиб ёзилган «Утган кунлар» романига баҳо 
беришда қўпол хатоларга йўл қўйдилар, асарда майда 
буржуазия муҳити тасвир этилгани, савдогар-зиёлилар 
қаҳрамон қилиб олингани учун «Абдулла Қодирий про- 
летариат инқилобига нисбатан узоқроқ киши», «манда 
буржуазия ёзувчиси» деб эълон этднлар, романдаги баъ- 
зи зиддиятли ўринларни, камчиликларни, қаҳрамонлчр 
характеридаги ожизликларни тўғридан-тўғри ёзувчннинг 
камчилиги, ғоявий-сиёсий ожизлиги қилиб кўрсатдилар, 
шу тарпқа унга «тескаричи», «зиёнли», «миллатчи» деган 
айблар қўйдилар.

Булар адабий нодонлик, профессионал заифлик оқи- 
бати эканини Абдулла Қодирий яхши билган эди. Ой- 
бекнинг эслашича, ёзувчи бундай танқидларга иложи 
борича эътибор бермасликка тиришган, лекин гап унинг 
эътиқоди, ғоявий-сиёсий позициясп устида кетганда, бу 
хусусдаги бўҳтонларга асло тоқат қилолмаган, бу хил 
танқид тошлари иззат-нафсига тегиб, қалбини яралаган. 
Адиб Ойбек билан суҳбатда ўзига қўйилган бундай ғоя- 
вий айбларни ғазаб билан «ғирт бемаънилик», ҳақнқат- 
нинг «оёғини осмондан келтириш» дея рад этган экап! 
(Ойбек, Адабиёт, тарих, замонавийлик, «Узб. м-ти», 1966,
1 октябрь).

Ёзувчи ўзига қўйилган айбларни рад этиш билан чек- 
ланган эмас, қатор мақолаларнда ўзииинг пжтпмоий- 
синфий маслагини, ғоявий-сиёсин позициясиии, Октябрь 
инқилобига, совет тузумига, коммуппстик партияга муно- 
сабатини анпқ-равшан ифода этиб берган, 1926 ипл,
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июнда бнтилган «Таржнмаи ҳол»ни ёзувчинннг «асл 
ғоя ва маслаги»нн очиб берувчн иқрорнома деб аташ 
мум кпп.

Маълумки, худди шу 1926 йилнинг августида Ҳамза 
томонидан ёзилган «Таржимаи ҳол» ҳам. бор. Шуниси 
муҳимки, деярли бир пайтда яратилган бу икки ҳужжат- 
иинг руҳн бир-бирига ниҳоятда яқин. Ҳамза каби Аб- 
дулла Қодирий ҳам ўз ҳаёт йўлини марксизм-леиинизм 
позициясида туриб таҳлил этади, ҳодисаларга синфий 
нуқтаи назардан баҳо беради, ўзинннг халқ, партия, со- 
вет ҳокимияти ишига садоқатини зўр эҳтирос билан қай- 
та-қайта таъкидлайди.

«Таржимаи ҳол» ҳаммадан бурун партиявий эҳтиро- 
си, ҳаққоиийлиги, самимийлиги билан ажралиб туради. 
Абдулла Қодирий ҳеч нарсани яширмай, ўзи ҳақидаги 
бор ҳақиқатни рўйирост айтаётгани, партия ва халққа 
қалбини шундоқ очиб кўрсатаётгани баралла сезилнб ту- 
рибди; у ҳар боб билан ўзини оқлаш йўлндан бормайди, 
ўз ижодндаги камчиликларии, йўл қўйган хатоларинн 
дангал сўзлайди, «Бахтсиз куёв», «Жувонбоз» кабн асар- 
лари жадидизм таъсирида яратилганлигини эътироф эта- 
ди, ўша йиллардаги ўзпиииг ёзувчилик ҳолати ва кай- 
фмятпнн кулиб эслайди, дастлаб инқилобий ҳаракатлар- 
нинг, снёсий партияларнинг моҳиятини яхши тушупиб 
стмаганлигини очиқ айтади.

Езувчи марксистлар каби бу ҳолатни ўша даврдаги 
конкрет шароит, Узбекистондаги умумий аҳвол билан 
изоҳлайди: «Аммо айта оламанки, ўша вақтларда биз- 
иинг Туркистонда (букунги Узбекистонда) коммунизм, 
уму.ман социализм маслакидан тублик маълумотга эга 
бўлғон киши йўқ бўлса ҳам эҳтимолкн, балки битта- 
яримта бўлғондир. Шунинг учуи мен ўзимни бу тўғрида 
умуман Узбекистон ишчи-деҳқонларидан ва букунги 
масъул ва ғайри масъул ишчнларимизнинг ўша тарихи- 
Дагн ҳолларидан юқорн ўринга кўя олмайман...»

лдиб ипқилоб арафасидаги ўзгаришлар, 1916 йилги
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миллий озодлик ҳаракати ўз ҳаёти ва дунё^қарашида чу- 
кур из ҳолдирганлиги тўғрисида сўзлаб ёзади: «Нико- 
лайпииг тахтдан ннкилмб, ҳуррият бўлғоинға хурсанд- 
лигим, албатта, дунёга сиғмас эди ва сиғмаслиги табиий 
эди. Айникса, 1916 йил рабочий олиш масаласидан кейин 
умуман Туркистон ишчиларида уйғонган истибдодга 
нафрат менда ҳам кучлик эди».

Абдулла Қодирий Октябрь ииқилобидан сўнг, янги 
' ҳаёт қурувчилари сафида турди, Исмоил Обидов, Сул- 
тонхўжа Қосимхўжаев сингари атоқли партия, давлат 
арбоблари билан танншди; ёзувчининг айтишича, бу та- 
нишув унга кўп фойда берган; большевик ва бошқа сиё- 
снй фирқаларнинг йўллари билан ошнолашган, уларнинг 
таклпфи билан маҳаллий ишчилар орасида бел боғлаб 
ишга киришган, уламо ва бойларга қарши хитобнома 
ва ишчларни совет ташкилотлармга чақириб тарғнбот- 
номалар ёзган; 1918—1920 йиллар давомида С. Қосим- 
хўжаев раҳбарлигида жуда кўп масъул вазифаларни адо 
этган, сўнгра совет матбуотида сабот билан иш олнб 
борган.

Езувчн бу хизматларини эслатар экан, «меҳнаткаш- 
лар манфаатига холис ишлаб келдим», «шу ўтган еттн 
пил орасида шўролар ҳукумати ва фирқадан бир оғиз 
танбиҳ олмадим», дея ўзинннг партия ишига садоқати- 
пи алоҳида уқтиради, сўнгра дейди: «Ишчилар ҳукумати- 
га хпзмат қилишда оилам билан оғир, фожиъ, очлик кун- 
ларпи кечиришга тўғри келди. Оладурғон маошим ҳеч 
менга қарашлик тарбиямдаги етти-саккиз жоннинг озн- 
ғига етмас эди. Лекин озодлиғ й)>лида ҳар қандай оғнр- 
лиққа ҳам чидаб, муқаддас хизматимни ҳамнша давом 
эттира бердим». А. Қодирий ўзининг ижтимонн келиб чи- 
қпши жиҳатидан меҳнаткаш халққа мансублигинп, «кам- 
бағал боғбонлик билан куи кечиргувчи» бир оплада ту- 
ғилганлигини, жуда эрта бойлар қўлида хизмат қилпшга 
мажбур бўлганлигини, у ерда тоқат қплиш мумкин бўл- 
маган даражада оғир ҳаёт кечирганлигннн, ота-онасига
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ёлвориб, у ердан кетганлигини эслайди. Демак, бўлғувсн 
адиб ёшлик пайтидаёц икки хил ҳаётнинг фарқини ту- 
шуниб етган, ўзининг эзилган меҳнаткаш халққа мансуб 
экаилигини чуқур ҳис қилган; кейинчалик ўзига Жулқун- 
бой деган адабий таҳаллус танлаши ҳам тасодифий 
эмас, бу билан ҳам у ўзининг синфий маслагини тасдиқ 
этган.

Абдулла Қодирип ўз ижодининг бош йўли, сннфип 
моҳиятини ниҳоятда изчил, аннқ-равшан басн этади. У 
катта ифтихор билан ўзини ишчи-деҳқонлар ёзувчисн 
деб атайди; адиб асарлари устида ишлар экан, доимо 
кўз ўнгида ўқувчи омма турганлигини, шу меҳнаткаш 
омманииг завқи, руҳи ва манфаатидан келиб чиқнб иш 
кўрганлигини уқтиради, меҳиаткаш оммага маъқул ту- 
шадигаи асар яратишни ёзувчн катта шараф деб бнлади, 
бундай шараф олдида уиинг учун ҳар қанақа ёрлиқ, 
мақтов ёки таъиа-дашномлар арзнмас бнр иарса бў- 
либ қолади. Адиб танқиднинг, «Утган кунлар» эскича 
приёмда ёзилган, деган таънасига жавобан бир мақола- 
сида дейди: «Вақтики биз кўпчилик ишчи ва деҳқон ом- 
масига ёзар эканмиз, «эски приём билан ёзади, бииоан 
алайҳи бу ёзувчига биринчи номерни бермаймпз», деб 
қилинган танқидлардан ҳуркмаймиз».

«Ишчи-деҳқонлар, — деб ёзади у «Таржпмаи ҳол»да 
зўр^ мамиуният билан,— ёзғои асарларпмнн суйиииб 
ўқийдилар ва мени ёзувчилар қаторига киргнзадилар ва 
ҳамон ўқирлар ва унутмаслар».

Шуниси муҳнмки, ёзувчп ўз асарларининг меҳнаткаш 
халққа маъқул бўлиш сабабини аввало уларнпнг смнфий 
йуналишидан қидиради. «Чункп мен, — дейди у дангал, 
— уларпинг ўз ичларидан чиққан, уларнинг дард ва ти- 
лакларини яқиндан билгувчи, бунинг устига Улуғ Ок- 
тяорь ииқилобидаи сўнг унинг шароитида, тарбиясида 
етишган бир ходимлари эдим. Мени бойлар, эшонлар 
куролмас эдилар, чунки мен уларни ишчи тнлидан чақ- 
қаи ва снрларннн очқувчи душмаплари эдим...»
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Адиб адабиётнинг синфий моҳияти, партиявийлиги 
масаласини ўз даврига нисбатан кенг ва чуқур тушун- 
ган, катор мақолаларида бу принципни тарғиб этган; 
чунончи, у ўзи муҳаррирлик қилган «Муштум» журнали- 
нинг ижтимоий-гоявий асоси тўғрисида тўхталиб, уни 
буржуа матбуотига кескин қарама-қарши қўяди. «Жур- 
налимиз... қўли қадоқлар синфининг «Муштум»н. Бу 
«Муштум» зўрлик муштуми эмас, ҳақлик муштумидир; 
бу «Муштум» золимлар муштуми эмас, мазлумлар муш- 
тумпднр», дейди. Бу сўзлар 1923 йили битилган! Адиб 
1924 йили матбуот куни муносабати билан ёзган яна бир 
мақоласида коммунистик матбуотнинг синфий моҳияти, 
«Правда» анъаналарига садоқати тўғрисида тўлиб-то- 
шиб гапиради, «Муштум»ни «шу ҳақиқат оловининг уч- 
қуни» деб таърифлайди. «Шунинг учундирким, — дея 
изоҳ беради у ўз таърифига, — биз тегиб ўтган қптиқлик 
ерлар эгасини чўчитмай, жонларини ачитмай қўймайдир. 
Чунки биз ҳақиқат ўтининг учқунимиз, биз бутун руҳ- 
ни, борлиқ маънонп шу арслон бободан («Правда»дан 
— У. Н.) оламиз. Биз тескариликнинг, капиталнинг, эг- 
риликнинг душманларимиз, негаки бобомиз шундай 
эди. Биз риоясизлик, андишасизлик, ошиа-оғайниларни 
сийламаслик ҳунарининг энг авжида турамиз; чунки бо- 
бомизнинг насиҳати бу, биз мазлум ишчи синфинпнг 
йўлига жон берамиз...»

«Муштум» ва совет матбуотишшг гоявий прннципла- 
ри хусусида айтилган бу гапла^э бевосита ёзувчининг ўз 
адабпй ижодига, адабиётдаги йўлига ҳам тааллуқлидир. 
Езувчи бадиий ижодининг ^синфийлик, партиявийлпк 
прииципини тарғиб этиш, байроқ қилиб кўтариш билан 
чекланмайди, конкрет асарларга баҳо бераётганда шу 
принципдаи келиб чиқиб иш кўради. Масалан, 1927 пилп 
«Қизил Узбекистон»да босилган «Равот қашқирлари» 
мақоласида шу номли фильмнинг муваффақиятлари ху- 
сусида тўхталиб, унда синфий табақалар, синфлар ора-
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сидаги тафовут, зиддият ва курашлар ҳаққоний ифода 
этилганидан мамнун бўлганлигинн изҳор этиб мана бу- 
ларни ёзади:

«Узбекиинг уятсиз бойи, камбағал деҳқони, Каромат 
■бибиси, домла-имоми, Содш<и, Жалили, тўй-ҳашами, ер- 
сиз камбағал деҳқоннинг онгсизлигидан фойдаланиб, ўзи 
кабн қашқирлар подаси тузган босмачисини кўрднм. 
Буларни қуруққина кўриб қолмадим; Равот тоғининг 
«бой ака» исмида юргувчи қашқирларини жонлик, кам- 
бағал деҳқоннинг чорасиз, ғарпб ва эҳтиёж орқасида 
қизини қашқирга бергувчини кўрдим. Содиқни, хўжаси- 
га птдек ихлос билан ишлаб бергувчи лаванг, таёқхўр 
ва сўнгра шўролар ҳукуматининг ташвиқот ҳам таъсири 
баракаспда одамшаванда кўрдим...»

Бундай баҳо, бундай таъриф бадинй пжодшшг моҳия- 
тшш шу хил изчил коммунистик партиявийлик позиния- 
сида туриб тушуниш, тарғиб этиш 20-йиллар шароитида 
нақадар катта гап, зўр жасорат эканлигини ҳозирги кун- 
да ҳамма ҳам тасаввур этавермаса керак!

Яма ёзувчннинг иқрорномаси саиалмнш «Таржимаи 
ҳол»га, ундаги аднбнинг асл ғоя ва эътиқоди ҳақидаги 
гапларга қайтайлик. А. Қодирий ўзининг меҳнаткаш 
деҳқоннинг дардига ниҳоятда яқинлиги, расман партия 
аъзоси бўлмаса-да, ўзи «ғоя ва иш эътибори билан чин 
коммунист» эканлигнни айтиб, сўзинннг охирида мана 
бундай дейди: «Мен Шарқ озодлигини ва унинг мазлум 
пролетариат саодатиин фақат ленинизм орқасида вужуд- 
га чиқишига ишонган бир кишиман». «Бу гапни, — деб 
давом этади, — қўрқиб эмас, балки виждоним, имоним 
тазйиқи остнда сўзлайман. Лекин бу озодлиғдаги чин 
курашчилар, лабзсиз қўрқоқлар, шахсий адоват орқаси- 
да бахт кутгувчи майда кишилар бўлолмаслар; аммо 
ўртоқ Лениннинг соғлом, улуғ, ғазаматсиз, гидирсиз 
пўлиға томон холис ниятда бел боғлағувчи қаҳрамон- 
•ларгина бўлурлар. Менинг ҳақимда ким нима деса де- 

и’ лекин мен Маркс ва Лениннинг ҳароратли шогир-
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диман, чунки мен Лениндан руҳ олиб, Марксдан илҳом* 
ландим».

Накадар анпк-равшан, самимий, чин юракдан айтил- 
ган сўзлар! Узннинг «асли ғоя ва маслаги»ии бундан 
ошириб айтиш мумкин бўлмаса керак! Бу гапларни ўки- 
ганда ҳар гал катта ифтихор билан: «Совет адабиёти- 
пинг асосчилари ана шундай бўлган!» — деймиз. Кўряп- 
сизми, Октябрь инқилоби, совет тузуми, ишчи-деҳкон 
манфаати йўлида хизмат қилиш улар учун шараф, ҳам 
эътикод, ҳам ички зарурнят саналган; улар кўркиб эмас, 
мухолифларимиз даъво қилганидай қандайднр «комму- 
нистик таъқиб» остида эмас, балки «виждони, имони таз- 
йнқи» остида ўз тақдирларини коммунистик партпя нши 
ва гоялари билан боғлаганлар, энг олий маънодаги халқ- 
чиллнк, жанговар гуманизм принципларига амал қилнб, 
мазлум меҳнат аҳлининг орзу-идеали, бахт-саодати ф а- 
қат ленинизм орқасида рўёбга чиқишига ишонганликларн 
ўчун ҳам шундай йўл тутганлар!

Такрор айтаман: биз адабиётчилар мана шундай бе- 
баҳо ҳужжатларнинг қадрига етишимиз, гарчи улар кўп- 
чиликка маълум бўлса-да, тез-тез тилга олиб туришимиз 
керак. Бу гаплар фақат илмий қимматга эга бўлиб қол- 
май, улар ҳозирги кунда катта тарбиявий кучга ҳам 
моликдир, қолаверса, социалистик реализм адабиётииинг 
асосларига, коммунистик партиявийлик принципларнга 
хуруж қилаётган мухолифларимизнинг «илмий» уйднр- 
маларини рад этишда ўткир қуролдир.

Езувчи иқрорнамаси устиДа сўз борганда, табиийки, 
бундай ғоявий принципларнинг бевосита адиб нжоднда 
намоён бўлиши ҳақидаги масала ҳаммани қизиқтнради.

Ғоявий-сиёсий қарашларнинг бадиий ижодга кўчи- 
ши ғоят мураккаб ҳамда ўзига хос характерга эга.

Атоқли адиб А. Толстой ўз тажрнбасндан келиб чи- 
қиб, муҳим бир гапни айтган эди. У ёзади: «Снёсий жн- 
ҳатдан тушуниш, ўзлаштириш ҳали бадний ўзлаштприш 
деган сўз эмас. Кўпинча бадиий ўзлаштириш замоиадап
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орқада қолади ёки даврнинг юзаки, ташқи томонлари- 
нигпна қамраб олади».

20-йиллари жуда кўп совет ёзувчиларида бўлгани 
кабп, Абдулла Қодирий ижодида ҳам мана шу зиддият- 
ли жараён юз берган, адибнинг айрим асарларида ҳо- 
дисани «сиёсий тушуниш» «бадиий ўзлаштиришдан» бир 
оз орҳада қолган. Менимча, бундай моментларни ҳаддан 
ташқари бўрттириб кўрсатиш, ижодидаги зиддиятли ўрин- 
ларни рўкач қилиб, уни ҳаётни марксча-ленинча тушу- 
нишдаи узоқ ёзувчи, деб аташ ҳақнқатга ҳамда фанга 
хилофдир. Ҳолбуки, ҳозирги кунда ҳам баъзан илмий 
тадқиқотларда, мунозараларда А. Қодирий ҳақида ай- 
тнлган ўша эски гаплар бошқачароқ кўрииишда яна так- 
рорланяпти.

Шуни ҳам унутмаслик керакки, ғоявин-сиёсий қараш- 
ларнинг бадиий ижодда намоёи бўлишини тадқиқ эта- 
ётганда, ёзувчининг позициясини аниқлашда А. Қодирий 
сўзн билан айтганда, «сиёсий асоснни» белгилашда асар- 
нинг қайси даврда, қандай шароитда яратилганлигини, 
унинг жанр хусусиятини, темасини, ғоявий — эстетик 
проблематикасини, ижодкор услубини ва қўллаган усул- 
ларнни, ёзувчи кўзлаган ниятни, бадиий ижоднинг шу 
кабп жуда кўп спецнфик томонларини назарда тутмоқ 
керак.

Абдулла Қодирийнинг қатор публнцистик мақолала- 
рида сиёснй-ғоявий қарашлари тўғрндан-тўғри, очиқ- 
ойдин ифода этилган, «Шубҳа», «Узи хон — кўланкаси 
мандон» каби асарларида адибнинг синфий позицияси 
бутун кескинлиги билан намоён бўлган, «Калвак мах-- 
зу.м», «Тошпўлат тажанг» сингари ҳажвияларида ёзувчи 
совет позициясида турнб янги тузум йўлидаги иллатлар- 
нн қатрон қилаётгани, «Обид кетмон», «Ғирвонлик Мал- 
лавой ака» типидаги асарларида социалистик ўзгариш- 
ларни бутун қалби билан олқишлаётгани шундоқ сезилиб 
туради. Унинг ўтмнш ҳақидаги йирнк эпик асарларида, 
хусусан «Утган кунлар» романида эса манзара бирмун-
174
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ча мураккаброқ. «Утган кунлар» А. Қодирийштнг энг 
йирик асари, қолаверса ўзбек адабиётидаги биринчи 
етук реалистик роман бўлгани, романда ёзувчи изчил 
реалистик услуб йўлидан боргани ва, ниҳоят, асар тари- 
химизнинг энг мураккаб даври — Чор Россиясининг Ур- 
та Осиёга келиш арафасидаги вазият тасвирига бағиш- 
лангани, унда ўша даврнинг нисбатан прогрессив кучла- 
ри — майда знёли савдогарлар қаҳрамон қилиб олингани 
сабабли ҳам ёзувчи позидиясининг ифодаси бирмунча 
мураккаб ҳамда мунозарали характер касб этган.

Аммо бу мураккаблик асло А. Қодирийни «пролета- 
риат инқилобига нисбатан узоҳроҳ киши», «майда бур- 
жуазня ёзувчиси» ёки, ҳозирги кун танҳидчилиги ибора- 
си бнлан айтганда, ҳодисаларга «синфий кўз билан қа- 
рашда оҳсаган», «ҳаётни марксча тушуниш дараж асига 
бориб етмаган», «синфий курашни кўрмаган, англама- 
ган» дейиш учун асос бермайди. Синчиклаб ўрганилса, 
бу асарда ҳам адиб совет позициясида турганлигинн, 
ўтмишни социализм қураётган меҳнаткаш халқ манфа- 
атидан келиб чикиб акс эттирганлигини уҳиб олиш 
қийин эмас.

Нзувчи сиёсий-ғоявий қарашларининг бевосита ба- 
диий ижодда намоён бўлиши хийла мураккаб ҳамда 
баҳслн соҳаки, унп чуҳур нлмий асосда ўрганиш ада-би- 
ётшунослик олдида турган актуал вазнфалардан бирн- 
дир.

0
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БАРҚАМОЛ ИЖОДЯКУНИ

Абдулла Қаҳҳорнинг олти томликдан иборат асарла- 
ри босилиб чикди; ниҳоят, кирқ йиллик бетиним меҳнат, 
баркамол ижод самараси, асосий якуни бир ерга жам 
этилди.

Олти томликка Абдулла Қаҳҳорнинг ўзи тартиб бер- 
ган эди, илк жилдларни адиб орзу қилгандек «ўз кўзи 
билан кўриш»га муяссар бўлган эди, афсуски, шафқат- 
сиз ўлим сўнгги жилдларни кўришдаи уни бенасиб этди.

Абдулла Қаҳҳор ўзгаларга, бпринчи галда ўзига нис- 
батан ниҳоятда талабчан ижодкор эди, ҳар қанақанги 
чизмакашликни, машқларнн китобхонга ҳавола этаве- 
ришни одобсизлик, ҳаттоки ижоддаги жиноят деб билар- 
ди. Адиб олти томликка тартиб бераётганда ҳам шу 
принципига амал қилди. Мабодо автор қалами остидан 
чиққан асарларнинг ҳаммаси тўпланадиган бўлса ўн 
жилддан ошиб кетиши турган гап. Юқорида бнз олти 
томлнкка қнрқ ииллик ижод самаралари киритнлганшш 
айтган эдик. Дарҳақиқат, жилдларда илк ижод намуна- 
си сифатида 1929 йили ёзилган иккита мақолаю бир ҳи- 
коя, сўнгги ижод намунаси тарзида 1968 йили эълон қи- 
линган «Муҳаббат» қиссаси ўрин олган. Ҳолбуки, Абдул- 
ла Қаҳҳор ижоди анча эрта бошланган, у 1929 нплга 
қадар ҳам йирик бир томга сиғгудек асарлар ёзган ва 
бу асарлар ўз даврида маълум эътибор қозонган эдн. 
Аммо адиб улардан бирортасини ҳам асарлари мажмуа- 
сига киритишни лозим кўрмади. Меи автордан бунинг 
боисини сўраганимда: «Улар ўз хизматини қилиб, дав- 
рини ўтаб бўлган нарсалар, ҳозирги китобхон учун қи- 
зиғи йўқ», — деган эди. Қисқаси, адиб ҳозирги китобхон- 
га маънавий озиқ бера оладиган баркамол ижод наму- 
наларинигнна саралаб олиб жилдларга киритган.

Адиб саралаган асарларини эса бирма-бир қайта на- 
зардан ўтказган, жиддий таҳрир этиб чиққан.
176
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1966 Лилшшг эрта кўклами. Бир иш билаи Абдулла 
ака ҳузурига борган эдим. Адиб олти томликни нашрга 
тайёрлаш билан банд экан. «Ҳар бир жумлани қайта 
чиғириқдан ўтказишга тўғри келяпти, — деб қолди у. — 
Муҳаррирларга тўла ишониб бўлмайди. 1957 йилги уч 
томлик тажрибали муҳаррпр ҳўлидан чикқан эди. Эъти- 
борсизлик қилибман. Қўпол хатолар ўтиб кетган экан. 
Мана бунп қарапг...»

Езувчи «Бемор» ҳикоясидаги: «Ҳамма ёқ жнм. Фақат 
пашша ғинғиллайди, бемор ииграйди...» деган жумлалар- 
ни ўқиди-да, ўзига хос пичинг билаи давом этди:

— Инграйди эмиш... Шунақа ҳам таҳрир бўладими?! 
Бундай ҳолатда ҳеч қачон бемор инграмайди. Аслида 
«инқиллайди» эди. Муҳаррир қандайдир хаёлга бориб 
жумлани «тузатибди». Қош қўяман деб кўз чиқариш бу!..

У япа бир талай шу тарздаги «қўпол хатолар»дан 
мисоллар келтирди. Сўнг «Сароб»ни қўлга олди. Роман- 
нинг деярли ҳар бир саҳифасига қалам теккан, бутун-бу- 
тун парчаларга чизиқ тортилган эди. Адиб романни ва- 
рақлай туриб изоҳ бергандай бўлди:

— «Сароб»га ўтирган вақтпмда бир оз сўзга сахий 
эканман. Кўпгина жойлари қовоқари чаққан бадандек 
шишиб кетганини пайқамабман. Иккинчи нашрида ўша 
шишларни қайтаришга уринган эдим. Бари бир асорати 
қолган экан. Яна даволашга тўғри келяпти. Ахир бадиий 
асар ҳам санъат. «Эрмнтаж»да бўлганмисиз?.. У ердаги 
Венера ҳайкалинп эсланг. Бу гўзал аёл тимсоли шу қа- 
дар мукаммалкп, унинг танида ҳеч қандай ортиқча жойи 
йўқ. Бадиий асар ҳам, у ҳикоя бўладими, роман бўладн- 
ми, бари бир, худди шундай баркамол, шиш ва кемтнк- 
лардан ҳоли бўлиши лозим...

Олти жилдликка кирган асарларнинг аксарияти кенг 
жамоатчнликка таниш, улар аллақачон кптобхонлар 
кўнглпнинг тўридан жой олгап, маънавнй ҳаётнннг тар- 
кибий қисмига айланпб кетган, санъаткор жон ато этган 
қаҳрамонлар уларшшг хотираспда мустаҳкам ўрнашиб
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қолган, адабип танқид эса бу асарларгп юксак баҳо бср- 
ган.

Ч инакам  санъат асари бамисоли олмос, унинг ҳирра- 
лари  беҳисоб, А. Қаҳҳор асарлари ҳам шундай. Уларни 
ҳар гал қайта ўқиганингда нотаниш бўлган янги-янги 
қирраларини кашф этаверасан.

Олти томликни варақлаганда ҳаммадан бурун ёзувчи 
ижодининг бош йўли, асл мақсади мени ўзига мафтун 
этди.

А. Қаҳҳор ҳақпқий маънодагн замопавий ёзувчи эдн. 
У қўлига қалам  олгандан тортпб то қўлидан қалам туш- 
гунга қадар ўз замонаси ҳақида.ф ақат ўзи кўрган, ўзи 
билган, юракдан ҳис этган ҳодисалар ҳақида ёзди, ўзига 
яқиндан таниш бўлган одамлар ҳаётини тасвирладн. У 
эсини танигандан тортиб то ўлимига қадар ҳаётни му- 
ш оҳада қилиб борди, ярим асрлик халқ ҳаётининг жуда 
кўп муҳим томонларини, халқ турмушидаги, онгидаги 
жиддий ўзгаришларни ўз асарларида бамисоли кўзгудек 
акс эттирди. Инқилобдан бурун ж аҳолат қурбони бўлган, 
уйига ўғри тушганда ўзини йўқотиб тиззаси дир-днр қал- 
тираб турган Қобил бобо, нт қопган хотинига нажот из- 
лаб, гўлликдан ҳаёт гирдобида чархпалак бўлиб кетган 
Б абарлар  авлоди янги ҳаёт тонгида Аҳмад полвонга ай- 
лапиб, ўзннинг оташин сўзлари билан ғафлатда қолган 
йигитлар кўзини очиб юборади, Улуғ Ватан уруши Гшл- 
ларига келиб Асрор бободек етук халқ донишманди да- 
раж асига кўтарнлади, Аҳмаджон бўлиб жангларга кира- 
ди; бир вақтлар ҳатто псмн ҳам номаълум бўлмнш шун- 
чаки «Сотволдининг касал хотинп», «Бабарнннг нт қопган 
хотини» саналган ўзбек аёли аввал Мастон бўлиб 
янги ҳаёт сари талпинади, кейин Собирахон, Латофатхон 
бўлиб меҳнатда, ақл-заковатда ўзини кўрсатади, сўнгра 
М астура тимсолига кирпб ўлим билан олишади, Саида- 
га айланиб етук арбоб сифатида улкан вазифани адо 
этади, М уҳайё бўлпб ахлоқий баркамолликни ўзида му- 
жассам этади...
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А Каҳҳорнинг инсонга меҳри зўр, айни пайтда унга 
нисбатан ниҳоятда талабчан. У инсонни ҳамиша барка- 
мол улуғ замонага муносиб ҳолда кўришни истар, шу 
истак оқибати ўлароқ ўз асарларида етук кишиларни 
зўр меҳр-муҳаббат билан эъзозлар, гўзалликни барқа- 
рор этар- замонага номуносиб кимсаларни эса қаҳр-ғазаб 
билан фош қилар, масхаралар, бинобарин, хунукликни 
инкор этар эди. Унинг бутун ижодида яхши кишиларга 
чексиз меҳрдан туғилган жўшқии ва майин лирик йўна- 
лиш бнлан қабпҳ кимсаларга нафратдан уйғонган ғазаб- 
кор, шафқатсиз сатирик йўналиш ҳамиша ёндош ҳолда 
борган. Демак, А. Қаҳҳор асарларини ўз замонасининг 
кўзгуси дейиш камлик қилади, адиб давр ҳодисаларини 
ҳеч қачон пассив кузатувчи сифатида акс эттирган эмас, 
балки уларга янги ҳаётнннг фаол курашчиси тарзида 
ёндашган, гўзал ҳодисаларни яна ҳам гўзалроқ, хунук 
нарсаларни аслидан ҳам хунукроқ қилиб кўрсатишни 
айб деб билган эмас. Худди шу йўл билан эскиликнинг 
пайини қирқишга, янгиликнинг ривожига кўмак бериш- 
га интилган.

Езувчи санъатининг сеҳри шундаки, унинг асарлари- 
да кундалик ҳаёт ҳодисалари нмконият даражасида охир- 
ги нуқтага қадар кескинлаштириб, қабартириб берила- 
ди, худди шу кескинлаштириш, қабартириш оқибати 
ўлароқ у тасвир этган ҳодисалар кундалик ҳаёт икир- 
чикирларидан анча юксакликка кўтарилади, у қаламга 
олган кишилар қиёфаси оломон ичида мана мен деб ту- 
ради. Аммо бу хил^кескиплаштириш ва қабартириш ҳо- 
дисаларнинг ҳаётиилигига, персонажларнинг табиийли- 
гига ҳеч қачон халақит бермайди.

Кимдир жуда яхши айтган: ёзувчи санъати, махорати 
қанчалик^оксак бўлса, унинг услуби шунчалик равшан 
намоён бўлади. Ёзувчи услуби унинг санъаткорлик, ма- 
ҳорат даражасини белгиловчи бир мезондир...

Адабиётчилар тилида кўпдан «қаҳҳорона тасвир» де- 
гаи ибора юради. Бу тасвир турн А. Қодирнй, Ойбек,
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Ғ. Ғуломдек ўзбек насришшг улкан усталари услубидан 
баралла ажралиб турадн. «Қаҳҳорона тасвпр»нипг ўзи- 
га хос томонлари ҳақида ҳам кўп гапирилган; сўзга 
хассослик, сиқиқлик, лўндалик, деталлаштиришга, ҳоди- 
саларни холис туриб кўрсатишга мойиллик А. Қаҳҳор 
услубининг фазилатлари экани такрор-такрбр ҳайд этил- 
ган. Айтилганларга қўшилган ҳолда яна шуларни 
таъкидлашни истарднм. А. Қаҳҳор сўзга сайҳал бераёт- 
ганда ҳеч ҳачои ўзининг «сўз устасп эканинн кўрсатиб 
ҳўйиш»ни хаёлига келтирмайди, ўзи кашф этган образ- 
ли ибораларни кўз-кўз этмайди; бунда у фаҳат фпкрни, 
ҳодиса ва ҳолатпи аннҳ-равшан ифодалашнигнна ўй- 
лайди; ёзувчи қалами остидан чиққан тасвирни ўқиб, шу 
фикр, шу ҳолат ва шу ҳодисани шундан бошқача ифода 
қилиш мумкин эмаслигини сезиб турасаи.

А. Қаҳҳор ифода тарзига хос яна бир муҳим хусусият 
юморга мойилликдир. Бу адибнинг кулги аралашмаган 
бирорта асарини топпш қийин. Шу хусусиятни назарда 
тутиб бўлса керак, айрим адабиётчилар А. Қаҳҳор ижо- 
дида сатира, инкор бош йўналишни ташкил этади, деган 
хулосага келишган. Аслида адиб ижодидаги лирнк йўна- 
лиш салмоғи сатирик йўналиш салмоғидан кам эмас. 
Шуни унутмаслпк керакки, А. Қаҳҳор кулгиси ниҳоятда 
ранг-баранг, у фақат инкор этишгагина эмас, ижобий 
ҳодисаларни тасдиқлаш ва улуғлашга, зулматпи ёритиш- 
га, қон бўлиб кетган юракларга озгина бўлсин таскин 
беришга ҳам қодир. «Асрор бобо», «Хотннлар», «Кўк 
конверт» ҳикояларндагн, «Синчалак», «Муҳаббат» қис- 
саларидаги илиқ юмор ижобий қаҳрамонлар чеҳраспнн 
яна ҳам очиб юборадн, худди шу илиқ юмор туфайлн 
Асрор бобо, Собирахон, Латофатхон, Саида ва Муҳайё- 
лар назаримизда ниҳоятда ёқимтой бўлиб кетади. Энди 
ўтмишдан олиб ёзилган «Бемор», «Анор», «Утмишдан 
эртаклар» каби ғам-ғуссага тўла асарларни эслаб кў- 
ринг. Еки ўта фожиий ҳодиса қаламга олинган «Даҳшат»- 
нн хотнрланг. Бир қарашда бу асарларда юмор учун
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ҳеч қандай ўрип йўқдай туюлади. Аммо^мислсиз кулги 
соҳиби Абдулла Қаҳқор ўшандай фожиий онларда ҳам 
йўлини топиб кулги ишлатади. Персонажлар хатти-ҳа- 
ракати, ҳолати, гап-сўзлари билан боғлиқ юмор ниҳоят- 
Да мунгли, танг вазиятни озгина бўлсин юмшатишга, 
китобхонга бир оз дам беришга хизмат этади, бироқ ав- 
тор бу билан ўқувчи эътиборини асло чалғитиб юбор- 
майди, шу йўл билан ҳам асл муддао сари интилади, бу 
хил кулги фожиий ҳодисалар моҳиятшш яна ҳам чуқур- 
роқ аиглаб олишимизга ёрдам беради; айни паитда, бу 
кулги асарларга қандайдир сеҳрли, бир оз тантанавор 
оптимистик руҳ бахш зтади.

Олти томликнинг сўнгги жилдидан ёзувчининг бир 
Қатор адабий-таиқидий мақолалари, адабиётга оид суҳ- 
бат ва қайдлари ўрин олган. Улар шундан далолат бе- 
радики, адиб бутун ижоди давомида адабий ҳаётга 
фаол иштирок этгаи, адабип жараённи синчковлнк билап 
кузатиб борган, адабнёт равпақи, унинг ғоявий софлпги, 
бадиий баркамоллиги учун астойдил қайғурган, ёш қа- 
ламкашларга мураббийлик қилган. Бу асарлар, бир то- 
мондан, адабий жараён ҳақидаги тасаввуримнзни бойи- 
тади, иккинчи томондаи, ёзувчп ижоди манбаларини, ма- 
ҳоратсирларини яна ҳам чуқурроқ англаб олишга ёрдам 
беради. Адиблар орасида баъзан назарий тайёргарликни, 
профессионал билимларии менсимайдигап қаламкашлар 
ҳам учраб қолади. Бунақа «ўзбилармон»лардан фарқ 
қилароқ А. Қаҳҳор назарнй жиҳатдан етук, ўз қўлидаги 
қуролнипг сир-асроршш миридаи-снригача бнладиган, 
мукаммал эстетик припцнпларга эга бўлгап санъаткор 
эдн. Адибнинг адабий-танқндий мақолаларини ўқиганда 
бунга яна бир бор ишонч ҳосил қиламиз.

Ниҳоят, олти томликни варақлаганда туғилган айрим 
истак ва мулоҳазаларни айтиб ўтмоқчиман. Олтинчи 
томга негадир ёзувчининг адабий ҳаётга оид бпр қатор 
муҳим мақолалари, ёш қаламкашларга йўллаган мактуб- 
лари кирмай қолгаи, қатор мақолаларга ўрпнли-ўринсиз
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таҳрирлар киритилаверган, «Поэзия юксак санъатдир», 
«Абдулла Қодирий» каби прннципиал мақолалар ўта 
қисқартирилиб берилган.

А. Қаҳҳор бадиий таржимани юксак санъат деб 
билар, ҳар бир санъаткор миллий маданиятни жаҳон 
адабиётининг дурдоналари билан бойитишга бутун куч- 
қувватини сарфлаши керак деб ҳисоблар; амалда эса 
ўзи таржиманинг чинакам санъат эканини неча бор на- 
мойиш этган, маданиятимизни жаҳон адабиётининг дур- 
доналари билан бойитишга катта куч сарф этган эди. 
Хусусан, унинг Н. Гоголь ва А. Чехов асарларини ўзбек- 
чалаштириш бобидаги тажрибалари таҳсинга сазовор.
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ИЖОД ВА ҲАЁТ МУАММОЛАРИ 

(Езувчи Назир Сафаров билан суҳбат)

— Назир ака, суҳбатимизни Сизнинг ижодингизга 
оид саволлардан бошласак...

— Марҳамат.
— Илк асарларингиз яратилгандан бери орадан сал- 

ка ярим аср вақт ўтди. Сиз бутун ижодингиз давомида 
ҳам замонавин, ҳам тарихий темада баб-баравар қалам 
тебратиб келасиз. Бу икки соҳа бир-бирига халақнт бер- 
майдими?

— Асло. Бошқаларни билмайман-у, мен учун ўтмиш 
билан ҳозирги замон тематикаси орасида зиддият йўқ. 
Аслида «тарихий» ва «замонавий» деган иборалар нис- 
бий тушунча. Айтайлик, Сиз учун ёки сиздан ёшроқ ҳо- 
зирги кенжа авлод учун «тарихий», «ўтмиш» бўлиб кў- 
ринадиган асримиз бошидаги ҳодисалар, Улуғ Октябрь 
инқилоби, гражданлар уруши, ер-сув ислоҳоти, колхоз- 
лаштириш, Ватан уруши воқеалари мен ва менинг тенг- 
дошларим учун айни замонавий теманинг ўзгинаси. Чун- 
ки бу воқеаларнинг барчаси менинг кўз олдимда бўлиб 
ўтган, мен уларнинг жонли шоҳидиман, қатнашчисиман.

— Кимдир: «Езувчи — ўз асри, ўз тенгдошларининг 
солномачиси», — деган. Шу хусусиятни сизнинг ижодин- 
гизда ҳам кўриш мумкин.

— Мен ҳеч қачон ўзим кўрмаган, билмаган нарсалар 
ҳақида ёзган эмасман. Ҳозиргача нимаики қаламга ол- 
ган бўлсам барчасида ўзимга нисбатан ё кекса, ё тенг- 
дош, ёки ёш замондошларим — асрдошларим ҳаётидан 
баҳс этганман.

— Гарчи Сиз — асримизнинг улкан воқеаларига қан- 
дайдир шаклда муносабат билдириб келаётган бўлсан- 
гиз ҳам, Сизнинг алоҳида меҳр-муҳаббат ва ҳаяжон би- 
лан қайта-қайта мурожаат этадиган бош мавзуингнз 
бор. Бу ўринда мен 1916 йилги миллий озодлнк ҳарака-
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тини, машҳур Жиззах ҳўзғолонм воҳеасшш пазарда ту- 
таётирмаи. Янглишмасам, матбуотда босилгап илк асар- 
ларннгиздаи бири «Уиутнлмас кунлар» худдп шу воҳсага 
бағишланган эди, «Уйғониш» драмасига ҳам шу машҳур 
воқеа асос бўлган, кейиичалик яратилган «Кўрган-кечир- 
ганларим» ҳнссасининг энг ҳаяжонли саҳифаларини шу 
воҳеалар тасвири ташкил этади...

— Ижодимнииг бош мавзуини тўғри пайҳабснз, ле- 
кин уни фаҳат 1916 йилги воҳеалар билан чеклаб қўй- 
манг, ўн олтинчи йилги воҳеаларнинг тадрижий давоми 
бўлган Октябрь инҳилоби ва Октябрь инҳилобини ҳи- 
моя этиш учуп олиб борилган шиддатлп курашлар ҳам 
менипг энг азиз, ҳаяжонли, Сиз айтмоҳчи, бош мавзунм 
доирасига киради.

— Албатта. Гарчи олдин-кейин яратилган бўлишига, 
ҳар бири ўзича мустаҳил асарлар экаппга ҳарамай, «Уй- 
ғониш», «Шарҳ тонги», «Тарих тилга кирди» қаидайдир 
хронологик жиҳатдан бир бутунликка эга, улар тарихий 
хронологик жиҳатдан бнр-бирининг давомига ўхшайди, 
бирида халҳ онгидаги уйғониш, иккннчисида инҳилоб, 
учннчисида инҳилоб ғалабаси учун кураш воҳеаси акс 
этган. Профессор Л. Қаюмов бу уч асарни яхлит ҳолда 
ннҳилобий драматик трилогия, деб атаган эди.

— Энди мен прозада ҳам шу мавзуни давом эттнриб, 
трилогия яратиш устида иш олиб бораётирман. Трило- 
гиянинг биринчи китоби «Кўрган-кечирганларим» номи 
билан чиҳҳан эди, унда нималар акс этгани китобхон- 
ларга яхши таниш; иккинчи китоби ҳам тайёр бўлди. 
«Наврўз» деган ном билан нашриётга топширдим, яқин- 
да трилогиянинг учинчи китобини бошладим. Иккинчи 
ва учинчи китобларда «Шарқ тонги» ва «Тарих тилга 
кирди» драмаларида акс этган даврларга кайта муро- 
жаат этамаи.

„ Болалик таассуротлари, болаликда «кўз очиб 
кўрган» ҳаяжонли ҳодисалар ёзувчи шахсн ва ижодн- 
нинг шаклланншида ҳал ҳилувчи роль ўйнайди, деган
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гап бор. Сизшшг бош мавзуингиз ҳам тарихан болалик 
даврингизга тўғри келади. Бинобарин, инқилобий тема- 
га қайта-қайта мурожаат этишингиз болалик таассурот- 
ларингиз билан ҳам алоқадор бўлса керак?

— Албатта. Кишн улғаяверган сари болалик йилла- 
рнни кўпроқ эслайдиган бўлиб қолар экан. У ёғини су- 
риштирсангиз, болалик билан кексалик орасида қандай- 
дир ўхшашлик бор. Қаранг, қизиқ бир ҳодиса— улкаи 
ёзувчнларнинг кўпчилиги кексайганда болалик хотира- 
ларини қаламга олишган, бизда С. Айний, Ойбек, А. 
Қаҳҳорлар шундай қилди.

Менинг авлодим — оламда энг бахтли авлод бўлса 
керак, чунки бизнинг болалик давримиз, гарчи мурак- 
каб, сермашаққат бўлса-да, инсоният тарихидаги энг 
буюк воқеа — Октябрь инқилоби йилларига тўғри келди, 
биз ҳақиқий маънодаги инқилоб фарзандларимиз. Юз 
марта эшитгандан кўра, бир марта кўрган афзал, дейи- 
шади. Ахир биз инқилобни ўз кўзимиз бнлан кўрганмиз. 
Тенгдошларим қатори инқилоб ҳақидаги кўрган-билган- 
ларимни ҳозирги авлодга ёзиб қолдиришни виждоний, 
ижтимоий бурчим деб биламан. Бир чеккаси шу бурч ме- 
нн инқилоб даврига қайта-қайта мурожаат этишга даъ- 
ват этади.

— Узбек адабиётида инқилоб темаси кенг ёритилган. 
Бу мавзуни бизда Ҳамза бошлаб берган эди, мана, ярим 
асрдан ошди, ҳамон бу тема эскирган эмас; аксинча, 
вақт ўтган сари инқилоб ҳақидаги ҳақиқатга қизиқиш ва 
эҳтиёж тобора ортиб боряпти. Бир томондан, инқилоб ҳа- 
қида аввал ёзилган энгяхши асарларнинг қадри кўтарил- 
япти, иккинчи томондан, ўша йиллар ҳақнда маҳорат 
бнлан ёзилгаи янги асарлар катта шуҳрат қозоняпти. Де- 
ярли бир вақтда Ҳамза иомли театр саҳнасига чиққан 
икки асарни эслайлик. Улардан бири қирқ йил бурун 
саҳна юзини кўрган ва ўз даврида зўр довруғ таратган 
Сизнинг. марҳум Зиё Саид билап ҳамкорликда яратган 
«Тарих тилга кирди» драмангиз, иккинчиси — Комил
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Яшишшпг «Ииқилоб тонги» пьесаси... Қаранг, ҳар икка- 
ла асарни ҳам томошабин илиҳ кутиб олди, адабий жа- 
моатчилик уларни юксак баҳолади.

Бу икки асар бир мавзуда бўлса-да, бир-бирини асло 
такрорламайди, балкн тўлдиради.

Шу ўринда мен Сиздан бир нарсани сўрамоҳчи эдим. 
Такрорийлик санъатнинг, бадиий ижоднинг заволи. Сиз 
пнҳилобпй темага кайта мурожаат этаётганингизда так- 
рорийлик хавфига дуч келганмисиз?

— Дарҳаҳиқат «ишланган тема»га ҳайта мурожаат 
этишнинг энг хатарли жойи ўзингни ва ўзгаларни так- 
рорлаб ҳўймасликда. Мен бунга жуда катта аҳамият 
берамап. Уз асарларимни-ку қўяверинг, қаламкаш дўст- 
ларимнинг китобида ўзгаларнинг асарларидаги воқеа ва 
персонажларни эслатадиган ўринларни кўриб қолсам, 
ўзимни тутолмай қоламан. Сиз — танқидчилар ҳам шу 
соҳада кўз-қулоқ бўлнб туришларинг лозим. Сизлар 
баъзан шундай ҳолларни кўра-била туриб индамайсиз- 
лар ёки қандайдпр илмий асослар билан буни оқлашга 
тиришасизлар...

Бевосита ўз тажрибамга келганда шуни айтишим 
мумкинки, инқилоб темасига ҳар гал қайта мурожаат 
қилганимда унга янгн томондан ёндашишга тиришаман, 
аввал айтолман қолган ёки айтнб кўнглнм тўлмаган гап- 
ларни айтишга ннтпламан... Замон бнлан бирга ёзувчи 
ҳам ўснб, ўтмиш, болалик йиллари ҳақидаги таассурот- 
ларп бопиб бораверар экан. Ҳар бир давр фақат замона- 
вий темадаги асарлар олднга эмас, ўтмиш мавзуидаги 
асарлар олдпга ҳам янги талаблар қўяр экан. Мен ҳар 
гал ўтмишии қаламга олганимда мазкур асар ёзилган 
давр талабндап келиб чпқиб пш кўрганман...

Утмиш ҳақиқатини ҳозирги кун талаби, савияси 
даражасида туриб ёритиш, ўтмишдан ҳозирги китоб- 
хопии к.изиҚтпрадигап, ҳаяжонга соладиган ҳодиса- 
ларии тониб тасвирлаш, бугунги китобхон бошпни 
ч тнраетган саволларга жавоб ахтариш, бинобарин, 
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ўтмишни ҳозирги кунга, коммуиистик тарбпя нпш- 
га хизмат эттирпш тарихин мавзудаги асарларгагииа 
эмас, умуман ўтмишдан олиб ёзиладиган барча асарлар- 
га тегишли. Бу борада ўзбек адабиёти бой тажрибага 
эга. Ҳамза, Айний, Қодирийлар ўтмишга мурожаат эт- 
ганда факат «тарихий ҳақиқатни тиклашни»гина назар- 
да тутган эмаслар, анни пайтда тарнхни замонага хизмат 
эттириш пайида бўлганлар. «Алишер Навоий», «На- 
воий», «Муканна», «Мирзо Улуғбек» каби узоҳ ўтмиш- 
дан олинган асарлар аввало замон талаби, эҳтиёжи бп- 
лан майдонга келган, ўткир замонавий руҳ бплан 
йўгрилган асарлардир.

— Партия бизни ўтмиш мавзуини ёритишда ҳамиша 
изчил партиявий, синфий позидияда туришга ўргатадн. 
Буни мен аввало ўтмишга ҳозирги кун талаби, савияси 
даражасида туриб ёндашиш, ўтмишдан коммунизм қу- 
риш ишига хизмат этадиган фактларни топнб тасвирлаш 
деб тушунаман. Тарихимизда эса ҳозирги авлод учун 
ибрат бўладиган ажойиб фактлар, ёрқин сиймолар тў- 
либ-тошиб ётибди. Уларни бўямай-безамай, идеаллаш- 
тнрмай, айни пайтда камситмай, тарихий, синфий моҳия- 
тини бузмай, бутун борлиғи, зиддиятлари, улуғворлиги 
ва кам-кўстларн билан адабиётга олиб киришимиз ке- 
рак.

— Назир ака, Сизни ҳамкасбларингиз ҳазил қилиб, 
қаҳрамонларингиздан бирининг номи билан «ўзбек жур- 
налнстикасининг Ялангтўш баҳодири», деб аташади. 
Дарҳақнқат Снзнингжуриалнстнка, хусусан, очерк жап- 
ри соҳасида бой тажрибангиз бор. Журналист бўлиш 
ёзувчи учун кундалик ҳаёт билан, кундалик ҳаёт муам- 
моси билан бевосита алоқада бўлиш демакдир. Шунн 
назарда тутиб, ёзувчи публицистикаси ва ҳознргн кун- 
нинг айрим масалалари устида ҳам гаплашиб олсак.

— Бажонидил.
— Узбек журналистикаси шоили йўлнн босиб ўтдп, 

ўзбек адибларининг журналистика исанрларп тараққиё-
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гндагн ўрпи ва роли гоят катта, адабиётимизнинг барча 
йирик сиймоларп айии вақтда журиалнст бўлганлар, ба- 
диий ижодни журналистика жанрлари билан цўшиб олиб 
борганлар. «Бой ила хизматчп», «Утгап кунлар»' автор- 
ларн йирик асарлар устпда банд бўлпшпга қарамай, 
кундалик, актуал масалаларга муносабат билдириб, ўт- 
кир публицнстик мақолалар билаи матбуотда катнаш- 
ганлар. Ғ. Ғулом, Ойбек, Ҳ. Олпмжон, А. Қаҳҳор, Шайх- 
зодалар шу йўлдан борпшган, Уйғун, К. Яшии, Ш. 
Рашидов, Зулфия, А. Мухтор, Р. Файзпй, О. Екубов, 
П. Қодировлар шу йўлдан бораётирлар. Шулар қаторн 
Сиз ҳам бутун ижодингиз давомида журналистиканн 
тарк этганингпз йўк.

— Тарк этолмайман. Чупки журналнстпка пжодкор 
учун бамисоли ҳаётга кўприк, бу кўприксиз у ҳаёт сари 
боролмайди, қайноҳ ҳаёт ичига киролмайди. Езувчп ҳат- 
то узоҳ ўтмиш ҳакида ёзганда ҳам кундалик ҳаёт бплан 
мустаҳкам алокада бўлпши керак. Бунда журпалистика 
ғоят ҳўл келади. Бошҳаларни аниҳ билмайман-у, шахсан 
менда шундай. Анчадан бери фикри-зикрим болалик 
йилларим ҳақидаги асар билан банд бўлишига қарамай, 
ҳар йили кам деганда республикамизни бир бор кезиб 
чиқмасам, уч-тўрт мақола ёки очерк ёзмасам, кўнглимда 
тўлнб етган шу кунга опд гапларни айтиб олмасам ту- 
ролмайман. Бу нарса асосий ишимга снра халақит бер- 
маиди, аксинча, ўша очерк ва маколалардан кейин ишпм 
янада юришиб кетади...

Шу анъана кенингн пайтларда бир оз сусайиб 
қолаетгандай кўринади. Ҳозирги ёш ижодкорлар ораспда 
журналистика соҳасида ишлайдиганлар кўп-у, лекии 
езувчи публицистикаси, хусусан, очерк жаири билан ас- 

идил шуғулланадиганлари деярли йўқ. Ш. Холмирза-
инг яқинда эълон қилинган Бойсунтоғ тўғрисидаги 

килгя130111111’ ^УР0ВНННГ айрим очеркларини мустасно 
ли ёт1тпАа’ Ижод эстафетасини қўлга олаётган истеъдод-

аРДан бирортаси ҳам ҳозирги куннипг долзарб
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муаммоларнни кўтаридаган ёкн ҳаёт қаҳрамонлариии 
элга танитадпган бпроп ёрқин очерк, ўткир проблематик 
мақола билан чиққанларини эслолмайман.

Мдқтов учун кечирасиз-у, Турсунойни, Олияхонни, тур- 
сунойчилик ва олияхончилик ҳаракатини биринчи бўлиб 
журналистикада кашф этган Сиз эдингиз; Мелиқўзи, 
Қурбонали, Абдураззоқ ота, Абдулла ака, Уғилхон, Ра- 
ҳпмахон кабп ҳаёт қаҳрамонларини биринчи бўлиб элга 
кўз-кўз қилган Сиз эдипгиз. Аввало ўз ишлари, қолавер- 
са Сизнинг қаламннгиз шарофати билап кейинчалик 
улар Социалистнк Меҳнат Қаҳрамони деган юксак ун- 
вонга эга бўлдилар...

Шундай ҳаёт қаҳрамонларини кашф этиб берган би- 
рорта ҳам ёш ижодкорни ҳозирча учратганимиз йўқ.

Бу эса ўз навбатида уларнинг ижодига ҳам салбий 
таъсир кўрсатяптп. Еш авторларнинг қисса ва ҳикояла- 
рида, драма ва романларида замондошларимизнинг, 
меҳнат кпшиларинииг ёрқин, мукаммал образлари кў- 
ринмаётганлигига шу ҳол сабабчи эмасмикан?..

— Бунга маълум даражада ўзимиз ҳам айбдор. 
Езувчилар Союзи ёш ижодкорларни бу ишга тортиши 
зарур. Согозимиз нуфузли, қудратли, шу билан баробар 
нхчам ташкплот, унппг нхтиёрнда бор-йўғи 400 га 
яқин аъзо бор, аъзолар сони жиҳатдан ҳатто ҳозирги 
ўртача бир колхоздан ҳам кичикроқ. Союз аъзолари 
кафтдагидек кўз олдимнзда. Афсуски, ундаги ташкилот- 
чилик ишлари ҳар доим ҳам кўнгилдагндек бораётир, 
деб бўлмайди. Хусусан, ёшлар билан ишлаш, уларнинг 
ҳаёт билаи алоқасиии мустаҳкамлаш борасидаги аҳвол 
шахсап мени мутлақо қапоатлантирмайди.

— Ҳозир эълон қилинаётган публицистик мақола, 
очерк ва лавҳаларнинг аксарияти жуда юзаки, ифода 
воситалари жиҳатидан ниҳоятда камбағал, худди икки 
томчи сувдек бир-бирига ўхшаш. Қишлоқ, қишлоқ ҳаёти 
кишиларининг меҳнатиҳақида ёзилган айрим «асарлар»- 
ии ўқиганда уялиб кетасаи киши; улариинг авторлари
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умрида биринчи бор қишлодқа келган одам каби иш кў- 
радилар, ғоят жўн, оддий ҳодисалар устидан чиқиб қол- 
ганда ҳам ёқа ушлаб, ҳаяжонга тушаверадилар, гупуриб 
тошаверадилар. Утган йили таниш бир колхоз раисидан, 
у раҳбарлик қилаётган колхоз ҳақида газетада чиққан 
очерк ҳақидаги таассуротини сўраганимда у: «Бунақа 
олди-қочди гаплар кпмга керак, ҳайронман, ёзувчилар 
ўзи шунақа бўладими, нуқул аравани қуруқ олиб қочи- 
шади», деб жавоб қилди. Мен унга ҳамма ёзувчилар ҳам 
шунақа эмаслигинн тушунтиришга ҳаракат қилдим...

— Кўряпсизми, ҳозирги одамлар, раҳбарлар бутун- 
лай бошқача бўлиб кетишган. Қуруқ гап қулоққа ёқмас, 
деган мақол ҳозирги кунда биз ёзувчи-журналистлар 
учуп шиор бўлнши керак. Олди-қочди гаплар биланочерк 
ёки мақола ёзиш даврлари ўтпб кетди, яхши нарасаларни 
шунчаки яхши дейиш, янгиликларни шунчаки шархлаш, 
ёмон, қолоқ ҳодисаларни қуруққина ёмонлаб ёзиш бн- 
лан иш битмайди. Ҳозир ҳаёт биздан тадқиқ ва таҳлил- 
ни талаб этаётир...

— Бунпнг учун вақт ва имконият керак. Утган йили 
Москвада мен машҳур* очеркист Георгий Радов билан 
учрашиб қолдим. Сиз яхши биласиз, унинг ҳар бир ёзган 
мақоласи ва очерки эл огзига тушади, унда катта маса- 
лалар кўтарнладн, ҳаёт фактлари чуқур таҳлил этнб бе- 
р»-тади. Бу аввало қунт ва маҳорат оқибати. Қолаверса, 
ўша учрашувдагн суҳбатдан билдимки, унинг ҳар бир 
очерк ва мақоласп ойлаб қнлпнган меҳнатнинг самараси 
экан. Езувчнлар Союзи ҳамда редакциялар унннг бир 
очерк ёки мақола устида ойлаб банд бўлиши, ҳаёт факт- 
ларшш ипндан-игнаснгача ўргаипб, таҳлпл этиб чиқпшп 
учун нмкоппят яратнб берар экаплар.

Айтмадпмми, ташкилотчиликда гап кўп деб. Бир- 
икки кунлик командировка, қаҳрамон билан бир-икки бор 
учрашув асосида очерк ёзиш практикасидан воз кечиш 
паити келди. Истеъдодли ёш ёзувчиларни ўз майлига 
\арао завод ва колхозларга, улкаи қурилпшларга ойлаб, 
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ҳаттоки Гшллаб ташлаб кўйилса, улар учун шароит яра- 
тиб берплса, ана унда Г. Радовнпкига ўхшаш эл огзнга 
тушадиган ҳаҳиҳий тадҳиҳот очерклар, шоили ишчи сии- 
фи, азамат колхозчи-деҳҳонлар, заҳматкаш зиёлилар ҳа- 
ҳида баркамол асарлар майдонга келади.

— Қани энди шундай бўлса! Аммо бунда кўп нарса 
ёзувчининг ўзига ҳам боғлиҳ. Агар ёзувчида қунт ва 
иштиёқ бўлса, алоҳида шароитни кутиб ўтирмасдан баъ- 
зи ишлар қила олиши мумкин. Бу борада ҳам катта ёш- 
дагн қаламкашларни ёшларга ибрат қилнб кўрсатса ар- 
зийди. Сизнинг Улуғ Ватан уруши қаҳрамонлари изидан 
юрнб яратган очеркларингпз, И. Раҳимннпг газчилар, 
Ҳ. Назнрнииг пахтакорлар, Й. Шамшаровнинг ғурумса- 
ройликлар ҳақида ва, ннҳоят, С. Анорбоевнинг «Устоз 
ва шогирдлар» очеркн жуда катта меҳнат, қидириш, из- 
ланиш маҳсули...

Назир ака, яна бир савол: журналист-ёзувчи сифати- 
да Сизни ҳозирги кунда қайси масалалар кўпроқ қизиқ- 
тиради?

— Мени қизнқтирадиган, ҳаяжоига солаётгап маса- 
лалар беҳад кўп, шулардан иккитаси менга сира тинч- 
лнк бермаяпти. Мен бу ўрннда раҳбарлик санъати ва та- 
биат муҳофазаси масаласпни назарда тутяпмаи.

Бошқа соҳаларни қўяйлик-да, деҳқон хўжалигига 
раҳбарликни олайлик. Қейинги ўн — ўп беш йпл мобай- 
нпда қишлоқда тубдан ўзгариш юз берди. Аввалларн са- 
ноатдан анча йироқ турган қишлоқларга ҳам фан-технп- 
ка прогресси кириб келди, эндиликда деҳқончилик 
меҳнатининг характери тамоман ўзгариб кетди, даладаги 
меҳнат ҳам заводдаги меҳнат жараёнпга ўхшаб кетади. 
Сиз Лихачев номпдаги автомобиль заводида бўлган- 
мисиз?

— Ҳа, 1966 йили ёш ёзувчилар семпнарн қатпашчила- 
ри билан Москвага борганимда, ўша заводда бўлгап 
эдик.

— Яхши. Қаранг, заводнинг бу бурчида металл эри-
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тилиб, нариги бурчидан тайёр машина ҳолида чиқарио 
юборилади. Бутун процесс машина ва автоматика орқа- 
ли бошқарилади. Ҳозирги қишлоқларда ҳам деярли шу 
манзарага дуч келасиз; ер ҳайдаб, чигит экишдан тор- 
тиб то пахтани териб заводга топширишга қадар бутун 
жараённи техника ёрдами билан амалга ошириш мум- 
кин. Фарқи шундаки, бу ердаги жараён йнл бўйи давом 
этади.

Бу ҳол қишлоқ хўжалнги раҳбарлари зпммаснга ул- 
кап масъулият юклайди, раҳбарликни бутунлай янгича, 
илмий асосга қуришни тақозо этади. Мен бутун респуб- 
ликани қайта-қайта кезиб шунга амин бўлднмки, ҳозир- 
ги пайтда кўп нарса раҳбарлпкка, раҳбарнпнг билим, ма- 
даният ва маҳоратига боглиқ, қасрда хўжалпк ва раҳ- 
барлик нлмий асосга қурнлгап бўлса, ўша срда план юз, 
эл тўқ, қишлоқ обод, маданий, оғир меҳнат машина зим- 
масида, ўқувчилар айни терим палласида ҳам мактаб 
партасида...

— Қаердаки меҳнатни, хўжаликни илмий асосда 
бошқариш йўқ, раҳбарлик маданияти паст бўлса, ўша 
жойда бупинг акси.

и Маълумки, пахтачиликдаги энг мураккаб палла
ииғим-терим палласи. Пахтани машина билан териш- 

га кўчишда катта ишлар қилдик. Аммо бу иш охирига 
етказилган эмас. Ҳисоб-китобларга кўра ҳозирги мав- 
жуд машиналар тўла ишга солннса, теримни бутунлай 
машина зиммасига юклаш мумкнн. Афсуски, ҳозирча 
оунга эришолганимиз йўқ. Бунга ҳам асосан нўноқ раҳ- 
оарлар монелик қиляпти, уларнпнг айби билан талаба- 
ларнинг, ишчи ва зиёлиларнинг талай вакти теримга 
сарф буляпти.

„ Менимча, ҳозир техниканинг афзаллигини тан 
м^шдиган антимеханизатор раис ва бригадирлар йўқ. 

у Афсуски, техниканинг афзаллигнни бнла туриб 
Хямм °^плона Фойдалаиишга лаёқатсиз раҳбарлар бор. 
Л а имконпятлар бўла туриб, ўқувчиларни дарсдан 
192

www.ziyouz.com kutubxonasi



колдириш катта нопнсофлик. Шуига пўл кўястган хўжа- 
лик паҳбарлари келажак авлод олднда жавобгарднрлар. 
Педагоглар яхшн биладики, бнр ойлик қолдирилган дарс 
Ўрнини тўлдириш ниҳоятда мушкул, шу кемтнклик бола- 
ларнинг кейннгп такдирига, маънавий етуклигига таъсир 
этмай иложи йўқ. Хозир партада ўтирган болалар 80— 
90-йилларнинг бунёдкорлари бўладилар. У даврга бо- 
риб фан-техиика япада ўсади, меҳнат жараёнини бошқа- 
риш учун ҳар бир кншидан катта универсал билим талаб 
этилади. Бу бнлнмлариипг пойдсвори эса шу кунларда, 
мактабда қўйиладн...

__ Маълум камчиликларга, қийинчиликларга қара-
май, фан-техника революцияси туфайли қишлоқларда, 
қишлоқ кишилари онгида жуда катта ўсиш, ўзгариш юз 
бераётир. Буни аҳамияти жиҳатидан қирқ йил бурунги 
коллективлаштириш туфайли вужудга келган ўзгариш- 
ларга тенглаштириш мумкин. Коллективлаштириш воқеа- 
си ўз даврида адабиётда кашф этилган, «Очилган қў- 
риқ» каби монументал асарлар майдонга келган эди. 
Афсуски, фан-техника прогресси туфайли қишлоқларда 
юз бераётган улкан жараёнлар ҳозирча очилмаган қў- 
риқ бўлиб турибди. Бу қўриққа разведкачилар — очер- 
кистлар дадил юриш бошласалар соз бўларди. Адибла- 
римиз қишлоқдаги жараёнларни атрофлича таҳлил этиб 
бериш йўли билан камчилик ва қийинчиликларни барта- 
раф этиш ишига хизмат қилган бўлар эдилар. Ахир 
«Очилган қўриқ»ни биз бугунги кунда ҳам ҳаяжон билан 
ўқиймиз, айпи коллективлаштириш кетаётган кезлари у 
«ҳаёт дарслиги» сифатида пақадар катта роль ўйнагани 
ҳеч кимга сир эмас!

— Энди бнр неча оғиз табиат муҳофазаси масаласи- 
да гаплашсак. Партия ва ҳукуматимизнинг бу хусусда- 
гн кейинги тадбир — қарорлари бутун жамоатчнлик, 
жумладан ёзувчи-журналистлар зиммасига катта вазифа 
юклайди. Ҳар бир гражданин табиат олдида ўзшш ҳа- 
миша жавобгар ҳис этиши лозим.
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Л. И. Брежнев КПСС XXIV съезднда: «Ватанимиз- 
шшг гўзал табиати бераднган ҳамма неъматлардан бнз- 
гина эмас, келажак авлодлар ҳам фойдалана оладиган 
бўлиши лозим», деган эди. Бу гаплар ҳам доим ҳамма- 
мизнинг ёдимизда туриши керак.

Кўп гапирилаётган бўлса ҳам, бир фактии айтмай 
ўтолмайман. Халқ орасида ҳадимдан «есанг тилни ёра- 
диган ширин-шакар қовунлар» деган ибора юрар эди. 
Шу ибора эскнриб қолди: шу гапни айтсанг ҳозирги ёш- 
лар кулишади. Бунга асос бор. Шахсан менннг ўзим бо- 
лаликда еган, таъми оғзимда қолган шнрин-шакар қо- 
вунларни кейинги 20 йил давомида ҳеч қаерда учра- 
толганим йўқ. Ҳосилдорлпкни ошириш пайига тушган 
азаматлар химикатлар солавериб фақат қовуиларимпз- 
ни эмас, жуда кўп мева-сабзавотларимиз таркибнни 
бузиб юборишди. Гап ирсият устида кетяпти. Ирсият 
бузилгандан кейин уни тиклаш жуда мушкул экани фан- 
га аён. Хўш, шундай кетаверса, келажак авлод олдида 
нима деган одам бўламиз.

— Булар-ку бевосита инсоният баҳраманд бўладиган 
нарсалар. Олимларимиз аслида инсоннятга у қадар за- 
рур бўлмаган жониворларнинг зотини асраб қолиш учун 
жон койитаётирлар, махсус қўриқхоналар ташкил этаё- 
тирлар. Улар полиз экинлари, мева-чева зотларини ас- 
раш бобида ҳам маҳкамроқ турсалар савоб иш қилган 
бўлардилар.

Олий Совет Сессиясида пахта зараркунандаларига 
қарши курашнинг инсон саломатлнгига таъсиринн ка- 
майтириш тўғрисида ҳам гап бўлди. Бу борада ҳам сира 
кечиктириб бўлмайдиган жумбоқлар бор.

Жуда кўп илғор хўжаликлар самолёт орқали хи- 
микатлар ишлатншдан воз кечишган. Бу эса ҳаво ва сув- 
нинг ифлосланишини хийла камайтиради. Айтишларича, 
мавжуд ^пуркагич аппаратларп вақтнда тахт қнлиб қў- 
иилса, ғўза зараркунандаларпга қарши ерда туриб иш- 

берншга тўла кўчиш мумкпн экан.
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— Нўноқ раҳбарлар бу ерда ҳам қовун туширишади, 
ваҳтида етарли тайёргарлик кўриб қўйишмайди-да, ғў- 
заларга ҳашарот хуружи бошланганда дод-фарёд кўта- 
риб юқорига югуришади, юқоридагилар ҳам нўноқ раҳ- 
барларни жазолаш ўрнига, уларнинг додига қулоқ тутиб, 
ҳосилнинг нобуд бўлаётганидан ачиниб самолёт юбориш- 
га мажбур бўладилар.

— Ҳозирги пайтда ҳамма гап одамларнинг ўзига 
боғлиқ бўлиб қолди. Сувларнинг ифлосланишини олай- 
лик. Шаҳардаги оқар сувлар бу ёқда турсин, қишлоқда- 
ги сувлар ҳам нчншга ярамайдиган бўлиб боряпти. Кат- 
та Фарғона капалини водийнинг артерия қон томири 
дейишади, унинг сувидан минглаб гектар ер, минглаб 
одамлар ташналигини қондиради. Кейинги йилларда 
унинг суви жуда-жуда ифлосланиб кетди, унга ахлатлар, 
химикатлар, чиқинди ва оқава сувлар, ҳаром ўлган жо- 
ннворлар ташлаб юбориладиган бўлиб қолди; бир сут- 
када каналдан ўндан ортиқ жонивор ўлиги оқиб ўтгани- 
ни кўрганлар бор. Ахир бу ишни ким қилади, албатта 
одамлар. Бу ноинсофлик-ку!

— Ноинсофликкина эмас, жиноят, шундай ишга қўл 
урганларни ушлаб жавобгарликка тортиш керак.

— Мана шуларнинг ҳаммаси ёзувчи-журналист учун 
тема.

— Айни пайтда танқидчилар учун ҳам тема. Охири- 
да менинг сиз танқпдчиларга айтадиган баъзн гинала- 
рим бор. Сизлар соф назарий масалалар устида кўп га- 
пираснзлар-у, ҳаёт муаммолари ҳақида кам бош қо- 
тнрасизлар, кам ёзасизлар.

— Тўғри. Аммо бизнинг ҳам сиз ёзувчиларга айтадп- 
ган гиналаримиз бор. Сизлар адабиёт ҳақидаги баҳс 
ва мунозараларга кам аралашасизлар. Яқинда Тошкент 
Давлат университетида республика олий ўқув юртлари- 
да ўзбек адабиёти ўқитиш масалаларига бағишланган 
икки кунлик илмий-назарий конференция бўлиб ўтди. 
Конференцияда жуда жиддпй гаплар бўлди. Бу гаплар*
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нинг кўпи ижодкорларга тегишли эди. Афсуски конфе- 
ренцияда бирорта ҳам ёзувчи кўринмади.

— Бугунги суҳбатдан маълум бўляптики, бизлар сиз 
танқидчилар билан. кўп масалаларда .ҳамдард, ҳам- 
фикр эканмиз; бунаҳа баҳслар тез-тез бўлиб турса дей- 
ман.

— Биз бундай баҳсларга ҳамиша тайёрмиз.
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МАНГУ, НАВҚИРОН, ҲАЁТБАХШ МАВЗУ

(Ёзувчи Раҳмат Файзий билан суҳбаг)

— Ёзувчн бмлан танқидчн дналоги — суҳбати кейин- 
ги пайтларда адабий-бадиий танқидчиликнинг махсус 
жанрига айланиб колди, десак хато бўлмас, дарҳақнкат 
адабий журнал ва газеталар бундай суҳбатларга кепг 
ўрин беряптн, бу жанр телевидение ва радиога ҳам ки- 
риб келяпти...

— Биз ёзувчиларнинг танқидчилар билан ҳамкорлик- 
да қиладнган ишларимиз жуда кўп. Замоннинг ўзи шун- 
дай ҳамкорликни тақозо этяпти. Хусусан, КПСС Марка- 
зий Комитетининг «Адабий-бадиий танқидчилик ҳақида»- 
ги қарорида қўйилган улкаи вазифаларни муваффақият- 
ли ҳал этмоқ учун аввало ана шундай ҳамкорлик керак.

— Раҳмат ака, сир эмас, бир вақтлар ёзувчи билан 
танқидчи орасида маълум келишмовчилнклар, бир-бир- 
ларига таъна тошлари ёғдиришлар ҳам бўлган...

— Бўлган, аммо у даврлар орқада қолиб кетди. Тан- 
қидчилик мисли кўрилмаган даражада ўсди, айниқса 
ҳозирги танқидчиликнинг маданий, илмий-назарий камо- 
лоти бизни қувоитиради. Табиийки, дилингни яхши тушу- 
надигаи, бадииятин нозик ҳис этадиган билимдон киши- 
лар билан гаплашгинг, баҳслашгинг келадн. Бу биз 
ёзувчиларга катта фойда келтиради.

— Дарҳақиқат кейинги йилларда бизда танқидий 
тафаккур билан адабий тафаккур орасида яқинлик ку- 
чайди, танқидий тафаккур тобора адабий тафаккурга 
яқинлашиб боряпти, у чиндан ҳам адабий-бадиий тафак- 
курнинг таркибий бир бўлаги бўлиб қоляпти.

— Худди шу нарса танқидчи билан ёзувчини бир-би- 
рига яқинлаштиряпти. Худди шу нарса «Ёзувчи — тан- 
қидчи диалоги»ни келтириб чиқаряпти, яъни икки қир- 
ғоқнн бирлаштирувчи кўприк ролшш ўтаяпти. Боя Сиз
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айтганингиздай, танқидчиликнинг янги бир жанрнга ай- 
ланиб боряпти.

— Ёзувчи — танқидчи муносабати алоҳида катта 
бир баҳсга мавзу; бу гапларни шу ерда тўхтатсак-да, 
асосий масалага ўтсак... Дарвоқе, Сиз билан дўстлик 
мавзуида, бу мавзунинг адабиётдаги ифодаси ҳақида 
гаплашмоқчи эдик.

— Дўстлнк ҳақида гапиришга мен ҳамиша тайёрман. 
Бу мавзу атрофида суҳбатлашпш мен учун ғоят мароқлп.

— Ҳар бир ёзувчининг ўзи севган бош мавзуи бор, 
ёзувчи таланти худди ўша бош мавзуни ёритишда ёрқин- 
роқ намоён бўлади; менимча, дўстлик ижодингнзнннг 
бош мавзуи, ҳозирга қадар яратган энг машҳур асарла- 
рингиз, хусусан «Сен етим эмассан» фильм-сценарийси 
билан «Ҳазрати инсон» романи дўстликни улуғлашга ба- 
ғишланган. Шундай экан, Сиз билан бўладиган суҳбат 
ҳам дўстлик устида боришн табиий.

— Узбек совет адабнётида дўстлик ҳақида ёзмаган, 
дўстликни улуғламаган бирорта ҳам ёзувчшш топнш 
амри маҳол. У ёғпни сўрасангиз, дўстлпк таронаси анъ- 
аналари биз совет ёзувчнларнга ўтмишнинг илғор ада- 
биётидан мерос бўлиб қолган — Навоий, Муқнмий, Фур- 
қат ва Абайлар қонидан ўтган. Рус классиклари Пушкин, 
Лермонтов, Толстойларнинг ўзга эл кишиларига чуқур 
меҳр-муҳаббат, хайрихоҳлик бнлан тўлиб-тошган шоҳ 
асарлари бизни дўстлнкни улуғлашга илҳомлантирган...

— Тўғрн айтдингнз, дўстлик ҳам худди севгн, Ватан 
кабн адабнётнинг қадимий, шу билан бирга навқирон, 
илҳомбахш ва ҳаётбахш мавзуларидан. Аммо бу мавзу 
совет адабиётнда алоҳида аҳамият касб этди. Бунннг 
маълум сабабларн бор. Утмиш алломалари ҳамиша турли 
миллатлар, халқлар, элатларнинг дўстликда, ҳамкорлик- 
да яшашини орзу қилар эдилар. Октябрь инқилоби шу

чиқариш учун имконнят яратиб бер- 
мипп ККИИ«ИДаи’ с°ииализм биринчи бор тенги йўқ кўп- 

атли бир мамлакатда амалга оширилди. Қоммунис- 
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тик партия катта-кнчик миллатлар, халқлар, элатлар 
ораснда иқтисодий, сиёсий, маданий жиҳатдан тенглик 
вужудга келтнриш йўлида катта иш олиб борди.

— Бу йўлда жуда катта қийинчиликларни енгиб 
ўтишга тўғри келди. Подшо ҳукуматининг колониал сиё- 
сати туфайли миллий масала мамлакатда жуда чигалла- 
шиб кетган эди. Бу ҳаҳда Шароф Рашидов жуда яхши 
айтганлар. «Миллатчилик, — дейди у, — Туркистонда 
чекка ўлка аҳолисини жирканиш билан бегоналар деб 
атаган, рус бўлмаган миллат ва элатларни таъқиб этиш 
ҳамда ҳийнаш сиёсатини юргизган самодержавие ҳоки- 
мияти вакилларининг шовинизмига акс таъсир сифатида 
пайдо бўлган эдп. Миллий туйғулар кишилар психика- 
сининг жуда нозик ҳамда осонгина шикастланадиган 
торидирки, миллатчилар баъзан ундан фойдаланишга 
муваффақ бўлганлар».

— Шунисн муҳимки, ўзбек совет адабиётининг асос- 
чилари совет ҳокимиятининг дастлабки кунларидаёқ ин- 
тернационалистлар сифатида майдонга чиқди, миллат- 
чиликнинг ҳар қандай кўринишларига қарши кураш олиб 
борди, халқлар орасидаги дўстликни улуғлади.

— Бу курашнннг бошида Ҳамза турди, Ҳамзанинг 
инқилобий шеърлари, драмалари пролетар интернаиио- 
нализмининг ўша йиллардаги юксак бадиий ифодаси 
эди.

— Садриддпн Айний нжоди ҳам шу жиҳатдан харак- 
терлп; ёзувчи бир томондан, ўзбек-тожик халқларинннг 
биргаликда кечган кунларини, машаққатли ўтмиши-ю, 
порлоқ истиқболинн, социализмга келиш йўлини тасвир 
этиш, иккинчн томондан, ҳам тожик, ҳам ўзбек тилида 
баб-баравар асарлар ёзпш билан адабий дўстликнинг 
яхши намунасинн кўрсатди. Маълум камчнликларидан 
қатъи назар А. Қодирий ўзининг «Утган кунлар» рома- 
нида миллатларни, ҳатто бир халққа мансуб уруғ-элат- 
ларни бпр-бирига гижгпжлатпб беҳуда қонлар тўкили- 
шига йўл очиб берган феодал хонлик тузумини аёвснз
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фош этади; «Меҳробдан чаём» ромаиида эса ўзбек ва то- 
жик йигитлари орасндаги ҳамкорликни катта меҳр билан 
қаламга олади; худди ўша дўстлар мадади билан асар 
бош қаҳрамонлари Анвар ва Раъно оғир мусибатдан ха- 
лос этилади, ҳардош руслар ихтиёридагн шаҳардан па« 
ноҳ топади...

— Дўстлик мавзуи 30-йиллар адабиётида, Ойбек, 
Ғ. Ғулом, Ҳ. Олимжон, А. Қаҳҳор, Уйғуи, Яшип асарла- 
рида ҳам ёркин акс эттирилган эди. Аммо Улуғ Ватан 
уруши даврига келпб дўстлик мадҳи яна ҳам мағрурроҳ, 
жанговарроқ янгради. Худди ўша йилларн яратилган Ғ. 
Ғуломиинг «Сен етим эмассан», Ҳ. Олимжонннпг «Рос- 
сия», «Роксанаиипг кўз ёшлари» каби асарлари ҳакли 
равишда дўстлик гпмни деб ном олди, адабиётимизнинг 
ифтпхори бўлиб ҳолди. Улар ҳамон тилдан-тилга ўтиб, 
дўстлик давраларининг севимли қўшиғи бўлиб янгра- 
моҳда. Урушдан кейин яратилган дўстлик тароналари- 
ни санаб беришга ожизлик ҳиламан...

— Ҳаҳиҳатан дўстлик ифода этилган асарларии са- 
найман десангиз, яратилган жамики асарларни тилга 
олишга тўғри келади...

— Гарчи асарлар бевосита дўстлик темасига багиш- 
ланган бўлмаса ҳам, қардошлар оиласида яшаб ижод 
ҳилаётган адиб бу ғояни четлаб ўтиши мумкин эмас; 
ҳисҳаси, дўстлик, интернациоиализм ҳозирги кунда 
ижодимизнинг асосий пафоси, лейтмотивини ташкил 
этади.

Барча асарларни тилга олиш имкони бўлмаса-да, 
Ҳозирги адабиётда дўстлик мавзуининг ифодасига ало- 
ҳадор баъзи тенденциялар, характерли хусусиятлар ҳа- 
ҳида гапириш мумкин бўлар..

— Тўғри.
— Раҳмат ака, менн ҳозиргп кунда ҳаммадан кўлроҳ 

\ардошларимиз ҳаҳпда ёзилган асарларнинг ўзбек ада-
иетинн боиитиши, ҳардошларимиз образининг талҳинп 

масаласн ҳизиқтиради.
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Биз танқмдчилар дўстлик темасидаги асарлариинг 
гоявий-бадиий томони ҳақида умумий тарзда кўп гапи- 
рамиз-у, бу мавзу ўзбек адабиётининг ифодалар олами- 
га нималар бергани ҳақида кам гапирамиз. Ҳолбуки 
қардошлар, ўзга халқлар ҳаётидан асарлар ёзиш, ўзга 
миллат вакиллари образини асарларга олиб кириш фа- 
қат адабиётнинг ғоя, мавзу доирасинигина эмас, бадиий- 
тасвирий доирасини ҳам кенгайтиради.

— Бу гоят қизиқарли, мароқли соҳа.
— Мана, қараиг. Дўстлик туйғулари Ш. Рашидов 

публицистикасига бошқа асарларпга ўхшамайдиган ало- 
ҳида руҳ, ўзнга хос ритмика бахш этади. Миртемиршшг 
«Қорақалпоқ дафтари» орқали ўзбск шеъриятига қора- 
қалпоқ шеъриятини эслатадиган ўзгача поэтик оҳанг- 
лар, ифодалар кириб келди. Ғ. Ғуломнинг қардошларга 
бағишланган шеърларида, хусусан, «Қозоқ элининг улуғ 
тўйи»да ўзбек шеъриятининг анъанавий ифодалар олами 
жуда кўп янгиликлар билан бойиган. Улуғ шоирнингумри 
охирларида Афғонистон сафари таассуротлари асосида 
яратган шеърлари поэтик оҳангдорлик жиҳатидан аввал- 
ги шеърларидан фарқ қилади. Рамз Бобожопнинг «Ҳпн- 
дистононаси» номли янги поэмасида хорижий ш ар қ м ав -  
зуи шоирни ўзгача ифодалар сари етаклаган... Зулфия- 
нинг «Мушоира»си, Ҳ. Ғуломнинг «Қитъалар уйғоқ» 
туркуми, Шуҳратнинг «Қавказ дафтари», Саид Аҳмад- 
нинг «Чўл оқшомлари», У. Умарбековнинг «Уруш 'фар- 
занди», Ж. Жаббаров, Э. Воҳидов, А. Орипов, Г. Нурул- 
лаева каби шоирларнинг қардошларга бағишланган 
шеърлари ҳақида ҳам шу гапларни айтиш мумкин.

— Шундай хусусиятни эпик, драматик асарларда  
ҳам кўриш мумкин. Комил Яшиннинг «Йўлчи юлдуз» 
драмаси финалидаги картинани — туркистоплпк қардош- 
ларнинг Лешш билан учрашувшш эслапг-а. Қарти- 
нада бир неча миллат вакилларн образи бор. Д рам атург  
уларнинг дили ва иитплишларидаги интерпацнонал ке- 
чинмалар, руҳий ҳолатларни кўрсатиш билап бпрга, ҳар
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бирига хос бетакрор мнллий характер белгиларшш ҳам 
очиб беради.

— Мана шунинг ўзиёк драматургиянинг, умуман 
миллий адабиётнинг ифодалар кўламини кенгайтиради. 
Бу фазилат прозада яна ҳам кенгроқ намоён бўляпти. 
«Ғолнблар», «Бўрондан кучли», «Чинор», «Дегрез ўғли», 
«Эрк», «Излаймаи», «Маззанглар», «Муҳаббат» каби 
асарлар ва, ниҳоят, Сизнинг «Ҳазрати Инсон» романин- 
гиз шу жиҳатдан ўрганилса, ғоят ибратли хулосалар чи- 
қариш учун имкон берар эди.

— Бнз бундай илмий изланишларга хайрихоҳмиз, 
уларнинг натижаснни сабрсизлик билан кутампз.

— Қардошлар образннинг талқини бобида ҳам ҳо- 
зирги ўзбек адабиётида қатор янги тенденциялар кўзга 
ташланяпти. Эслаб кўринг, аввал яратилган асарларда 
кўпинча қардошлар образн устоз, маҳаллий миллат ва- 
килларига йўл-йўриқ кўрсатувчи тарзида берилар эди, 
кейинги пайтларда яратилган асарларда эса ўзгача ман- 
зарани кўрамиз, «Ғолиблар», «Бўрондан кучли» ромаи- 
ларидаги Пагодин билан Ойқиз ва Олимжон, «Давр ме- 
нинг тақдиримда» асаридаги Борис билаи Аҳмаджои, 
«Чинор»даги Мария билан Ориф, «Эрк»даги Максимич 
билан Саттор ва Розиялар ҳар жиҳатдан бир-бирла- 
рига тенг, шоир айтмоқчи, бири-бирига шогирд, бири-би- 
рига устоз!

— Бу ўринда тарихийлик прииципини ҳам уиутмас-
лик керак. Инқилоб йиллари воқеалариип акс эттирувчи 
«Қутлуғ қон», «Опа-сингнллар» каби асарларда дарҳақи- 
Қат рус кишиси образлари бплан маҳаллий аҳоли вакил- 
лари орасида маълум тафовутлар кўзга яққолроқ таш- 
ланади. Уша ниллар аҳвол худди шундай эди, йиллар 
оша ўзбек халқининг маданнй, снёсий савияси ошди, биз 
Қисқа муддат ичида қардошлар мададида ҳар жиҳатдан 
иттифоқимиздаги илғор миллатлар билан тенглашиб олдик. ^
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— КПСС Марказий Комптетпнппг бош секретари  
Л. И. Брежнев республикамизга Халқлар дўстлигн орде- 
нини топширишга бағишланган тантанали м а ж л и с д а  
сўзлаган нутқида совет ҳокимияти йилларида бу ў л к а д а  
юз берган ўзгаришларни катта м ўъж изалар деб атади . 
Яна у: «Утган йиллар мобайнида партия ўзб еклар  диё- 
рида том маънодаги ленинча маданий револю цияни 
амалга оширди», — деди. Шубҳасиз, ам алга ош ирилган  
лешшча маданий революция туфайлн халқимнз м аданнй  
жиҳатдан мисли кўрилмаган дараж ада ўсдн, улғайдн.

— Адабиёт ҳам бамисоли барометр каби х а л қ  онги, 
маданий оламидаги ўзгаришларнн, маданнй кам олотннн  
образлар силсиласида қайд этиб боради.

— Адабиётимизда яна бир муҳим тенденция яққол -  
роҳ намоён бўляпти. Адибларимиз қардошлигимиз ил- 
днзларини, хусусан, рус-ўзбек халқлари орасидаги  дўст- 
лик, ҳамкорлик тарихини очишга катта эътибор беряпти. 
Ойбекнинг «Улуғ йўл», А. Қаҳҳорнинг «Утмишдан эр- 
таклар», М. Исмоилийнинг «Фарғона тонг отгунча», Н. 
Сафаровнинг «Кўрган-кечиргаиларим», «Н аврўз»  асар -  
лари бу жиҳатдан характерли. Бизиинг дўстлик ҳ ақ и д а-  
ги қарашимнз пролетар интернационализмига асослаи-  
ган, у чуқур синфий аниқликка эга. М ана шу туйғу  
инқилобдан аввалги ўтмиш ҳақидаги барча а с а р л а р д а ,  
жумладан Н. Сафаровнинг «Кўрган-кечирганларим», 
«Наврўз» қиссаларида яхши ифодаланган. Ёзувчи ўт- 
мишда икки хил Россия бўлганлигини — чекка ў л к а  
халқлари учун турма саналмиш Чор Россияси бнлап  
бирга меҳнаткаш халқ учун таянч, нажоткор пролетар  
Россияси борлигини кескин бўёқларда бўрттириб кўрса-  
тади, подшо амалдорларининг кирдикорини газа б  би лаи  
фош этади, меҳнаткаш рус халқи вакилларини эса зўр  
ҳурмат-эҳтиром билан қаламга олади, уларни ҳақ ли  ра- 
вишда нажоткор деб атайди.

— Дўстлик бошга кулфат тушганда аниқроқ  били- 
нади; дўстлик, бу муқаддас туйғунинг ҳаётбахш  кучи
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устида гап борганда даставвал кўз олдимга ўзим бевосн- 
та гувоҳ бўлгап Улуғ Ватан уруши ҳамда Тошкснт зил- 
зиласи кунлари келади.

— Демак, Сизнинг «Сен етим эмассан», «Ҳазрати ип- 
сон» асарларингиз Улуғ Ватан уруши давридаи олиб 
ёзилиши тасодифий эмас экан-да...

— Албатта.
— «Ҳазрати пнсон» кенг китобхонлар оммасига ях- 

ши таниш, адабип тапқид бу асарни муносиб баҳоладн. 
Асар рус тилига таржима этилиб, аввал журпалда, сўнг 
роман-газетада катта тиражда босилди, ўтган нили у 
алоҳида китоб бўлиб чиқди. Эндиликда у иттнфоқ, қола- 
верса жаҳон китобхонлари қўлнга етиб борди. Роман 
ёзувчилар союзи билан касаба союзлари уюштпрган кон- 
курс мукофотига сазовор бўлди... Булар Сизни қувон- 
тирса керак?

— Яширмайман. Аммо мен учун эпг катта мукофот 
китобхоннинг хайрихоҳлиги. Биласизми, асар рус тилида 
чиққандаи кейин янги бир китобхонлар оммаснга дуч 
келдим. Иттифоқимизнинг турли шаҳар ва қишлоқлари- 
дан келаётган сон-саноқсиз хатлардаги юрак сўзлари, 
хусусан, Олтой ва Украинада ўтказилган китобхонлар 
конференциясида айтилган илиқ гаплар мени ғоят тўл- 
қинлантириб юборди. Табиб табиб эмас, дард тортган 
табиб, дейдн халқимиз. Меиинг япги китобхопларим ак- 
сари «Ҳазрати пнсон»да акс этган воқеаларга қапдайдир 
дахлдор кпшнлар. Улар «Ҳазратп нпсотиш ўқнб, ўзла- 
рининг яқин ўтмишшш қайта кўргандек бўлганпни анта- 
дилар, ўша огнр, даҳшатли кунларда порасидаларни ўз 
қаноти остига олиб, бир майизни қирқ бўлиб баҳам кўр- 
ган олижаноб Маҳкам акалар шаънига, бннобарин, ўз- 
бек халқи шаънига битмас-туганмас ташаккурлар изҳор 
этадилар.

— Раҳмат ака, шу муносабат билан ёзувчи ва китоб- 
хон муносабати масаласида бир гапни таъкидлаб ўтсак, 
яъни ҳознргн вақтда қўлга қалам олган адиб фақат ўз 
2 0 4
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она тилидаги китобхонларнипша эмас, уага м п. 1 . 1  а г кп- 
тобхонларини ҳам назарда тутпши шарт экан.

— Мен «Ҳазрати инсон», қолаверса «Сен етпм эмас- 
сан» тажрибасидан бунга тўла ишонч хосил қилдпм.

— Раҳмат ака, яна бир гап. «Ҳазратп инсон» реал 
ҳаётий факт асосида ёзилган; тошкентлик машҳур Шо- 
аҳмад ака билан Баҳри опалар ҳаётн, жасоратн ром аига 
материал қилиб олинган. Адабнй танқидчиликда б аъ зап  
мавзунннг «катта» за  «кичнк»лиги ҳақпда баҳслар бў- 
либ туради, «Ҳазрати инсон» тажрибасидап келиб чиқи.б 
шу баҳс ҳақнда Сиз нима дейсиз?

— Қайси темани «катта», қайснииспни «кнчик» деб 
аташни билмайман-у, бир нарсани аниқ айта олам ан; 
асар ўзингни ҳам, ўзгани ҳам, бинобарин, бутун халқпп 
қизиқтирадиган, тўлқинлантирадиган ҳодисалар, муам- 
молар ҳақида ёзилгандагина китобхон қалбига йўл топа- 
олади, «миллий қобиқ» доирасинн ёриб, ўзга эл л ар га  
қанот қоқади.

Биз ёзувчилар мавзунинг «катта», «кичиги» ҳақ и д а  
баҳслашиб ўтирмай, реал ҳаётдаги жиддий, муҳим, 
тасвирга лойиқ жонли фактларни, диққатга сазонор му- 
аммоларни дадил адабиётга олиб киришимиз керак.

— Тўғри айтдингиз. Баъзи ўртоқлар асар тақдирппп  
мавзунинг «катта-кичиклиги» э.мас, агтгорнинг м аҳоратп  
белгилайди, дейишади. Чехов бир ўринда, кинои билап, 
истасангнз кулдон ҳақида ҳикоя ёзиб беришим мумкпн, 
лекин бу кимга керак, деган экан. Афсускп, ҳозпр ирл 
тиластган айрим асарлар маьзу заифлш и туфайли ҳам 
авторлар мсҳнати беҳуда исроф б ў л а ёп а п п п п  кўрсл 
тади.

«Ҳазрати инсон»га қайтайлик. Чаҳмат ака,  ромлп 
да ўндан ошиқ миллат вакиллари образи бор. Шу иак/м л 
қадар яратилган проза асарларида икки-уч, пари Оорсл 
тўрт миллат вакиллари иипирок этар оди, Ьпр л< лр./|,| 
ўндан ортиқ миллат вакили образиии б<-рпш, у.;г;>(>ммм 1 

ҳар бирида тегишли миллий бел/иларпи сақла'» қо.тпш,
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уларга мос бўёқлар топиш ғоят мушкул иш. Бундай ижо- 
дий муаммони қандай ҳал этдингиз?

— Едингизда бўлса керак, бу муаммо фильмда бир- 
мунча «осон» кўчган эди. Бу жиҳатдан кинода имконият- 
лар кенгроқ, бу борада сценарий муаллифига режиссёр, 
оператор ва актёрлар мададга келади. Романда эса муш- 
кулотни ҳал этиш бутунлай ёзувчининг ўз зиммасига 
тушади.

Фаҳат бу масалада эмас, бошка соҳаларда ҳам кўп 
ҳнйинчиликларга дуч келдим. Одатда аввал роман яра- 
тилар, сўнг роман асосида фильм ишланар эди, мсн эса 
акс йўлдан юрдим — аввал фильм, сўнг ромап. Дунёга 
машҳур бўлиб кетган фильмдаги ҳис-ҳаяжонни романга 
кўчира оламанми ёки йўҳми, роман фильмнинг шунчакн 
такрори, фильм воҳеаларининг насрий изоҳи бўлиб қол- 
масмикан, деган ташвишда эдим; роман чиққач, менн 
қийнаган жумбоқлар асосан ҳал этилганлиги аён бўлди.

— «Сен етим эмассан»— «Ҳазрати инсон» тажрнба- 
си кино билан сўз санъати ўзларича мустақил, даҳлсиз, 
шу билан баробар иккаласи ҳам зарурий, яшашга ҳақли 
эканлигини тасдиқлайди.

— Мен ёзувчи сифатида кинодан кўп нарса ўргандим, 
айни пайтда беллетристика тамомила бошқа бир муста- 
Қил олам эканига амин бўлдим...

Романда турли миллат вакиллари образини беришга 
келсак, мен уларни турли-туман тилларда гапиртириб 
ўтирмадим, кинода сезилмаса ҳам, прозада бу йўл чнқ- 
мас экан, бунда бадиий ижоднинг шартлилик принци- 
пидан келиб чиқиб иш кўрдим...

— Бола табиатан интернационализмга мойил бўла- 
ди, турли миллатга мансуб болаларнинг тезда умумий 
тил топиб, иноқ бўлиб кетишини ҳаётда кўп кузатганмиз. 
•Зҳтимол, болалар табиатидаги шу хусусият Сизга қўл 
келгандир.

—- Жуда тўғри айтдингиз. Буни мен тажрибада кўр- 
дим. Гурт яшар нсварам Зисдулла икки йил Ҳнндистон- 
206
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да бўлганида пнглиз тплини, озрод ҳиндчани ҳам ўрга- 
ниб олибди. Ҳозир бемалол инглизча гаплашади. Гўдак- 
ларнинг тилнй ҳам, миллий удумларни ҳам тез ўзлаш- 
тириб олганларини Шоаҳмад акалар оиласида ҳам кўр- 
ганман.

— Дўстлик мавзуи поёнсиз, у ҳаҳда ҳар ҳанча га- 
пирган билан гап тугамайди. Мангу, навҳирон, ҳаёт- 
бахш, шу билан баробар бепоён бу мавзу ҳакида яна 
кўп гаплашамнз, ёзамиз...
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