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ОЛАМНИНГ БИР БУТУНЛИГИ ВА УНИНГ 
ТИЛДА АКС ЭТИШИ

Олам бир бутун системадир. Унинг системалилиги 
шундаки, у ўзаро шартланган, бир-бирини тақозо этувчи 
элементлар муносабатидан ташкил топган яхлитликдир. Бу 
яхлитлик кичик бутунликларга бўлинувчанлик хусусиятига 
эгадир. Бизни қуршаб турган оламни ташкил этган элемент- 
лар маълум умумий белгилапи асосида синфларга бирла- 
шади ҳамда синфга бирлашган элементлар шу синф тарки- 
бида бир-биридан |фарқли белгилар'ига кўра ажралади. 
Бутун элементлари бутунликлар доирасида ўзаро шартлан- 
ган ва зидланган муносабатда бўлса, айни чоғда, бутунлик 
билан бутунлик катта бутунлик доирасида унинг элемент- 
лари сифатида ўзаро шартланган- муносабатда бўлади. 
Шундай қилиб, объектив олам оддийдан мураккабга қараб ' 
синфларга бирлашувчи ва айни пайтда, бўлакларга бўлиниш 
хусусиятига эга бўлган мураккаб системадир. Масалан, 
хайвонот олами тирик мавжудотлар синфида ўсимликлар 
дунёси, иисоният дунёси каби синфнинг элементлари билан 
ўзарб шартланган ва зидланган муносабатда бўлса, тирик 
мавжудот учун бўлак вазифасини бажарадиган ҳар қайси 
қисм ўзи майда элементлардан ташкил топиб, уларни 
бирлаштириб, ундан кичикроқ бутунликни, нисбий кичик 
системани ташкил этади.

Жумладан, ҳайвонот олами турли белгиларига кўра 
турли гуруҳларни ташкил қилади: сут эмизувчилар ва сут 
эмизмайдиганлар; оёқ билан юрувчи ва судралувчилар; сув 
ҳайвонлари ва қуруқлиқ ҳайвонлари ва бошқалар.

Объектив оламнинг бу бўлиниши инсон онгида умум- 
лашган тарзда акс ^тад». Тўғрироғи, инсой ]объектив 
олам элементларининг умумлашган образини онгда акб 
эттириш ва уларни умумлаштириш жараёнида ҳар кайстт 
олам предметининг умумий ва хусусий белгиларини ажра-. 
тади. Бошқача айтганда, инсон оламни ҳиссий билишдан 
унинг умумлашган образлари орқали ақлий билишга, ра- 
пионал билишга ўтади.

Кейинги йилларда фалсафа ва табиатшунослик олдида 
хар қайси система бирликларини ўз ичида ва бу системани 
бошқа системалар билан муносабатда ўрганиш, системанинг 
моҳияти, унинг турлича кўринишларини очиш, умумий 
ва фарқли жиҳатларини аниқлаш, тасниф этиш ҳамда
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систем'аиинг ташқи муҳит билан ўзаро алоқасини белги- 
лашдек вазифалар қўйилаётганлигини таъкидлаган ҳолда, 
В. Г. Афанасьев «Ҳозирги замон фани ва тажрибаси тўла 
тасдиқлаяптики, бизни қуршаб турган моддий .ва маъна- 
вий муҳит алоҳида-адоҳида предмет, ҳодиса, жараёнлардан 
змас, балки ўзаро боғлиқ бўлган объектлар йиғиндисидан 
ташкил топган ва у бир бутун, систем тузилманинг муайян 
бир тури эканлигини кўрсатиб ўтади».1

Ҳақиқатан ҳам, система тушунчаси ўз ичига маълум 
объектларнинг бирлашиши ва уларнинг ўзапо муйосабати- 
ни олиши кузатилади. Система доирасига кирган объект 
шу системаиинг элементи ҳисобланади.

Илмий адабиётларда системанинг 40 га яқин таърифи 
мавжуд. Жумладап, Л. Берталанфи фикрича, ўзаро муно- 
сабатда бчлган элементлардан ташкил топган бир бутун- 
ликдир. В. М. Солнцев эса «Система ўзаро муносабатда 
бўлган элемснтлар мажмуасидан иборат бип бутун объ- 
ектдир», — дсйди. Барча таърифларда системага хос 
қуйидаги асосий белгилар кўрсатиб ўтилади:

1) система — бир бутун объект;
2) система — бир бутун объект элементлари;
3) элементлар ўртасида муносабат мавжуд.2
Бироқ ҳар қандай ўзаро муносабатда бўлган элемент- 

лардан ташкил топган бир бутунлик системани ташкил 
этавермаслиги, шунингдек, системани ташкил этган бир 
бутунлик ўзаро муносабатда бўлган элементларнинг оддий 
йиғиндиси эмаслиги бугунги кунда аниқ кўриниб қолди. 
Яъни, системани ташкил этган бир бутунлик, унинг эле- 
ментларида мавжуд бўлмаган янги сифатга.. ҳам. эга бўлади. 
Таъкидлаш жоизки, ТЗир бутун система уни ташкил этган 
қисм (компонент)ларга ҳам фаол таъсир этади, ўз та'биатига 
мос тарзда уларни қайта шакллантиоади ва бунинг нати- 
жасида қисмлар муайян ўзгаришга учрайди. Элементлар 
бир бутун системага киргунга қадар бўлган айрйм хусусият- 
ларини йўқотиши, айрим хусусиятларга. эга бўлиши мумкин.3

1. АсЬанасьев В. Г. Сиетемность и.обшество. М., 1980, сгр. 3.
2. Нурмонов А. Н. Гап ҳақидаги синтактик назариялар. Тошкент,

1989, 5-бет.
3. Афанасьев В- Г. Юқоридаги асар, 26-бет.

,4

www.ziyouz.com kutubxonasi



}Қумладан, атом ядроси нейтрон ва протонлардан
ҳосил бўлса-да, бу элемен-тлар бир бутун таркибида янги 
сифатга эга бўлади, яъни эркин нейтрон беқарор бўлиб, 
нисбатан қисқа яшайди, аммо атом таркибида у барқарор 
белгига эга бўлади.

Шундай системалар борқи, уларни ташкил этган эле- 
ментларнинг ўзгариши бутун системанинг ўзгаришига олиб 
келмайди, бундай систем..лар суммагив сисчемалар дейилади.1

Системани ташкил этган элементлар хусусиятига кўра 
икки асосий системадан иборат бўлиб, биринчиси материал 
система, иккинчиси идеал система саналади.

Уз хусусиятига'кўра чексиз ва хилма-хил бўлган материал 
система ўзаро маълум муносабатда бўлган материал элемент- 
лардан ташкил топади. Ушбу системани ҳосил қилган 
элементлар ва уларнинг ўзаро алоқасидан ташкил топган 
моддий жисмларни, тирик организмларни кирита оламиз.

Аатериал системанинг субстанциясини фистеман^ 
ташкил этган материал элсментлар йиғиндиси ҳосил қилади. 
Бу системада уни ташкил этган элементлар ўзлариНинг 
физик ҳоссалари билан муайян аҳамият касб этадилар.

Идеал система эса маълум муносабатлар билан 
боғланган идеал объектлар бўлиб, улар инсон фаолиятидан 
ташқарида мавжуд бўла олмайди. Жумладан, илм-фандаги 
тушунчалар системаси идеал система ҳисобланади.

Инсоннинг тафаккур фаолияти ҳисобига юзага чиқади- 
ган идеал система ташқи оламнинг намоён бўлиш шакли 
саналади. В. М. Солнцев таркибидаги материал элементлари 
ўзининг субстанционал хусусиятлари туфайлигина эмас, 
балки уларга юклатилган хусусиятлари т.уфайли система 
учун қимматли бўлган материал система иккиламчи 
материал система эканлигини таъкидлайди.2

Инсоннинг алоқа воситаси сифатида вужудга келган 
тил ҳам белгили ва семиотик системалар таркибига киради. 
Ф. де Соссюр тилнинг белгили табиатини ёритиб, белги 
назарияси билан шуғулланувчи алоҳида фан — семиология

1. Собиров Э. Принципн целостности в системе научного познания, 
АКД. Ташкент, 1982, стр. 9.

2 . Солнцев В. М. Язьж как системно-структурное образование. М., 
1971, стр. 15.
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фанннинг (тилшунослик ҳйм .унийг яарқибига киради) 
мавжуд бўлишини алоҳида кўрсатиб ўтган эди.1

111у кунга қадар лексемалар семасиологик планда — 
«шаклдан маънога» тамойили асосида ўоганилганлиги 
туфайли лексикани онгда парадигмалар сифатида акс этган 
объектин оламни тилда қандай ифодасини топганлиги 
масаласи тадқиқотчилар назаридан четда қолди. Ана шуни 
ҳисобга олиб, ҳозирги кунда тидшуносликда ономасиологик 
пламдаги ишларга катта эътибор берилмоқда.

Л. А. Новиков тил лексик системасини ўзаро мураккаб 
муносабатда бўлган бир қанча «сўз — тушунчалар» тўплами 
сифатида тасаввур этиш мумкинлигини эътироф этади ва 
белги ҳамда элементлар маънодан ташкил топган бундай 
бирликлар мажмуаси тилдан ташқаридаги борлиқни акс 
эттирувчи мураккаб мозаика деб аталишини таъкидла-йди.2

Ономасиологик планнинг ўзига хос хусусияти шундан 
.боратки, объектив оламдаги макро ва микро оламларнинг 
тилда қандай ифодасини топишига эътибор қаратилади. 
Бунинг. натижасида ҳар қайси тилнинг ўзига хос ' ифода 
имкониятлаои очил.ади.3 Худди шуни ҳисобга олиб, тилни 
майдон сифатида ўрганишга диққат қилинади.

Узбек тили лексикаси ҳам объектив оламнинг система 
эканлигини ифодаловчи системадир. Шунинг учун ҳам ўзбек 
тили лексик системасини онгда акс этган объектив олам 
системасининг ифодадовчиси тарзида ўрганиш катта 
аҳамиятга эга.

Шу кунгача ўзбек тилшунослигида ўзбек тили лекси- 
касини семасиологик планда — «шаклдан мазмунга» тамо- 
йили асосида ўрганишга эътибор кучайтирилди. Грамматик 
планда эса объектив борлиқдаги нарса ва ҳодисаларнинг 
белги, хусусият, ҳаракат, ҳолатларнинг номлари муайян 
сўз туркумлари доирасида ўрганилди. Бу эса ўзбек тилини 
борлиқдаги нарса ва ҳодисаларни онг орқади қандай 
ифодалай олиш имкониятларйни очишга ҳамда онгимиздан 
ташқаридаги объектив оламнинг системалилиги онг орқали

1. Слюсарева Н. А. Теория Ф. де Соссюра в современной лингвис- 
тике. М., 1975, стр. 44.

2. Новиков Л. А. Семаитика русского язьша. М., 1982, стр.- 70.
3. Павлович Н. В. Парадигмьг образов в русском поэтическом 

язьше. — ВЯ, 1991, № 3, стр. 107.
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тилимизда қандай ифодасини топишини аниқлашга маълум 
даражада, монелик қилади.

Ҳозирги ўзбек тилшунослигнда сўнгги даврларда сис- 
темавий тадқиқотларнинг кўпаяётганлиги лексик системани 
семасиологик планда ўрганиш билан биргаликда, онома- 
сиологик планда ўрганиш ҳам эътиборни жалб этаётганли- 
гидан далолат беради. Жумладан, И. Қўчқортоевнинг «Сўз 
маъноси ва унинг валентлиги», Р. Расуловнинг «Узбек 
тилида ҳолат феъллари ва уларнинг облигатор валентлик- 
лари», Э. Бегматовнинг «Ҳозирги ўзбек адабий тилининг 
лексик қатламлари» .асарларида лексик парадигмаларга 
эътибор қаратилганлиги, гипонимия ва градуонимия (дара- 
жаланиш) ҳодисаларига бағишланган диссертацияларнинг 
майдонга келганлиги, қариндош-уругчилик, касб-кор белги- 
сига кўра ўзбек тили лексемаларини муайян парадигмада 
монографик планда ўрганилиши фикримизнинг далилидир.1

Шундай бўлишига қарамасдан, ўзбек тили лексикаси- 
нинг мазмун жиҳатдан қандай мазмуний майдонлардан 
(парадигмалардан) ташкил топганлиги, бу мазмуний май- 
донларниЦг ички (тузилиши ва тузилиш бир!ликлар;инй(<г 

ўзаро муносабати, ҳар қайси майдонларнинг узвий боғланиши 
каби масалаларни ўрганиш ҳамон ўз тадқиқотчисини 
кутмоқда. Бу масаланинг ондинлаштирилиши эса ўзбек 
тили лексикасини объектив олам системасига бўлган муно- 
сабатини тўла ёритишга имқон беради.

Тилни система сифатида ўрганиш Ф. де Соссюр кўр- 
сатганидек, лисоний бирликлар ўртасидаги муносабатни 
очишга қаратилмоғи лозим. Лисоний бирликлар эса ўзаро 
парадигм|атик, синтагматик ва поғонаЛ(И (иерархик) 

муносабатлардан ташкил топади.

1. Нўчцортоев И. Сўз маъноси ва унинг валентлиги. Тошкент. 
1977; Расулов Р. Узбек тилида ҳолат феъллари ва уларнинг 
облигатор валентликлари. Тошкент, 1989; Бегматов Э. Ҳозирги 

ўзбек адабий тилининг лексик қатламлари. Тошкент, 1985; 
Неъматов Ҳ., Расулов Р. Узбек тили систем лексикологияси 
асослари. Тошкёнт, 1995; Бозоров О. Узбек тилида даража- 
ланиш. ДДА. Тошкент, 1997; Мирзақулов Т. Узбек тили морфем 
парадигматикаси ва синтагматикаси масалалари. ДДА. Тошкент, 
1994; Абдиев М. Аффиксальннй способ образования названий 
лиц в узбекском язьже. АКД. Ташкент, 1991; Нарзиева М. Се- 
мантичесная структура имен сугцествительнмх возрастной харак- 
теристики лицо в узбексном язьше. АКД. 1992 ва бошқалар.
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МаълумкИ; дастлабки икки муносабат Ф, де Соссюрнинг 

диққатини жалб э;тган ва «Умумий лингвистика курси» 
асаринииг мағзини ташкил этган эди. Узбек тили лексика- 
сини ҳам система сифатида ўрганар эканмиз, умумийлик- 
хусусийлик, моҳияттҳодиса, имконият-воқелик сингари 
диалектик категорияларнинг тилда ўз ифодасини топишини 
эътиборга олишимиз жоиздир. Бу категорияларни эътиборга 
олиш нутқий фаолиятга тил ва нутқ диалектикаси асосида 
қарашни талаб эради.

Сўнгги йилларда тилшуносликда моҳият ва ҳодиса тушун- 
чалари ҳамда улар замиридаги инвариант ва вариантлилик 
атамалари жуда кенг қўлланиладиган бўлиб қолди. Қатор 
фанларда бу тушунчаларнинг ўзига хос ўрганилиши, табиий 
равишда, тадқиқотларда турлича фикрлар, йўналишларнинг 
вужудга келишига сабаб бўлди.

Инвариант назариясининг вужудга келиши гносеоло- 
гия учун катта аҳамиятга эга бўлди. Чунки у инъикос 
назариясини чуқурлаштирди ва унга аниқлик киритди.1

Инвариантлилик тушунчасининг ҳамда инвариантлилик 
тамойилларининг атрофлича ўрганилиши қатор фанлар 
доирасида кузатилади.

Г. С. Шчур таъкидича, бир-бирига ўхшаш ғоя ва ту- 
шунчалар бир вақтнинг ўзида алоҳида-алоҳида бирлик 
билан номланади. Шунинг учун барча соҳа тадқиқотчила 
рининг изланишлари маълум босқичда алоҳида соҳа ёки 
фан учун хос бўлган қонунларга нисбатан умумийроқ 
бўлган қонуниятларнинг вужудга келиши билан муҳимдир. 
Бундай тамойилларга муайян объектда у ёки бу хоссаларнинг 
бошқа хоссалар ўзгаришидан қатъий назар, узоқ вақт ўз 
хусусиятини сақлаб қолиш тамойили бўлган инвариантлилик 
тамойили ҳам киришини кўрсатади.2

Инвариант тушунчаси дастлаб математика доирасида 
ўрганилиб, кейинчалик тилшуносликка ўтган деган қарашга 
қарши чиқиб, Р. Якобсон бу тушунча Қозон тилшунослик 
мактабида математика билан бир вақтда юзага келган, деб 
ҳисоблайди. Таъкидлаш керакки, гарчи бу тушунча матема- 
тика доирасида олдинроқ юзага келган бўлса-да, бу билан 
унинг моҳияти ўзгармайди.

1. Илларионов С. В. Гносеологическая, функдия принципа ивдари- 
антности. — Вопросм философии, 1968, № 12. стр. 91.

2. Ш,ур |Г. С. Теории поля в лингвистике. М.. 1974, стр. 221.
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- ХГҲ: асрнинг ўрталаридан. бошлаб математи.када қўлда- 
нилйб келинган' бу тушунча Ф.: Кл.ейн. но.ми билан боғланади. 
Машҳур физик олим А. Д. Урсул- эса физик ҳодисалар 
замирида инвариант назариясияи очиб берди. Урсулнинг 
инвариантлиликнинг алоҳида турдари турлича ўзаро таъсир 
(ёки алоқалар) асосида мавжуд эканлигини ёритиши, 
ннвариантлилик тамойили турли хил табиатга эга бўлган 
ҳодисаларнинг умумйй хусусиятлари воситасида бирлашиш 
тамойилн сифатида талқин этишй1 инвариантлиликни гносе- 
ологик тамойил деб қарашта етарли асос бўлади.

Инвариантлар назариясига кўра,' бевосита нисбий об- 
разлар инсон ҳиссий органлари билан қабул . қилинган 
объекткинг акси бўлади. Объект акс: этишининг ҳақиқий-

- лиги шунда . кўринадики, инвариантлар объектларнинг 
-хар:актер.истикасидир, бу характеристикалар субъект ва
- ташқи ўзгаришларга: боғлиқ эмас.

Инвариант тушунчасини оддийроқ тарзда ифодалаш 
учун Гегелнинг’ биз олма, ўрик, гилосни тановул қиламиз, 

1 бироқ мевани истеъмол қила олмаймиз, деган фикрийи 
келтириш ўринлидир. ' 1

Р. Якобсон фикрича, инвдриантлилик. муаммоеи замо- 
иавий тилшунослик риаожининг асосий тушунчаларидан 
саналади.

Ийвариант атамасш тилшунослиқда, жумл.адан; шундай 
■ таърифланади: «инвариант; - тил абстракт системасийинг 
унинг аниқ- юзага- чиқишидан ажралган , тарзда бўлган 
элёменти сифатидаги эма»2

Инвариантлилик. хусусияти маълум нарсани шунга 
ўхшаш бошқа нарсада мавжуд бўлган умумий хусу.сиятини 
кўрсатади.. Вариантлилик эса инвариант хусусият билан бир- 
синфга бирлашган предметлардан фақат биттаси учун хос 
бўлга-н. хусу.сиятни намю.ён. қилади.3

1. Уреул А. Д. Теоретико-познавательное эначение принципа • ин-
вариантности. — Сб. «Симмет-рия, - инвариантность, структура» 
(Философские очерки). М., 1967, стр. 272.

2. Ахманова О. С. Словарь лингвистических терминов. М., 1969,
стр. 176.

3. Нурмонов А. Лисоний. бирликларда умумийлик-хусусийлик, мо- 
ҳият-ҳодиса диалектикаси. — Узбек тили ва адабиёти, 1995, 
1-сон, 42-бет.
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Вариантлар ўртасидаги ва инвариантнйнг вариантла.р 
билан муноеабптини турлича тушуниш натижасида тилшу- 
носликда инвариант-вариантлилик тушунчаларини турли 
ҳолда талқин этиш юзага келди.1

Лексик сатҳда инвариант лексема бўлиб, лексемалар 
бевосита кузатишда лексик-семантик вариантлар — ЛСВ 
ҳолида намоён бўлади. Ҳар қайси ЛСВ лексеманинг барча 
шакли, яъни моддий қиёфасини ва семаларини эмас, балки 
шакли ва маъноларидан биттасини гавдалантиради. Баъзи 
лингвистлар, жумладан, Ш. Раҳматуллаев мазмуний вариант 
учун семёма; шаклий инвариант учун лексема атамаларини 
тавсия қилади.2 Дейак, ваоиантларни ҳам маъно ва шакл 
жиҳатидан 'фарқлаш лозим бўлади.

Қисқаси, тилнинг барча соҳалари у.чун умумийлик- 
хусусийлик, моҳият-ҳодиса диаликтикаси . амал қилади. 
Умумийлик, моҳият—инвариант хусусийликлар, вариантлар 
орқали намоён бўлади. Инвариакт ва вариантлар бир қатор- 
даги ҳбдисалар эмас, балки турли қатордаги, икки босқичга 
мансуб ҳодисалардир. Инвариантнинг намоён бўлиш шакл-' 
лари вариантлар экан, демак, инвариантлар — вариантлар 
умумлашмасидир. Вариантлар қаторида ҳеч бири бошқасига 
инвариант бўла олмайди. Меъёр ва инвариант тушунчалари 
бошқа-бошқа тушунчалардир. 3

Бевосита сезги брганларимизга таъсир қиладиган, 
муайян моддий шаклга эга бўлган реал ҳодисалар. нутқий 
бирликлар' саналади. Нутқий бирликлар' муайян физйк 
хоссага эга бўлиб, муайян макон ва замонда, муайян нутқий 
вазиятда талаффуз қилинувчи ва к;улоғимиз билан эшитувчи 
бирликлардир. Бевосита кузатишда берилган ана шундай 
нутқий- бирликларнинг ақлий билиш даражасида, умумИй 
тил белгиларини характерлаш учун имконият яратади.

Тил ва нутқ ўзаро моҳи-ят ва ҳодиеа, умумийлик ва 
хусусийлик диалектикасини кўрсатувчи ҳодисалардир. Тил’ 
умумлашма сифатида нутқ орқали намоён бўлади. Нутқ 
эса тил бирликларини мавжуд қоидалар асосида ишлатиш—

1- Ву хусусда қаранг: ЕльмСлев Л. Метод структувного аналива- 
в ли-нгвистике. М„ 1960, стр. 52; Солнцев В. М. Язнк как 
скстемно-структурное образование. М„ 1961. стр. 217—218. -

2. Раҳматуллаев Ш. Семема — мустацил тил борлиги. — 'Ўзбек 
"тшш ва адабиёти, 1984, 5-сон.

3. Нурмонов А. Лисоний бирликларда умумийлик-хусусийлик, моҳи- 
ятгҳодиса диалектикаси. — Узбек тили ва адабиёти, 1995, 1-сон.
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фаоллйштириш маҳсули ҳисобланади. .Тил .кишилар онгида' 
мавжуд, нутқ эса фаолият билан боғлиқдйр.1 . . ’

Тил бирликлари чегараланган бўлади,. нутқ бирликларй 
’.эса аниқ чегара билан белгиданмайди.2

В. В. Виноградов таъкидлашича, «Тилни м.ахсус қурилма, 
ўзаро боғланган элементлар системаси сифатида тушуниш 
нутқнинг ижтимоий ҳаракатининг барча " ҳодиса ва кўрн- 
нишлари, ижтимоий нутқ фаолияти билан боғлиқ . барча 
шакллари, турлари ва , далилларини қамраб олмайди».3

Демак, тил бирликлари бевосита кузатишда берилган 
ҳодисалар замиридИ яширинган,’маълум макон ва..замондан 
шу билан бирга, нутқий вазиятдаи узилган ижтимоий-руҳйй 
моҳиятдир. Бошқача айтганда, тил. бирликлари' умумийлик- 
лар бўлса, нутқий бирликлар хусусийликлардир.

Ф. де Соссюр ва унинг издошлари қиммат жиҳатдан 
бир хил бўлган тил бирликларининг ўзаро 1 ассоциатив 
муносабатини па.радигматик муносабат сиф.атида ўргандилар 
ва маълум тил бирликларининг умумий белгиларига қўра 
парадигмаларга бирлаштирдилар. Тйл бирлиқларини . маъ- 
лум умумий белгиларига кўра муайян- гуруҳларга бирлаш- 
тириш парадигма саналади. Бир парадигмага мансуб бўлган 
аъзолар умумий бслгига эга бўлиши билан биргалйкда, 
ҳар қайсисй бир-биридан фарқ қиладйган хусусйй белгй- 
ларига ҳам эга бўлади. Хусусий белгиларига . эга бўлиши 
парадигма аъзоларининг ўзаро зидланишига ва алоҳида  ̂
тил бирлиги сифатида тил системасида яшашига имкон 
беради. Бу шуни кўрсатадики, муайян умумйй белги остидп 
бирлашган парадигма аъзолари'ўзаро фарқловчи белгилар 
мажмуасидан иборат бўлади. Демак, ҳар қайси 'параднгма 
аъзоси муайян структурага эга бўлади.

- Парадигматик мў.носабат аъзолари имконият тарзида 
тил эгалари онгида мавжуд бўлади. Ҳар бир парадигма 
аъзоси бевосита кузатишда, яъни нутқ жараёнида турли 
нусхаларда, тўрли хил варйантларда намоён бўлади. Демак, 
ҳар бир парадигма аъзоси бевосита нутқ жараёнида намоён 
бўладиган турли хил вариантларнинг умумлашмаси — 
инвЭрнанти саналади. -

1. Соссюр Ф. де. Курс обгцей лнвгвистик». М., 1933, стр. 207 —
Бу ҳақда қараиг: Дешериев Ю. Д. Социальная лингвистика’ К 
основам обшей теории. М., 1977, стр. 145. ■ ■ - ! ■

2. Что значит знать язьш и владеть им. Л., '1989, стр-. 19.
3. ВинограДав В. В. Русский язьш. М., .1972, стр. 34.
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Парадигма аъзолари ну.тқ жараёнида ҳар қайси тилнинг 
муайян қонун-қоидал.ари асосида ҳамда парадигма аъзоси- 

-я-инг. .маънбси доирасида бошқа парадигма аъзосининг 
варианти билан синтагматик муносабатга киришади.
Синтагматик муносабатда муйосабатга киришувчи лисоний 
бирликлар танланиш хусусиятига эга бўлади, яъни ҳар 
қандай қиммат жиҳатидан бир хил бўлган лисоний бирликлар 
эмас, балки мазмуннй мувофиқлашган, маъно тақозо этган 
икқи парадйгма аъзоси вариантларигина синтагматик
муносабатга киришади. Синтагматик муносабатга парадигма 
таркибидаги инвариант ўзининг барча вариантлари орқали 
емас, балки битта варианти орқали муносабатга киришади. 
М.асал.ан, гапирмрқ лексемаси «бирон фикрни' бошқасига 
товушлар мажмуас.и орқали ифода қилмоқ» семаси восита- 
сида фақат шахс семасига эга бўлган предмет билангина 
синтагматик муносабатга киришади. Чайнамоқ лексемаси

1) «маълум бир емишни тиш орқали майдалаш» ёки 
«резинани тиш орқали эзғилаш»;

2) «ёмонламоқ»; _  ;
3) «эзмаланмоқ»;

- 4 )  «муайян бир моддани ўрамоқ» сингари лексик- 
семантик вариантлар умумлашмаси — инварианти саналади. 
Бу лексик-семантик вариантлар алоҳида-алоҳида тарзда 
синтагматик муносабатга киришадилар ва ҳар қайси лексик- 
семантик вариантнинг бир неча парадигма аъзоларининг 
йарианти бўлиб келиши мумкин.

Биринчи семаси билан емоқ, ғажимоқ, кавшанмоқ 
лексемалари билан; иқкинчи семаси билан ёмонламоқ, 
ғийбат қидмоқ лексемалари билан; учинчи семаси билан 
эзмаланмоқ, минғирламоқ сингари лексемалар билан; тўр- 
тинчи семаси брқали ўрамоқ, чувамоқ лексемалари билан 
,бир парадигмага. бирлашадй ва ҳар қайси вариант алоҳида- 
алоҳнда субъект валентлигига эга бўлади.

Биринчиси, чайнаб озиқланувчи субъект — одам ёки 
ҳайвон; иккинчиси — одам; учинчи.си — одам; тўртинчиси 
— машина каби. субъект валентлигига эга. Нутқий жараёнда 
ана шу валентликларга эга бўлган лекеемалар билан 
тўлдирйлади.

Шундай қилиб, умумлашма, инвариант ҳолатидаги 
лисоний бирликлар ҳар қайси ссмаси орқали бошқа пара- 
дигма аъзоси билан синтагматик' муносабатга киришади. 
Дна шундан кеяйб чиққан ҳолда, ишимизда ^ ўзбек тили
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лексемаларшш м аз муний-функционал майдон сифатида 
ўрганар эканмиз, ҳар қайси майдон аъзосининг вакабулада, 
яъни тил системасида, парадигмада ўзаро парадигматик 
муносабатини ўрганиш билан биргаликда, ҳар 0ир параднгма 
аъзосининг нутқ жараёнида қандай воқеланиши, • яъни 
синтагматик муносабатини ҳам ўр>ганишга эът-ибор 
қаратиладш - х

ТИЛШУНОСЛИКДА МАЙДОН НАЗАРИЯСИ
Ҳозирги кунда тилшуносликда системавий тадқиқот- 

ларга жиддий эътибор берила бошлади. Бу тадқиқотларнинг- 
ўзига хос хусусияти шундаки, лисоний фактларга автйноМ 
ҳолда ёндашмай, ҳар қайси лисоний ҳодисанинг остида 
яшириниб ётган моҳиятнинг очилишига диққат қилинади. 
Тадқиқотчи эътибори кўпроқ дисоний ҳодисадар ўртасйдаги 
муносабатни ёритишга қаратилади. '

Лисоний бирликларнинг муайян бирлаштирувчи маъно 
асосида маълум парадигмаларга бирлашуви кейинчалик 
тилшуносликда майдон назариясини вужудга келтирди,

Маъно (мазмун) умумийлиги билан бирлашган ва 
белгиланаётган ҳодисаларнинг тушунчавий, предметлик ёки 
вазифавий (функционал) ўхшашлигини акс эттирувчи тил 
бирликлари (асосан, лексик бирликлар) йигиндиси кўпчилик 
лисоний адабиётдарда майдон сифатида белгиланди.1

Лисоний бирликларнинг маълум: маъно асосида бир- 
лашуви, маълум бир тилдаги луғавий бирликларни ана 
шундай мазмуний уяларга бирлаштириш шарқ тилшунос- 
лигида ривожланган эди. Кейинчалик Х1Х асрда лисонйй 
бирликларни мазмуний гуруҳларга бирлаштириш ёки бутуй- 
ни маълум мазмуний гуруҳларга ажратиш ғояси Европада 
авж олди. Шунга кўра, бу назария Европа тилшунослиги 
билан узвий боғланиб қолдй.

XIX асрда лексик (умуман, тил) бирликлар (и) уму- 
мийлигига М. Покровский томонидан эътибор қаратилди: 
Майдон тушунчасининг назарий талқиии И, Трир, Г. Ипсен, 
В. Порциг ишларида кўзга ташланади, кейинроқ А. А. 
Уфимцева, Н. И. Филичева; Ю. Н. Қараулов; Г. С. Шчур 
кабилар ишлари билан бу назария ривожлантирилди.

Шуни таъкидлаш лозимки, лингвистикага майдон- 
тушунчаси мазмуний майдой сифатйда кириб келди. Хўш,'

1, Лннгвистический энцикйопеДйческий словарь М„ 1990," стрУ 300.
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В. Гумбольдт ва унйнг кейингй дайрда кздошлйрийй 
Ф. де Соссюр бидан тил структураси.характерини ўз қонуш 
лари билан ташкил этилган ёшед система сифатида тушуниш 
бирлаштиради. «Ҳар бир тил. объектив реаллик устида 
турувчи. ва унга қарама-қарши қўйилувчи танловлар систе- 
масидир», — деб таъкидлайди Й. Трир.

Тилшуиосликда. майдон тушунчасинйнг узил-кесил шакл- 
ланишига ёрдам берган ҳал қилувчи тадқиқотлардан бири 
Л. Вайсгербернинг ишлари бўлди. Вайсгербер фикрича, 
тилни руҳий мазмуннинг оддий воситаси сифатида эмас, 
балки дунёни интеллектуал шакли сифатида ўрганиш зарур, 
унингча семасиология маънолар хусусидаги фан бўлмай, 
тушунчалар. ҳаҳидаги таълимот бўлиши керак.1

И. Трир ва Л, Вайегербер талҳинидан.. фарқли ҳолда 
янгигумбольдчиларнинг кейинги гуруҳ олимлари. Г. Ипсен, 
В. Порциг, А. Иоллес, Ф. Дорнзайф, В. Вартоург сингари- 
лар лисоний тадқиқотлар объекти қилиб сўзлар гуруҳи ёки. 
тилнинг бутун луғавий тарки.бини - оладилар.

Г. Ипсен қадимги ҳинд-европа тиллари лексикасини 
қиёсий-тарихий жиҳатдан, ўрганиш * давомида «мазмуний 
майдон» терминини бир.инчи марта шарқ тилларидаги 
металл номларини белгиловчи сўзлар гуруҳига нисбатан 
қўллаган. У бу сўзларнинг ҳинд-европа. тилларида функ- 
дионал жиҳатдан чегараланиб, алоҳида гуруҳни ташкил 

1 этишйга асосланган.2
В. Порциг эса семасиологйя-фанига мазмуний майдон- 

нинг ўзига хое тушунчасини олиб кйрди, у майдон назария- 
сини нутқни ўрганиш асосида очиб беришга интилди/ 
Унингча, мазмуиий майдон маълум тилдаги сўзлар орасида 
ўрнатилувчи асоснй муносабатлар билан богланади ҳамда 
гапда предикатий вазифани бажарувчи ,феъл, сифатлар ■ва 
отлар. орасидаги ббғлиқликдан келиб чиқади.

В. Пордйг' билан ;бир'вақтда А. йоллес ҳам тилшунос- 
ликка мазмуний майдоннинг янгича талқинини киритди. У- 
маълум- бутунликка - мансуб ; бирлиқлар • шу бутунлиқнинг

1. Гухман М. М. Лингвистичёская теория-Л. Вайсгербера. — «Воп- 
рось! теории язьика в современ. заруб. лингвистике». М., 1961, 
стр, 123— 162.

2. Турли соҳалар учун мансуб терминологик. тадҳиқотларйй Г. Ин-. 
сён талҳинига хос шнлар қаторига - киритиш. мумкин, бпроқ 
уларнинғ муаллифлари масалага майдпн . тушунчасидан келиб • 
чиҳиб .ёндашмайдалар,.
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бирор жиҳатини -ифодалаши бдлан шу. г.уруҳга хослани- 
шини кўрсатди.

Майдон назарияси муаммолари. бўйича кейинги йил- 
ларда қатор тадқиҳотлар олиб борилди. Г. С. Шчур майдон 
муаммолари юзасидан мингдан’ ортиқ маҚолалар эълон 
ҳилинг.анини таъкидлайди.1 Бундай назарий тадқиқотларнинг 
атрофлича ўрганилиши уларни умумий тарзда тарихийлиги 
нуқтаи назаридан ва қўйилган муаммолар жиҳатидан 
маълум гуруҳларга ажратишга асос .бўлди. Бунда назария- 
нинг .алоҳида тушунчаларини хронологик йўналишда кўриб 
чиқиб исбот қилйниши (А. И. Кузнецова, Р. Хоберг), на- 
зариянинг қўйилаётган муаммолари жиҳатидан ўрганилиши 
(А. А. Уфимцева, Қ. Габка, Л. М. Васильев, Г. С. Шчур), 
шунингдек, майдон назариясини тарихийлик ва муаммолар 
таҳлилн билан биргаликда олиб борилиши нуқтаи назаридан 
(М. М. Гухман, X. Геккелер) фарқлаш мумкин.;

Лингвистикада майдон назариясининг кейинги йиллар- 
даги ривожи шу даражага етдйки, унинг ғоялари ва метод- 
лари тилйинг. лексиқ сатҳидан бошқа сатҳларига нисбатан 
ҳам татбиқ этила бошланди.1 2 Дастлабки тадқиқотлар маз- 
муний майдон доирасидан келиб чиқйб, турли луғатлар 
(кўпроқ тезауруслар) тузиш учун умумий қонуниятларни 
очишда назарий асос бўлди. Қейинроқ бу йўналишда тилнинг 
бошқа сатҳлари, жумладан, морфосемантика, грамма;ика 
сингарилар доирасида ҳам жцддий асарлар юзага келди.

Юқорида айтилганидек, тилшуносликда майдон наза- 
рияси билан боғлиқ жуда кўп тадқиқотлар мавжуд бўлиб, 
уларнинг муаллифлари майдоннинг моҳиятини турлича 
талқин этадилар. Бу ишлардан келиб чиққан ҳолда, Ю. Нг 
Қараулов «майдоннинг асосий 'хусусиятл.арини қуйида'-: 
гича белгилайди:

1) майдон элементларининг ўзаро алоқаси: бунда
элементларнинг мазмуний ўхшашлиги, мазмуний муноса- 
батдорлиги (ссмантик корреляцияси) объектга бўлган 
муносабати назарда тутилади;

1. НДур Г. С. Теории поля в лингвиетике. М., 1974, стр. 19.
2. ГЦур Г. С. 0  морфосемантических полях, функционално-инва- 

риантнмх группах и категориях. — Вопросьг лингвистики, Томск, 
1970, стр. 3 — 10; Филичева Н. И. Синтаксические поля. М., 
1977 ва бошқала-р.
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2) майдон элементларининг бир-биридан фарқлари 
асосида белгиланиши, баъзан бу хусусият ўзаро алмашиниш 
сифатида ҳам таърифланади;

3) мазмуний майдонларнинг мустақиллигй (юқоридаги 
хусусиятлардан келиб чиқаДи);

4) турли тилларда майдон хусўсиятларининг ўзига 
хослиги (тарихий таркиби, миллий жиҳатлари).1

Майдон тушунчасининг талқини ‘ҳамда унга ; хос 
хусусиятларга айрим ҳолда ёндашув майдон назариясини 
тадциҳ этишнинг турлича муаммоларини вужудга келтирди. 
Бунда майдон чегараларининг аниҲлиги, майдоннинг авто- 
номлиги, бутунлиги, узлуксизлиги жиҳатидан тил бирлиги 
сифатида қаралгани ҳОлда ёки майдон 'мустақиллигининг 
нисбийлиги, майдонлар ўзаро муносабатининг кенг харак- 
терга эгалиги бўйича тил бирликларидан фарқланувчи 
томонлари асосидаги муаммолар; майдонлар тузилиши 
(майдонда очиҳ — бўш ўринлар бўлмаслиги) муаммолари; 

кўп маъноли сўзларнинг фақат бир майдонга мансублиги 
ёки бир неча майдоннинг. элементлари бўлиши мумқинлиги 
асосида майдон ва йолисемия. муносабатлари муаммолари 
ўртага ташланди. Майдоннинг у ёки бу, хус.усиятларига 
таяниб, ушбу муаммолар тадқиқотчилар ' томонидан турли-: 
туман равишда ўз ечимини толмоқда.

Узбек тилшунослигида ҳам система (м.айдон). талқини 
билан боғлиқ бир қатор қарашлар юзага чиқмоқда (И. Қўч- 
қортоев, А. Нурмонов, Ҳ.. Нгъматов, Р. Расулов, Э. Бегма- 
тов кабилар). Хусусан, М., Абдувалиев томонидан майдон 
назарияси бирмунча ёритилган бўлса-да, у фақатгина 
синтактик сатҳнинг тўсиқсизлик категорияси юзасидан 
тадқиқ этилган.2 Т. Мирзақулов эса функционал-семантик 
майдонларнинг айрим морфемикага доир хусуеиятларига 
тўхталади.3

Шундай қилиб, ҳали ўзбек тилшунослигида тил бир- 
ликларини майдон асосида з“рганиШ кенг йўлга қўйилгани 
йўқ. Бу усул, бизнинг назаримизда, айниқса, лексикани 
ўрганишда катта аҳамиятга эга. Узбек тили леқсикасини

1. Караулов Ю. Н. Обш,ая и русская қдеог.рафия. М., 1976, стр. 19.
2. Абдувалиев М. Тусиқсизлик майдояй ва, уни ташкил этувчи син- 

тактш  ̂ бирликлар. — Узбек тили ва адабиёти, 1988, ,4-сон, 62-666'.
3. Мирзақулов Т. Уэбек тили морфем парадигматикаси ва синтэг- 

матикаси масалалари. — ДДА. Тошкент, 1994, 18-бет.
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макромайдон сифатида қаралгани ҳолда, уни микромаи- 
донларга ажратиш идеографик, тезаурус луғатлар^ тузишда 
катта самара беради. Шунинг учун ҳам лисоний майдон 
ва тил луғат таркибини бундай майдонларга ажратишнинг 
назарий асосларини ўрганиш ҳозирги ўзбек тилшунослиги 
олдидаги энг долзарб муаммолардан саналади.

ИДЕОГРАФИК ЛУГАТЛАР ХУСУСИДА
Асримизнинг бошларига келиб, Европа тилшунослигида 

лексикани идеографик ўрганишга қизиҳиш ортди. 60—80- 
йилларда идеографик луғат тузиш тамойилларига бағиш- 
ланган бир қатор асарлар майдонга кслди.1

Лексикани идеографик ўрганйш тилшунослар учун у 
ёки бу' тилнинг лексик имкониятларини тўлароқ намоён 
қилишга қулай шароитлар туғдиради.

Идеографик луғатнинг асоси сифатида доимо онома- 
сиология хизмат қилади. Ономасиологйянинг ўзи семанти- 
кани ўрганишнинг шундай бир йўналишики, бунда бошлан- 
ғич асос қандайдир тушунча бўлиб, таҳлил предмети эса 
бу ғоя, тушунчаларни ифода этиш воситалари саналади.

Ш. Балли ономасиологияни лексикани тасниф зтиш 
усулларидан биршнинг асоси сифатида, идеографик луғатни 
эса тил ўрганишнинг ердамчи воситаси деб ҳисоблаган 
ҳолда шундай ёзади: «Агар хусусий тушунчалар ўзидан 
юқорироқ умумий тушунчалар доирасига кириб, улар, V 
навбатида', янада умумийроқ тушунчалар ичига киради, 
деб ҳисобланса, ҳеч бўлмаганда, бундай асосда назарий 
жиҳатдан нутқий фактлар таснифини юзага келтириш 
мумкин. Бу тасниф тамойили (принципи) қўлланувчи луғат- 
лар идеологик (идеографик—Ш. И.) луғатлар дейилади».2

Дорнзайф, Халлиг, Вартбурглар ҳам ўзларининг 
тушунчавий системаларини қуришда ономасиологик тамо- 
йиллардан келиб чиқадилар. Шунинг учун идеографик 
луғатларни ба-ҳолашда асосий эътибор тушунчаларини 
системалаштириш усулига, луғатнинг йиғма (синоптик) 
схемасига қаратилади. Ш. Балли идеографик луғатлар 
таҳлилини баён этишда йиғма (синоптик) схемалар —

1. Морковкин В. В. Идеографические словари. М., 1970; Караулов. 
Ю. Н. Лингвистические конструирование и тезаурус литератур-но- 
го язьгка. М., 1981; Вр|прось1 учебной лексикографии. М., 1969; 
Караулов Ю. Н. Обшая и русская идсография. М., 1976 ва бошд.

2 :  Балли Ш. Французская стилистика. М., 1961. стр. 151.
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мундарижаларни солиштириш асосидаги фиқрларга суянадл. 
Бу схемаларни баҳолаш эса идеографик луғатлар хусуси- 
даги аксар тадқиқотларнинг асосини ташкил этади. Лек- 
сикани тавсиф этиш натижаларига кўра, бу луғатлар оно- 
масиология чегарасидан чиқади.1 Демак, идеографик луғат- 
лар лексикографияда фақат ономасиологик тамойилларни 
юзага чиқариш учун хизмат қилмайди. Шунга кўра, юқори- 
даги чегараланиш етаряи бўлмайди.

«Идеографик луғатлар тилнинг бутун лексик сис- 
темасини қамраб олиши билан характерланади. Идеографик 
луғатлар лексик бирликлар ўртасидаги семантик муноса- 
батларни ёритувчи луғатлар саналади».2 3

0. С. Ахманова эса идеологик (идеогр-афик) луғатларда 
сўзл-ар мавзу қаторлари асосида жойлашишини таъкидлайдил

Бу луғатларда ҳар қайеи сўз ёки сўз бирикмаси кирғг 
тиладиган тушунчалар босқичлари поғонали (иерархик) 
ҳолатда кўринади. Шундай қилиб, сўзларни бир неча 
босқичларда жойлаш орқали бу сўзни ўрганиш учун зарур 
маълумотларга эга бўлиш мумкин.

Сўзни таърифлаш ва бутун лексикани таснифлаш 
ўртасида маьлум алоқа борлигини Ш. 'Балли ўз вақтида 
айтиб ўтган эди. Аммо бу ғоя фақат айрим тилшунослар 
томонидаи, хусусан, М. Молинер томонидан тузилган нспан 
тили луғати билан амалга оширилди. Бу луғат изоҳли ва 
идеографик луғатларнинг бирикиши сифатида кўриниб, унда 
сўзларнинг алфавит тартибида жойлашганини кузатиш 
мумкин. Ҳ,ар қайси мақолада қуйидагилар берилади:

а) сўзларнинг грамматик характеристикалари ва улар- 
нииг кичик контекстлари ҳақида маълумот;

б) сўзнинг синонимлари;
в) алоҳида маънолари;

г) шу сўз туркумид-аГи. бир ўзакли, мазмунан яқин 
бўлган сўзлар рўйхати.ь

1. Клраулов Ю. Н, Обғцая и русская идеография. Й., 1976, стр. 20.
2. Лингвистическая энциклопедический словарь М., 1990. стр. 506.
3. Лхманова О. С. Словарь лингвистических терминов. М., 1969, 

стр, 421.
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Ву луғат алфавит ва идеологик соҳалар ўртасидаги 
изчилликнинг мавжудлиги билан унгача бўлган бошқа ҳатор 
луғатлардан фарқланади. Бироқ ушбу луғатнин1; йигма 
схемаси, яъни тушунчаларнинг ягона ва кўзга ташланадигаи 
махсус таснифи мавжуд, эмас. Ягона система ўрнини имко- 
ният тарзидаги «лексик конус» тасвири эгаллайди. Бу конус, 
ўз навбатида, жуда кўп майда уячалардан иборат.

Юқоридагиларда.н кўриниб турибдики, лексикани 
таснифлаш сўзларни таърифлаш, луғат бирликлари ўрта- 
сидаги семантик алоқадар каби идеографик луғатлар тузи- 
лиши билан боғлиқ бўлган барча масалалар лексикография. 
чегарасидан чиқиб, соф лексикологиқ масалалар сирасига 
кириб қолади.

'Идеографик луға|тлар .сўзлар гуруҳлари билан иш 
кўрганлиги сабабли, худди шундай сўзлар гуруҳи билай 
алоқадор бўлган лексиканинг системалилигини ойдинлаш- 
тирувчи назария, яъни майдон назариясига ушбу луғат- 
ларнинг муносабати кўриниши лозим бўлгани ҳолда, кўп- 
чилик' тадқиқотларда бу муносабат кўзга ташланмайди. 
Бунинг асосий сабаби айрим идеографик луғатлар' тузувчи 
мутахассислар ва лсксикани идеографик ҳолда ўрганувчи 

назаркётчилар, умуман, майдон назариясини тан олмайдилар.1
10.. Н. Караулов лексикологик тадқиқотларнинг ало- 

ҳидл объекти сифатидаги ономасиологиянинг вужудга кели- 
шини XX аср бошида — 1902 йилда эълон қилинган 
Цаунернинг асари билан боғлайди. Қатор тилшунослар 
сингари у ҳам идеографик луғатнинг пайдо бўлиши Роже 
номига алоқадорлигини (1852 йил) таъкидлайди.2

Аслида бундай усул Европа тилшунослари томонидан 
XIX аср ўрталарида қўлланилган бўлса-да, унинг илдизлари 
Шарқ тилшунослигига бориб тақалади. Хусусан, ал-Ҳалил, 
Ферузабодий, Сибавайҳий каби араб тилшунослари VI—VIII 
асрлардаёқ бундай луғат тузишнинг ажойиб намуналарини 
кўрсатганлар.

Араб тилшунослигининг ривожланишида туркий халқ- 
лардан чиққан о^имларнинг ҳам улуши катта . эканлиги 
бугунги кунда кўйчиликка маълум. Араб оламида Маҳмуд

1. Морковкйн В. В. Идеографическое опесание лексики (анализ слов
со значением времени в русском язьже). АКД. М„ 1973 ва 
бошқалар.

2. Караулов Ю. Н. Обш;ая и русская идеография. М., 1976 стр, 19,
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Замаҳшарийнинг араб тилшунослиги рйвожи ҳшун ҳўшган 
ҳиссасининг араблар томонидан эътироф этилиши, унинг 
араб 'тили | грамматикасиса {б;ағишлан/ган «Ал-муф,асса|л» 
асари Шарқ ва Ғарбда катта шуҳратга эга бўлгани ва 
узоҳ йиллар араблар учун ҳўлланма бўлиб хизмат қилган- 
лиги фикримизнинг далилйдир.1

Туркийшунослик ҳам ана шу мактаб заминида шакл- 
ланди ва тараҳқий этди. Маҳмуд Кошғарийнинг капитал 
асари саналувчи «Девону луғотит турк» асари ана шундай 
бой лексикограф.ик мактаб Кэтуқларидан ижЬдий фойда-? 
ланган ҳолда майдонга келди.. Муаллифи номаъдум бўлган 
«Ат-туҳфатуз — закияти фшглуғатит туркия» асари
туркийшуносликда идеографик луғат тузишнинг илк намунаси 
бўлиш билан биргаликда, идк грамматикаси эканлиги 
билан ҳам қимматлидир. Шунингдек, Муҳаммад Чингийнинг 
«Келурнома»си ҳам тематик луғатнинг ажойиб намунаси 

саналади. 1
«Узбек тилшунослиги тарихи»да «Келурнома»нинг

яратилйши ва унинг тузилиши борасида атрофлича маълумот 
берилади:

«Бобурийлар она тилини сақлаб қолишга интиладилар. 
Туркий тилни ўрганишга катта эҳтиёж турли луғатларнйнг 
яратилишига сабабчи бўлди. Ана шундай эҳтиёж асосида 
Абу Музаффар Муҳиддин Аврангзеб (1658—1707 йиллар) 
саройида хизмат қилган Муҳаммад Чингий «Келурнома» 
асарини яратди».2

Бу асар 332 фасл, 15 бобдан иборат, унинг сўнгги XV 
боби мавзуий луғат саналади. Ушбу XV боб ўз ичида 
тўққиз гуруҳга ажратилади.3

. «Ун тўрт бобда 400 дан ортиқ феълнинг турли хил 
шакллар парадигмаси берилади. Натижада уя луғатнинг 
намунаси вужудга келади. Охирги боб олдинги 14 бобдан 
тамомила фарқ қилади. Чунки унда исмлар мавзу асосида 
жойлаштирилади, тўққиз мавзуга бўлинади:

1) осмон ва у билан боғлиқ тушунчалар;
2) ер ва у билан боғлиқ тушунчалар;

1. Бу хусусда царанг: Уватов У. Номи улуғ, сўзи кутлуғ. — Абул
Досим аз-Замаҳшарий. «Нозик иборалар» китобидан. Тошкент, 

1992, 4 —45-бетлар.
2. Нурмонов А. Уэбек тилшунослиги тарихи. 1 цисм. Тошкент,

1998, (Қўзёзма).
3. Бу ҳавда вдранг: Мухаммед Якуб Чинги. Келур-наме. Тошкент, 

Фан. 1982, стр. 7.
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3) от ва эгарланадиган ҳайронлар;
4) бургутлар ва ёввойи қушлар;
5) одам жисми аъзолари;
6) қариндошлик номлари;
7) қурол-аслаҳа номлари;
8) саноқ номлари;
9) олмош, равиш, боғловчи ва қўшимчалар.
Бу боб 1300 сўз ва 6000 дан ортиқ сўз шаклларини 

ўз ичига олади. Луғатнинг охирги боби мавзуий-идеографик 
луғатнинг илк намунасидир. Дёмак, «Келурнома» икки 
типдаги луғатни—уя ва идеографик луғатни ўз ичига олади».1

Кўрииадики, '.туркийшунос^ик лексикани идеограф^ик 
ўрганиш соҳасида ўзининг 'узоқ анъанаси ва ббй тажри- 
басига эга. Афсуски, шундай бой тажрибага эга бўлган 
туркийшунослик хонликлар ва рус босқини даврида сўнди. 
Рус босқинидан сўнг туркий тиллар рус миссионерлари ва 
шарқшунослари томонидан Европа тилшуноелиги андоза- 
лари асосида ўрганишга киришилди. Натижада Европа 
тилшунослари томонидан шарқ тилшунослигида ўзлашти- 
рилган кўпгина ғоялар ҳам рус тилшунослиги ғояси сингари 
ўзбек тилшунослигига қабул қилинди. Лексикани идеогра- 
фик ўрганиш ҳам ана шу қисматдаги ғоялардан биридир.

МАЙДОН ВА УНГА ЁНДОШ ҲОДИСАЛАР
Кейинги йилларда анъанавий лексик семантика билан 

бир қаторда, янги йўналишлар ҳам ривожланмоқда. Булар 
қаторига структур семантика, психолингвистик семантика, 
генератив семантика, концептуал семантика, коммуникатив 
семантика кабиларни киритиш мумкин. Анъанавий семан- 
тика асосан алоҳида сўз ёки сўз гуруҳларининг ишлатилиши 
ва ривожланиш босқичларидаги маъноларини ўрганса, 
структур семантика (у М. М. Покровский, Ф. де Соссюр, 
Л. Ельмслев, И. Трир, В. Порциг, Д, Вайсгербер, Л, Теньер 
ва уларнинг издошлари томонидан ишлаб чиқилди) ўз 
олдига лисоний маънолар, лексик-семантик парадигма ва 
бошқа турдаги мазмуний майдонларнинг систем алоқалари- 
ни ўрганишни мақсад қилиб қўяди. Жаҳон тилшунослигида 
структур семантжса формализм ва релятивизмдан ҳалос 
бўлиб, систем тилшуносликнинг муҳим қисмларидан бири 
сифатида қаралувчи систем семантикага айланиб қолмоқда.

1. Нурмонов А. Уэбек тилшунослиги тарихи. 1 қисм.
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Коммунййатйв сёмантйканйнг асосий мақсадй эса ну^йй 
дкДраенларни (ўрганиш билдн ,характерлан;адик, нунки 
лисоний (систем) ва лисонйй бўлмаган маънолардан ифода 
(кенг маънодаги дискурс ва матн)ларнинг- конкрет 
мазмуни келиб чи-қади.

Ҳозирда тил (мазмуни) мундарижасини майдон методн 
билан ўрганиш Энг самарали ва қулай методлардан бири 
бўлиб қолди. Майдонларни' лексик-семантик (ЛСМ) ва 
функционал-семантик майдонларга (ФСМ) ажратишда 
оппозитив, кбмпонент таҳлил ҳамда матний (контекстоло- 
гик) таҳлил методлари ўзига хос ёрдам беради.

Кўпчилик тилшунослар томонидан тил (нутқ) бир- 
ликларднинг лексик1семантик жиҳаддан бир^бири бцлан 
боғланган эканлиги ҳайд этилган. Хусусан,, Ф. де Соссюр 
лисоний бирликлар ўртасидаги бир неча муносабат турини 
кўрсатган бўлса, М. Нокровский сўзларнинг бир-бири брлан 
онгимиздан ташҳарида маъноларнинг маълум томонЗгари 
силан алоқадорлигини таъкидлаганди. Унингча, ҳар қаг.^ 
тилда сўздарнинг, ўзига хос, яъни фақат ўша тилга Дос 
бўлган мазмуний гуруҳлари бўлиб, уларнинг хусусий бёл- 
гилари, бошқа тиллар - билан қиёсан очилади. Аммо ' М. 
Цокровский томонидан қўйилган муаммо грамматик планда 
ўрганилди. Ана шу йўлдан бориб В. Виноградов сўзлар- 
нинг лексик маънолари турларига «предикатив» маъноларни 
ҳамда грамматикадаги айрим катсгорияларни қўшдн.

А. Р. Лурия ҳар бир сўз муносабатларнинг бутун бир 
мураккаб тизимини юзага келтиришини қайд этади. Унинг 
фикрича, сўз ■ бутун мазмуний тўр ,(сетка)нинг маркази 
бўлиб, сўз структурасининг муҳим психологик аспекти 
бўлган муайян мазмуний майдонни фаоллаштиради.1

Ғарбий Европа тилшунослигида Й. Трирнинг мазмуний 
майдон назарияси сўзларнинг .лексик-семаНтик алоқалари 

ҳақидаги қарашларда муҳим ўрин тутади.
Муайян сўзларнинг (аексик-семантик гуруҳлари ўз 

ичида иқки ёки ундан ортиқ сўзларнй уларнинг лексик 
маънолари бўйича бирлаштиради.1 2

Тил ҳодисаси сифатида сўзларнинг лексик-семантик 
гуруҳларига аниқлик киритиш учун унга яқин бошқа кате-

1. Лурия А. Р. Язьгк и сознание. М„, 1979, етр. 91. '
2. Филин Ф. П. Очерки по теории язьшознания. М„ 1982, стр, 230.

2\
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гориялардйн фарқяоши- чеЕарана.-' белгилаш : кер-ак:- Аввало, 
сўзлариинг. луғаг таркибйни;- мавзуий;. гаенифлаш ■ бйлан 
сў^ларнийг 'локс-икг,сема«г«к.-- гуруЦв-: ўртаоидаги '|чегаран1< 
а-шп̂ да-ш лознм. ■

Мавзуий луғатлар тузиш фақат методик- жиҳатдан 
аҳамиятга : зга эмае.л Мавзуийл луғатлар туаишда сўзларнинг 
ўза,ро. боғловчи- алоқалари —  яқинлтукларига эътибор 
қаратмай, сўзнинг ички лексик маъноларига-' Ҳам эътибор 
қилиш зар.ур--. Мавзуий гуруҳ: луға-тлари! баъзан маълум 
соҳа:--лексйКагигал мувофиқ: келиб қолиши- табииш Маълум 
ЛСГ мавзуи(Ь гуруҳлйрга ' тақкосланоа-, улар ўртасидаги 
фарқлар. кўр-инади. ЛСГ таркибйдапг бирликлар- ҳар доим 
ҳа-м: мавзуий жиҳатдан битта гуруҳга бнрлашавермайдй. 
йэшқ-а?ға-: ай-тгянда-,. 'м-авзўй-й'-'- гуруҳ бирликлари борлиқпи 
мадмуй-ийз жиҳаТдан бйр- хйл: йфодалаш -бйлан' бирлаштир- 
майди^ бяроқ?- мавзуиш гуруҳ. таркйбйдапг бйрликлар 
мазмуний'1 алоқа-ларни ҳам кўрсати-та-и ' мумкин: 

Ку.тсизчтёқсиз эшик очар.
Кўзжулоку бўлиб тур ва ботақалар.
Бу гуруҳлнрНннг' умумийлиги уларййнг ўрганилган

обЪектив борлиқни аке ; эттиритаидаднр. Лсксикчшмантик 
гУр-уҳйар. ■ ҳам. аслйда-' қандайДйр' «мавзу^сйга-- эга--' бўлйди: 
ЛСГ т-илнйнг' ривожлавиш қойунйятлари асосида келиб 
чиқса-,' маъ-зуйй гуруҳлар ' халқ бййямлари,' қарашларннинг 
натижаси демакдир;. 1 |Л' !

■ Мавзуйй гуруҳй,ар йчида- с-ўзаар ўртасйдари ' Муноса- 
батлар фақат тушунчалар ўртасиДаги' ташқи"' мўносабатлар 
аеоСйда кўрияадй'.: Бунда: турлича тарзДаги • таснйфйаш" на- 
тижасида, сўзлар маъносига>' таъсир қйлмайдиган' даражада' 
бир-бйрл-ари' билан* қўнпилишларғг ва ажралйшлари- мумкин. 
■ПСГларда .гилнинг тарихйй ' рйвожланиши билан боғлиқ 
бўлган тилнинг ички ҳодисалари, (жумладан, сўзларнинг 
сйи-ойнмик- қ-аторлари) кузатилади. Оўзлар ўртасидаги 
'мазмукий 'муносаб^гларнй Йнтойймик' бйрликлар 'орқали 
ҳам-' кўр-иш' мумкин. антонимлар' лбимо бири иккийчисисйз 
мавжуд бўлма#ди.

Сйнонймик в-а- автотшмнк муносабйтлар у ёки бу ЯСГ 
гузлари ўртасидаги мазмуний алоқаларнинг икки-знг муҳим 
турлари саналади, яъни зидловчи ва бйрлаштирувчи белги- 
лар синонимик ва антонимик муносабатларда кўринади.

Мйзмуний майдон тўғрисидаги турли. йўнал-ши. ва, тад- 
қиқотчилар орасидаги хилма-хиллйкларга қарамай, линг-
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вистлар томонидан бир хил белгиланган био неча. назарий 
масалаларни кўрсатиб ўтишимиз мумкйн:' -

Г) тил луғат таркиби бирликларининг тартибсиз (хаотик) 
йигиндисидан иборат эмас, у сўзларнинг семантик умумий- 
лиги асосида бирлашувчи бир қанча мазмуний майдон- 
ларга бўлинади;- ] [

2) хар бир мазмуний майдон фақат шу тил учун хос 
бўлган алоҳида усул бйлан ўзи акс эттирган борлиқни 
таркибий қисмларга ажратади;

3) сўзнинг семантик мазмуни ўз-ўзидан келиб чиқувчи 
аарса ҳисобланмайди, у майдон йчидаги бошқа сўзлар 
.(бирликлар) билан зидланишлар воситасида юзага келади.1

Мазмуний майдои назарияси структурал ссмантика 
назарияеи бўлиши учун, аввало, мазмуний майдонлар 
объектив ҳолда ажратилиши зарур, шунингдек, мазмуний 
майдонларпинг структур назарияси маъноларни компонент 
таҳлил қилиши мақсадга мувофиқдир, Мазмуний майдон- 
лар мантиқий томондан, яъни тушунчавий асосда қурил- 
моқда, шунинг учун семантика ва-бошқа лингвистик соҳа- 
лар ўртасида бўлиниш бўлиб қолмоқда. Аслида мазмуний 
майдонлар лисоний асосга қурилиши зарур.

Профессор Э. Бегматов лексикада системалилик хусу- 
сида фикр юритиб, тилшуносликда тилнинг лугавий бойли- 
гини ҳам муайян система сифатида тасаввур қилиш ва 
ва илмий таснифлаш усуллари сифатида қуйидагиларни 
$келпгирадд: ' - - I

1) сўзларни сўз туркумларига ажратиш усули, яъни 
сўз туркумлари системаси;
; 2) сўзларни ясалиш моделларига кўра тасниф қилиш

усули, яъни сўз ясаш усуллари;
3) сўзларни функционал-стилйстик руруҲларга .ажра- 

тиш усули, яъни сўзларнинг. стилистк-дифференциал 
гурўҳлари;

4) . сўзларни маълум мавзу гуруҳларига ажратиш усули, 
яънй сўзлариинг мавзу гу.руҳлари ва бошқалар.2
... Мазмуний майдон доирасига бир сўз турукумига хос 

бўлган сўзларнинг мазмуний гуруҳини ҳам, турли сўз 
турқумларининг бир-бири билан мазмуний муносабатда
1. Апресян Ю. Д. Дистрибутивнмй анализ значений и структурнне

ссмантические поля. — Лексикографический сборник. Вьш. .У
М., 1962, стр. 53.

2. Бегматов Э. Ҳозирги ўзбек адабий тилининг лексик қатламлари,
фогакент, 1985. 1,16 бет.
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бўлган. сўзлар гуруҳйни ҳам,. лексик-грамматик (мазмуний- 
фуниционал) майдойларни |Ҳам /Трарсформадион муноса!' 
батлар билан богланган синтактик конструкцияларнинг 
парадигмаларини, ■ мазмунийтинтактик синтагмаларнинг 
маълум турлари ҳам киритилади. Улар орасида жиддий 
фарқлар бўлишига қарамай, уларни у ёки бу мазмуний 
категорияларга асосланиши билан умумлаштириш мумкин. 
Бироҳ сўзларнинг мазмуний синфлари ва мазмуний майдон- 
ларини бир-биридан фарқлаш мақсадга мувофиқдир, ■

«Бир сўз туркумига хос сўзлариинг мазмуний синфла- 
ри — бу, аъзолари умумий маъно (инвариант маъно — 
идентификатор) билан- боғланган маълум даражада мурак- 
каб гуруҳлардан иборат бўлган парадигматик турдаги 
лексик майдонлардир».1

Уларга- сўзларнинг синонимик ва антонимик бирлаш- 
малари, лексик-семантик гуруҳлар • киради. Аъзолари 
доимий (регуляр) оппозидиялар — зидланишлар билан боғ- 
ланг-ан сўзларнинг семантик синфларини «мазмуний. пара- 
дигмалар» деб аташ 'ҳам учрайди.2 Унда маълум парадиг- 
матик майдонларнинг турли микромайдонлари эътиборга 
олинади.

Лексик-семактик парадигмЗлариинг тузилишини,-. асо- 
сан, бинар оппозициялар — икки томонлама зидланишлар 
шакллантиради. Аммо борлиқ ҳодисаларининг кўп томон- 
лама алоқалари билан боғлиқ бўлган кўп аъзоли зидла- 
нишлар ҳам бўлиши мумкин: масалан, ранг ифодаловчи 
с ўзлар фақат иккитаси (оқ ва қора), эмас, деярли ҳаммаси 
зидланиши мумкин: яшил, сариқ, кўк, қизил..".

Парадигматик тузилиш характерига сўзларнинг барча 
лексик гуруҳлари, атамалар тизими, ҳатто мавзуий гуруҳлар 
ҳам эга. Бироқ .уларнинг системалилигига хос ифодаланиш 
даражаси, яъни системалилик асосида ётувчи қарама- 
қаршиликларнинг доимийлик даражаси бир. хил эмас. 
Бу фарқлар кўп жиҳатдан экстралингвистик омиллар билан 
боғлйқ. Экстралингвистик. омилла[р маълум даражада сўз-

1. Васильев Л. М; Современная лингвистическая семантика. М., 
1990, стр. 126.

2. Сентейберг И. В. Лексическая семантика английского глагола.
М., 1984, стр. 61. .
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лартшнг синонимик. қаторл^ари структўрайй», кўпроқ мавзуий 
қаторяар бйлан боглиқ бўйади. ' >
МАЗМУНИЙ МАЙДОННИНГ МАНТИҚИЙ ТУЗИЛИШИ

Маълумки/мазмуний майдонда сўзлар барча маъно- 
ларивинғ! йт-инд(иси билан бир' &утун; сифатйда-. ичкн мўно' 
саба.т ва алоқаларга. кирмай, балки алоҳида маънолари 
билак- муаосабатға • киришад». Маънога^ сўзларнииг-диффе- 
ренииад'Мазмуний' белгилари ёки таркибий қисмлартшнг 
тўплами сифатида қараш мумкин. Ю. Н. Караулов ■ ҳар 
қандай. икки тўплам бирзбири. билап қуйидагича- муносабат 
(хусусан, зидланиш)ла,рда. бўлишини таъкидлайди.:

1.) нол- оппозиция — тўтгламлар/ ўртасидаги. тенг муно- 
сабатлар бўлиб, бундай тўпламлар • элеМентлари, яъни 
таққосланаётган сўздар маъноларининг асосий )қисмлари 
бир хил- бўлади, бу оццозйцияларнинг лекеик жиҳатдан 
туШуйилиши синоним в.а синоннмик ифодалар бўлади. 
Уларнинг асосий қисмлар.и-ўхшаш, улар маъно оттенкалари 
билан фарқланади; ;

2) приватив- оппозишия^ ёкн' қатъий шришиш- мутғоса- 
баглари — бундай муносабатларда тур ва жинс номларн 
бўлади, баъзан бу муносабатларни гипонимия деб ҳам 
атайдилар-. Бунда икки1 хшг ҳолат кузатилиши мумкин:
а) маълум тўпшамнияг нисбийлйги. (хусусийлиги), яъни 
тўйламнинг ўзидан юқори бўлган-тўплам таркнбига кириши 
кўрсатилади (фил — ҳайвон' — жонли'. мавжудот);
б) маълум тўплам таркпбида иккинчи тўплам (ёки унинг 
бирлиги) ном сифатида. кўринади. Л. Вайсгербер бу хусу.сий 
муносабатларни бёлгилаш учун тур-жинс мантиқий' тушун- 
чалари билан. борлиқ бўлмаг-ан тер.минологияни қўллайди: 
масалан:. лолаг. атиррул,. сафоаргуд- гул- сўзиға нисбатан 
гипоним, бир-бирига нисбатан гипонимдош (согипоним)дир, 
г у ,л эса уларга ниобатан суперордината саналади; 3

3) эквинолент оннозиция ,— бунда икки тўп-лйм 
бир-бйри бйлан кесишади, уларнинг кесишишида иккала. 
тўпламнинг умумий' қисми ҳосил' бўлади. Тўпламлар бир 
хил элементларга эга бўлиб, таққосланаётган маъноларнинг 
бир хил ҳамда турлича таркибий қисмда.ри мавжуд, улар 
бир сўз туркуми (юқоридагилар каби), турлй туркумлар, 
шуниигдек, кўп маънолц. сўзларнинг. алОҳида маънолари 
доирасида бўлиши мумкин;
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4) дизъюнктйв оппозиция — бунда тўпламларнйиг 
умумий элементлари мавжуд бўлмайди.1 бемор — сандиқ.

Шундай қилиб, майдонда сўзларнинг мазмуний ало- 
қаси хусусидаги масалани ҳал этиш давомида қуйидагн- 
ларга тўхталиш лозим. Агар сўзларнинг маънолари умумий 
қисмга эга бўлса (тўпламлар кесишса), йкки сўз бир-бири 
бидан боғлиқ ҳисобланади. Бу ҳолда мазмуний майдонда 
маънолар умумий таркибий қисмлари билан, яъни нол, 
эквиполент, хусусий бппозицияда бўлган қисмлари билаи 
кириши4 зарур. Агар тўпламлар орасидаги муносабатлар 
тўрт турдаги оппозицияга тўғри келса, тўплам элементлари 
орасида оппозиция фақат нол ва дизъюнктив турда бўлади.

Маълумки, тил системаси зидланишлардан бошқа нарса 
эмас, деган позицияда турувчи Н. С. Трубецкой тил бир- 
ликлари оппозицияларини «Фонология асослари» асарида 
фонологик бирликлар мисолида приватив, эквиполент, гра- 
дуал оппозицияларга ажратган эди.2 3

Оппозиция «умумий интеграл белги билан характер- 
ланувчи ва уларни ажратиш учун битта дистинкция (бир- 
ликларнинг ўзаро мувофиқ келадиган икки дифференциал 
белгилари, семемалари ўртасидаги муносабат) - кифоя қила- 
диган иккита бирлик муносабати» мавжуд бўлсагина 
юзага чиқади.3

'Гурли элементларнинг хусусий кўриниши бир-бирини 
инкор қилиб келувчи қарама-қарши элементлар саналади: 
жарангли — жарангсиз. Бу муносабатни антонимик оппо- 
зиция дейилади. Шундай қилиб, дизъюнктив муносабатлар 
ичида доимий дизъюнктив муносабатларни ҳамда муайян 
бир шароитда юзага чиқувчи антонимик муносабатларни 
фарқлаш лозим. Антонимик муносабатлар фақат приватив 
оппозиция бўлсагина кўринади.

Тўплам элемейтларни санаш орқали (булбул, қумри, 
тўти, •— қуидлар тўплами) ёки тўпламни номлаш билан 
(сайроқи қушлар) берилади. Тўплам элементлари орасида 
шундайлари борки, уларни тўпламнинг номи билан аташ 
мумкин: булбул — сайроқи қуш.

1. Караулов Ю. Н. Обш,ая и ру^ская идеография. М.. 1976,
стр. 166— 108.

2. Бу ҳавда қарант: Нурмонов ,А. Узбек тили фонологияси ва
морфонологияси. Тошкент, 1990, 13-бет.

3. Булмгина Т.. В. Грамматические оппозиции // Исследования по
обгцей теории грамматики. М., 1968, стр, 188.
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Йзоҳли луғатларда сўзни таърифлаш, йзоҳлаш мақсй- 
дида тўплам номларидан маълум даражада1 ^фойдаланиш 
кузатйлади. Масалан:

БУЛБУЛ — чумчуқсимонлар туркуминииг қораялоқлар 
оиласига мансуб сайроқи қуш.1 -

ҚУМРИ — каптарлар туркумига мансуб, қафасда 
ҳам урчийдиган сайроқи қуш*2

Бироқ тўплам номини ҳар бир элементга нисбатан 
доим ҳам ишлатиш тўгри бўлавермайди.

Агар икки тўплам хусусий оппозицияда бўлса, улар- 
нинг.элементлари ҳосил қилган оппозициялар орасида, 
албатта, антонимик оппозиция мавжуд бўлади, аммо 
аксинча бўлиши мумкин^ эмас. Бундан қуйидагилар 
келиб чиқади:

1) антонимик муносабатлар тобе, иккиламчи муно- 
сабатлардир,- Улар икки тўпламнинг хусусий оппозиция 
п^ароидидагица |пайдо "(бўлади, Майдондаги антйнимик 
муносабатлар табиатига кўра лексик антонимларга .қара- 
ганда, контрар мантиқий муносабатларга яқин бўлса-да, 
уларнинг асосида барибир умумлексик антонимия ётади;

2) антонимик оппозиция тушунчаси антонимияга нис- 
батан" кенгроқдир. Масалан, умуммиллий тилда қўл ва оёқ 
антоним саналмайди, мазмуний майдонда улар антоним 
бўлиши кузатилади. Чунки уларни тур — суперордината 
номини олувчи битта тўпламга киритиш мумкин;

3) лексикада антонимлар истисносиз дизъюнкция 
.муносабатида бўлса (ёруғлик — демак, қоронғулик эмас),' 
мазмуний майдондаги муносабатларнинг вазифасидан бири 
истисносиз дизъюнкцияни цстисноли дизъюницияга айлан- 
тиришдан иборат.бўлади. Бу жараён қарама-қаршиликнинг 
чегарасини белгилаш билан юзагй келади. Масалан, 
ёруғлик қоронғуликни инкор этса, қўл ва оёқ бир вақтда 
мавжуд бўлиши мумкин. Аммо тана суперор- 
дината сифатида берилганда, унинг аъзолари (бош, қўл, 
оёқ, бел...) майдон ташкил этиб, улар бир-бирига маълум 
даражада зидланиши кузатилади.

Майдондаги антонимлар ҳам умумлексик антонимлар 
сингари бир-бирини оддийгина тарзда инкор этмайди, 
бунинг учун таққословчи муайян асос бўлиши билан бирга, 
маълум умумийлик ҳам эътиборга олинади. Майдонда бу

1. Узбек' тилининг йзоҳли луғати, I том. М., 1981, 148-бет.
2. Ўзбек тилинииг изоҳли луғати. II том. М„ 1981, 620-бет.
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умумийлик ядрога нисбатан тур номи (суперордината) 
бўлиши керак.

Синонимик гуруҳ — бу, одатда, мураккаброқ лексик- 
семантик парадигматик майдон таркибига кирувчи сўзлар 
ва ўз вазифалари билан уларга муқобил фразеологизмлар- 
нинг минимал — яъни кичик парадигмасидир. Синоним- 
ларни аниқлашда семантик мезон (критерия)лардан келиб 
чиқилса, айнан бир маънони англатувчи тил бирликлари 
эътиборга олинади. Бу .ҳодиса Ю. Д. Апресян ишларида 
омосемант ва парасемантлар сифатида ифодаланади.1 ■

Синонимларни омосемантлар тарзида тушўнилганда, 
ифоданинг фақат тилдаги еўз маъносини акс эттирувчи 
ёки реляцион категория сифатида тушуниш, синонимларни 
нару.семантлар. I (яъни квазисинонимлар) '|Г.ифатида тушу^ 
нилганда, уларнинг мазмунйй яқинлиги даражаси муҳим 
масала бўлиб қолади.

Синонимларни парасемантлар тарзида тушуниш айрим 
вазиятларда бир хил маъно англатувчи сўзларни бир-бирига 
алмаштириш имкОнини берадц. Бу талқинда синонимик 
гуруҳлар бошқа мазмуний гуруҳлардан (ЛСГ., антонимик, 
гипонимик гуруҳлардан) ажратилмайди, яъни уларнинг 
чегарасини англаш мураккаблашади.

Д. Н. Шмелёв лексик синонимларга позицион маз- 
муний фарқлари мў(ътадиллашувчи (нейтрализацияга уч- 
ровчи) . маънолари яқин бўдган , сўзларни киритишни 
таклиф этади.2 .

Гарчи бу жуда муҳим мезон бўлса-да, у тил ва нутқий 
синонимларни ажратишда' хизмат қилмайди. Бу жиҳатдан 
Л. А. Новиковнинг фикрдари эътиборлидир. У- синоним- 
ларни симметрик гипонимия сифатида икки томонлама 
импликация термини билан, тушунтиради:

. 1) эквивалент ҳолатлар: тилшуносдик — лингвистика 
(симметрик ифода);.

2) бир томонлама импликация: гул — атиргул 
(симметрик гипонимия),3

Л. М. Васильев талқинрча,» парасемантлар деб, маъно- 
нинг тушунчавий қисмлари билан мос келувчи, аммо унинг

1. Апресян 'Ю. Д. Лексическая семантика. Синонимические сред- 
ства язьша. М., 1974, стр. 14.

2. Шмелёв Д. Н. Проблемн семантического анализа лексики. М.,
1973, стр, 130.
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Койнотйтив қисшари орқали фарқланувчй тйлнинг лекснк 
бирликларини тушуниш зарур.1

Бизнингча, синонимларни парасемантлар сифатида- 
тушуниш ҳозирги кунда жаҳон тилшунослигидаги ҳал эти- 
лиши зарур бўлган масалалардан бўлмоғи лозим, унда 
бирдЯкларнинг маъновий яҳинлиги даража^си ж*аддйй 
ҳисобга олинадй.

- Майдон борасида сўз кетганда, антонимик бирликлар 
тўғрисида ҳам алоҳида фикр юритиш маҳсадга мувофиқдир 
Антонимик гуруҳлар, икки қисмдан ташкил топиб, улар- 
нинг аъзолари, доминантолари бир-бирига маънонинг 
маълум компонентлари билан қарама-қарши қўйнлади: 
катта-кичик.

Илмий адабиётларда антонимик бирликлар қарама- 
қаршилигининг уч хил тури кўрсатилади:

1. Контрар антонимлар: энг четдаги бирликлар қарама- 
қарши қўйилади, тўпламдаги бошқа бирликлар улар 
орасига тушиши мумкин: ёш (ўрта ёш) кекса.

2. Комплементар антонимлар: тур тушунчасини белги- 
ловчи бошқа сўзлар бўлмайди. Масалан: бирга — алоҳида.

3. Вектор антонимлар: турли йўналишдаги фаолият, 
ҳаракат, ҳодатлар ифодаланади: келмоқ — кетмоқ.

Синоним ва антонимлар орасида ўзаро боғлиқлик 
бўлиб, улар мазмуний майдонда муайян умумий белгига 
эга бўладилар. Бундан уларнинг алмашиниши, ёки. сино- 
нимларнинг антонимик, антонимдарнинг синонимик қўлла- 
ниши юзага келади. >Қумладан, кўз сўзининг услубий сино- 
ними сифатида гавҳари шамчироқ ифодаси ҳам ишлатилади/ 
Уларни антонимик восита тарзида ҳамқўллаш учрайди:

Кўз эмас бу — гавҳари шамчироқ.
Еки оқ ва қора сўзлари асосан контраст қўйилувчи 

антонимик бирликлар бўлса-да, матнда уларни синонимик 
вазифада ишлатиш мумкин:

Узоқдан автобус қорайиб кўринди.
Узоқдан автобус оқариб кўринди.
Турли сўз туркумларига. кирувчи бир-бири билан 

мазмуний муносабатда бўлувчи сўзлар синфи туркумлараро 
лексик майдонни ташкил этади. Уларга транспозитив 
турдаги уялар мансуб: юрмоқ — оёқ; кўрмоқ — кўз; 
йўлбарс — йиртқич каби.

Майдон .элементларининг муносабатларини чуқурроқ
1. Васильев Л. М. Современная лингвистическая семантика.

М„ 1990, стр. 130.
9}
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ёритиш унинг тушунчавий аспектини текшириб чиқишни 
тақозо' этади. Мантиқда тушунчалар таққосланадиган, 
яънй таркибйда умумий злементлари бўладиган, ва тақ- 
қосланмайдиган, яъни умумий элементлари бўлмаган 
тушунчаларга бўлинади. Тилда алоҳида олинған сўзнинг 
маъноси ифодаЛанмиш (денотат — реал борлиққа хос 
предмет ёки ҳодиса)нйнг ифодаловчи (десйгнат — онгда 
предметнинг акс этиши ёки предмет ҳақидаги тушунча) 
билан алоқаси, муносабати орқали белгиланади.

Алоҳида олинган сўз ифодаланмиш (денотат)ни кўрса- 
тади ва ифодаловчи (десигнат)ни акс эттиради.1

Сўз билан берилган ифодаланмнш (денотат) ҳам 
маълум бир предметлар соҳасига мансуб бўлиб, бир қатор 
муносабатларга киришади. Ифодаланмишлар синфини 
кенгайган ифодаланмиш (метаденотат) деб номланади, 
бунда кенгайган ифодаланмиш мавзуга, мавзу синфларига 
мос келади. Уз навбатида, ифодаловчи ҳам фақат ўзи 
учун хос бўлган бир қатор муносабатларга; алоқаларга 
киришади, яъни ифодаловчиларнииг маълум синфига 
мансуб бўлади. Ифодаловчилар синфини кенгайган 
ифодаловчи (метадесигнат) дейиш мумкин. Кенгайган ифо- 
даловчи сўзнинг прагматик аспектини ўз ичига олади. 
>Қумладан, «ШАХС» микромайдони бирликларининг ўзаро 
ички ва уларнинг бошқа микромайдон бирликлари билан 
ташқи муносабати асосида мазмуний майдон элементларининг 
хусусий ва умумий тавсифлари бўйича қуйидагпча 
таққослаш мумкин: ,

6. Элементлар муносаб^ти ИзоХлар 5
X.

=г 5
X
й

ГГ

1. олйм — дарахт дизъюкция _ _ _ __
2. шамолламоқ—бемор саэаб ва натижа — + - -- —
3. қариндош—тоға система ва элемент — — + —
4. кашфиётчи—яратмоқ ифодаланмиш ва

хусусияти — — — +
5, судхур—қори Ишкамба (атоқли) от ва

синоним + — — —

6'. и-игит—чаедон ифодаланмиш ва
белги — — + —

1. Степанов Ю. С. О предпосьшках лингвистической теории 
значения // ВЯ, 1964, № 5, стр. 68.
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сх-
н

Эле^ентлар муносабат и| Изоч,лар и
м 3*

г
£
к X

7. -тўра.—саид умумий гипоним — — + +
8. лмаъшуқа—жаллод синоантономия — + — +
9. бўш (эмас), латта антосинонцмия ■+ — + —
10. чаён (А. К.од)— домла индивидуал .синоним + — — +
11. сахий—Ҳотам омосинонимия + + — —

12. айёр—-тулки услубий синоним + + + —

13. файласуф— тушунчавий
мутафаккир синоним + — +. +

14. аиёр — илон ёғини
ялаган ибора + + — +

15. пахтакор—деҳдон гипероним —
гипоним — + + +

16. зукко—донишманд абсолют синоним + + . + д

Шартли қисқартмалар: ИМ — ифодаланмиш', ИЧ ; — 
ифодаловчи; КИМ -т кенгайган ифодаланмиш; КИЧ —■ 
'кекгайган ифодаловчи; • ( + ) — бирлашиш ва (—) —
фйрқланиш белгилари.
МАҲДОНДА КУПМАЪНОЛИЛИК. МОҲИЯТ ВА ҲОДИСА

Мазмуний майдонларда полисемантик сўз маънолари 
муносабатлари ўзига хос ўрин тутади. Ҳознрда кўп маъноли 
сўз. маънолари ўзаро боғлиқ ва бир-бирини тақозо қилувчи; 
микросистемани ташкил.этиш, кўп маъноли сўз доирасида 
с(|;мантик омонимия, яъни умумий семантик қисм бўл- 
Маган маънолар ҳам бўлиши мумкинлиги кўрсатилмоқда. 
Ф. А, Литвин полисемантик сўзлар маънолари орасида 
қуйидаги уч тур муносабатлари бўлиши. мумкин эканлиги- 
ни таъкидлайди: кесишиш, қўшилиш, семантик омонимия.1

Шуни зътиборга олиш керакки, маъноларни бир семан- 
тик майдонга фақат кесишиш ва қўшилиш муносабатлари 
бирлаштиради. Семантик омонимия эса турли майдонларга 
ажратади. Шунга кўра, кўп маъноли сўзларни майдон 
мазмуний қурилиши, «тушунчалар қамрови» сифатида 
ўрганиш учун кесишиш ва қўшилиш ' муносабатлари 
муҳим роль ўйнайди.

Кўп маъноли сўзларнинг маъноларини ўрганувчи қў- 
шилиш муносабатлари уларнинг кетмакетлигига асослана- 
ди. Кўп маъполи сўзларнинг мазмуний тузилишида кўпроқ

1. Литвин Ф. А. Многозиачность слова в язьше и речь. М., 1984.
34

www.ziyouz.com kutubxonasi



бир вақтнинг ўзида маъноларнйнг ' қўшилиш ва кесишиш 
муносабатлари кўринади:

нон
юмшоқ — —---------  сўз

киши
Сўзнинг полисемияси, асосан, унинг асосий маъноси 

орқали аниқланади, чунки кўп маъноли сўз маъноларининг 
кесишйшида ҳам, қўшилишида ҳам улар ҳосил қилган 
мазмуний майдон марказида доимо асосий маъно ётади ва 
унга қолган ҳамма маънолар бевосита ёки билвосита 
бўйсунади.

Мазмуний майдон (ёки парадигма) сифатидаги кўп 
маъноли сўзнинг умумий (инвариант) мазмунини асосий 
маънога келтириш мумкинлиги, бу майдонларнинг доми- 
нантлари қандайлиги; уларнинг семантик ўзгарувчанлиги- 
нинг юзага чиқиши билан боғлиқ масалалар илмий’манба- 
ларда турлича ёритилади.

' А. М. Пешковский «сўзнинг семантик бирлиги унда 
одатда изоҳли лугатларда ажратиладиган хусусий маъно- 
ларни ўзига бўйсундирувчи муайяи «умумйй маъно»нинг 
мавжудлиги билан эмас, балки бу алоҳида мустақил 
маъноларнинг бир-бирлари билан маълум муносабатлари 
ва уларнинг битта белгига богланиши билан асосланади», 
— деб таъкидлайди.1

Э. В. Кузнецованинг кўрсатишича, гарчи кейингц вақтда 
умумнй маъноларга берилган изоҳлар ораеида кўп маъноли 
сўзнинг мазмуний инварианти сифатида унинг асосий 
маъносини олиш таклифи аксар олимлар томонидйй-- йири- 
тилаётган бўлса-да, у сўзнинг лексик-семантик вариантла- 
ридан фақат биттаси бўлиб, нутқда ишлатилиши бошқа 
вариантларини рад этади.2

Бундан кўринадики, асосий маънолар кўп ишлатили- 
шига қарамай, йнвариант бўла олмайди. И, В. Сентенберг 
6у масалага маълум афзаллик киритди, унйнгча, полисе- 
мантик сўзнинг умумий маъноси сифатида асосий маъно- 
нинг объектив мазмунини, яъни ўз маъноси ва унинг 
информацион (млзмуний) Цо*генциалини тушуниш «ерак. 
Маънонинг объектив мазмуни муайян тилдаи фойдаланув-

1. Пешковский А. М. Избран. трудьг М., 1959, стр. 83.
2. Кузнецова Э. В. 0  статубах слоЬа // Исследования по семантике. 

Уфа, 1983, стр. 7,
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чиларга хос бўлган ифодаланаётган предмёт хусусидаги 
барча билимлар йиғиндисидир. Улар нутқий-ақлий фао- 
лиятда «фаол» нутқий маънолар тарзида у ёки бу «сис- 
тем» (тилга хос) маънолари билан бир бутун қисмларга 
бўлиниб намоён қилинади.1

Умумий маънони аниқлашнинг бундай концепциясига 
хос (асосий мураккаблик 'умгумий маъно Яиазмунини тил 
бирлигига, асосий маънонинг информацион потенциалини 
эса тилдан ташқари билимлар соҳасига мансублигидадир.

Шундай қилиб, кўп маъноли сўзларнинг асосий ва 
бошқа маънолари ўртасидаги муносабатлар хусусидаги 
масала тил ва нутқий мазмунлар ўзаре таъсири муаммосига 
боғлаб ўрганнлиши мақсадга мувофиқдир.

Э. В. Кузнецова феъл лексикасини текширишга асос- 
ланиб, кўп маъноли сўзнинг инварианти, «семантик этало- 
ни» сифатғгда оддий умумий маъноии эмас, унинг алоҳида 
модификациясини олиш зарур деб ҳисоблайди, уни «умум- 

лашган маъно» деб номлашни таклиф қилади.2
Умумлашган маъно асосий (дастлабки) аниқ маънолар 

бўлиб, улар маълум вазиятда мазмунларнинг ривожланиши 
асосида вужудга келади. Умумлашган маъно асосий маъ- 
нодан алоҳида лексик-ссмантик вариант сифатида семалар 
таркиби ва контекст тури юзасидан фарқ қилади (умумлаш- 
ган маъно аниқ маънога нисбатан кенгроқ бўлган контеКст- 
да амалга ошади), бошқа иккиламчи маънолардан эса  
асосий маънога яқинлиги, иккиламчи синонимик парадиг- 
мадаги алоҳида роли билан фарқ қилади.

Умумлашган маъно бошқа барча иккиламчи маъно- 
ларнинг 'ривожланиши учун асос, улар билан асосий аниқ 
маънони боғловчи занжир бўлиб хизмат қилади.

Л. А. Новиков умумий маънони «маъно структураси- 
нинг асоси ва чегараларини, унинг мазмунини аниқловчи 
маънонинг қандайдир инварианти сифатида аҳамиятли 
бўлган назарий қурилма» сифатида таърифлайди.3

Кўп ҳолларда кўп маъноли сўзларнинг барча маънолари 
учун умумий бўлган таркий қисмлар кўринмайди. Бундай 
таркибий қисмлар сўзнинг барча маъноларида кўринса-да,

1. Сентенберг И. В. Лексическая семантика английского глагола.
М., 1984, стр. 35.

2. Кузнецова Э. В. Уша асар, 10-бет.
3. Новиков Л. А, Семантика русского язьша. М., 1982, стр. 165.
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сўзнинг барча маъноларига .мос-кёлмаслигй мумкйн, чункй 
у сўз лексик маънолари хусусидаги интуитив тушунча- 
ларга тўғри келмайди.

Кўринадики, умумий маъно муаммоси анча мунозарали 
маеала сифатида гфдаланади. Шунга !қарамаЙ) кўп 
маъноли сўз мазмуний структурасини қисмлари турлича 
боғланган семантик.парадигма сифатида ўрганиш мумкин. 
Б у ; алоқаларнинг .характери хусусида фикр юритиб, М. В, 
Никитин импликацион ва таснифий (классификацион) 
алоқа турларини кўрсатади. Импликацион алоқаларнинг 
энг ёрқин мисоли сабаб-моҳиятли муносабатлар бўлса-да, 
бунга кучсизроқ саналган фазо ва замон муносабатлари 
ҳам киради.1

Метонимия М.' В. Никитин томонидан импликацион
алоқаларнинг хусусий кўриниши сифатида қаралди. 
Маъноларнинг импликацион алоқалари кўп маъноли сўз- 
ларнинг семантик структурасида атрофлича кўзга ташла- 
нади: материал — буюм, сабаб — моҳият,' асос — ҳосила, 
ҳаракат — мақсад, жараён — натилса, бутун—қисм ва ҳ. к.

Импликацион алоқаларДан фарқли равишда, таснифий 
алоқалар маъноларнинг маълум умумийликларй асосида 
ўрнатилади. Таснифий алоқалар икки турлй бўлади:

1) гипо-гиперонимик алоқалар — тур-жинс; -
2) симиллятив алоқалар.
Гипо-гиперонимик алоқалар турли даражадаги умумлаш- 

ган сўзлар маънблари ўртасида юзага чиқади. Алоқанинг 
йўналишига кўра, яъни кўп маъноли сўзларнинг қайси маъ- 
носи муҳимлигиҒа кўра улар ажратилиши мумки-н.

Симилятив тасннфий алоқада «умумий қисм. бирор кон- 
умумий семантик белгилардан ташқари,. барча концентлар 
ўзиға хос, фарқланиб турадиган белгйларга эга бўлади».2

Э.. В. Кузнецова кўп маъноли сўзнинг мазмуний вариант- 
лари сўз ичи парадигмаси доирасида муайян усулда уюшган- 
лигини, бу парадигманинг- ядроси, ўзига хос маркази мавжуд 
бўлиб,- атрофида асосий бўлмаган (чегара — Ш. И.) ёки 
нккиламчи деб номланган барча маънолар, уюшувчи асосий 
ва бй-ргламчи маъно ётишини таъкидлайди; Унингча, бирлам- 
чи ва иккидамчи маънолар сўз вариантлари ривожланишнл

1. Никитин М. В. Лексическое значение слова.. М,, 1983.. стр. 37.
2; Никйтин М. В,: Кўрсатилган асар, 43-бёт.
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даги даврий кетма-кетлик натижасй эмас, . улар сўзнинг 
асосий ва иккиламчи вазифаларига хос муносабатларни акс 
эттиради, шунга кўра, асосий ва асосий бўлмаган маъно 
атамалари мақсадга мувофиқ деб ҳисоблайди.

Кўш маъноли сўзларнинг маънолари ҳосил қйлувчн 
- семантик майдонларнинг ўзига хослиги шундаки, улар ифода 

плани бирлиги сифатидаги битта лексема билан муносабатда 
бўладилар, аммо ифода плани воситалари билан кўп маъно- 
ли сўзнинг алоҳида маънолари ҳам дифференциация ҳилн- 
ниши керак, бу фарқланишнинг асосий воситаси контекстдир.

Маълумки, контекст турлари ҳам хилма-хилдир: лексик, 
синтактик, услубий, • ситуатив, ижтимоий, экстралингвистик, 
коммуникатив ва ҳоказо. Кўп маъноли сўзларнинг лексик- 
семантнк вариантларини ажратиш учун мавзуий, иборавий 
тарздаги контекстлар муҳим роль ўйнайди.

Қўп маъноли сўзларнинг маъноси фақат бир эмас, 
балки бир неча синтактик қурилмалар, яъни синтактик 
парадигмалар билан берилиши мумкинлигини ҳисобга 
олиш лозим. Мазмуний вариантларнинг юзага чиқиш шарти 
сўзлар синфига хос мазмуний ва шаклий белгилари билан- 
гина эмас, балки иборавий контекст билан ҳам берилиши 
мумкин, Чунки кўп маъноли сўзнинг маъноси ушбу белгилар 
мавжуд бўлган ҳар қандай лексема билан юзага келиши 
кутилади.

Контекст тил коммуникацияеининг табиий ҳолати 
бўлиб, унда мазмунан ҳам, ифодада ҳам субстанционал 
бирликлар муайян кетмакетликдаги ва босқичли алоқаларга 
киради, натижада объектив нарса ва ҳодисаларнинг р.еал 
алоқаларини етказади,1

Таъкидлаш зарурки, кўп маъноли сўзларнинг маъно 
тузилишидаги яқинлик ва ўхшашлик муайян ассоциацияларга 
асосланган алоқалар ҳисобланади: масалан, ҳаракат — унинг 
ўрни, қисм — бутун, предмет — инсон ва ҳоказо.

Узбек- тилшунослигида қилинган тадқиқотларда поли- 
семия ҳодисасининг юзага келиши, унга ёндош айрим ҳоди- 
салар, кўп маъноли сўзларнинг тасниф. асослари борасида 
фикрлар мавжуд.2

Сўнгги даврлардаги тадқйқларда эса тил ва нутқ

1. Колшанский Г.'В. Контекстная семантика. М., 1980, стр. 125.
2. Миртожиев М. Узбек тилида иолисемия. Товдкент, 1975,
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дйалектикаси абосйда 6у ҳодисага .ёндашилганини ифода- 
ловчи муайян жиддий қарашлар п.айдо бўлди,-

«Ўз&ек тили систем лексикологияси асослари» ҳўллан- 
масида муаллифлар «нутҳий маънО кўринишларини (хусу- 
сийликларни, вариантларни). тил семемаларига (инвариант, 
бутунликлар, умумийликларга) бирлаштириш» масаласини 
ҳал этишда «ҳуршов (эркин қуршов) лексем.анинг қўшничи- 
лик (синтагматик) муносабатлари, меъёрий ва ғайриМеъёрий 
боғланиш, лексеманинг бирикувчанлиги ва боглиқ қуршов» 
тушунчаларидан систгм тилшунослик кенг фойдаланишини 
таъкидлайдилар в'а «булар билан бирга, анъанавий.тилшу- 
нослийнинг мазмуншу.нослик ' (семасиология) соҳасида 
қўлга киритган улкан ютуқларидан — маънолар орасидаги 
тарихий боғланиш, алоқадорлик усулидан ҳам» фойда- 
ланганларини билдирадилар.1

МАЙДОН ВА УНИНГ ТУРЛАРИ
Тилшуиосликда майдон йўналишига багишланган ада- 

биётлар кўпайиб бораётган бўлса-да, айрим муадлифлар 
майдонга хос деб ҳисобловчи ишларининг нима -сабабдан 
майдонга хос эканлигини кўрсатиб бермайдилар. Натижада 
тилшуносликдаги баъзи қарашларга (хусусан, майдон наза- 
■риясини тан олмайдиган танқидчилар қарашдарига) майдон 
йтамасининг нотўгри дейилишига йўл очилмоқда.

Мазмуний майдонларнинг баҳоланишида энг кўп тар- 
қалган усуллардан бири, А. Р. Лурия фикрича, ассоциа- 
циялар усулидир, Ассоциатив тажрибанинг- моҳияти шундан 
иборатки, текширилаётган кишига маълум бир сўз айтилиб, 
унга хаёлига келган сўз орқали жавоб бериш тавсия этилади. 
Ьундай ассоциатив тарздаги жавоблар ҳеч қачон тасодифий 
бўлмайди. Уларни «ички» ва «ташқи» ассоциатив алоқадарда 
юзага келган икки катта гуруҳга ажратиш мумкин.

Ташқи ассоциатив алоқали жавобларга яқинлик бўйича 
(•уй — том, ит — дум каби), ич,ки ассоциатив алоқаларга 
ўхшашлик ва қарама-қаршилик бўйича (ит — ҳайвон, стул 
— мебель каби) жавоблар киритилади.

Дўринадики, бунда сўзлар маълум категорияларга 
ажратилади. Бу текширишларда беихтиёр юзага келувчи сўз 
алоқалари сенсор, кўргазмали — ҳақиқий ёки «категориал» 
онгнинг хусусиятларини акс эттиради.2

1, Неъматов Ҳ,, Расулов Р. Ўзбек тили систем лексикологияси
асослари. Тошкент, 1995.

2. Лурия А. Р, Язмк и сознание. МГУ, 1979, стр. 9 1 —92.
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Аесоциатив методнйнг вй|зйантларидан бйри эркин ассо- 
циациялар усулидир. Бундай усулда текширилаётган одамга 
битта сўз берилиб, ўзини назорат цилмай, хаёлига келган 
сўзларни айтиш таклиф этилади. Бу усулни 3. Фрейд қўллаб, 
қуйидаги хулосага келган: ассоциациялар оцими текшири- 
лаётган одамнинг билими, вазиятга алоқадор ҳолати, тушун- 
часн билан ўзаро боглиқ бўлади.

Г. С. Шчурнинг кўрсатишича, тилшуносликда «майдон» 
компоненти иштирок этган ва оммалашган ифодалар сифа- 
тида қуйидагиларни кўрсатиш мумкин: функционал-семантик 
майдон, морфем майдон, фонем майдон, сўз ясовчилар 
майдоии, лсксик майдон, мазмуний майдон, микро ва 
макромайдон, нисбийлик майдопи, вақт майдони, сон май- 
дони, 'инкор майдони, мавжудлик майдони, майл майдони, 
шахс майдони, лексик-грамматик майдон, трансформациов 
майдон,- мутлақ (реляцион) майдон, фаолият майдони, ҳолат 
майдони ва бошқалар.1

Майдон сифатида кўрсатилаётган мдтериалларнинг 
турлича экаилиги, шунингдек, айрим тилшунослар томонидан 
бу тушунчанинг ҳар хил талқин қилинишига қарамай, май- 
донга хос ёндашувда иккита йўналишни ажратиш мумкин: 
парадигматик ва синтагматик ёндашув. Булар энг кенг тар-. 
қалган ёндашувлар саналади.

Маълумки, мазмуний майдон тушунчаси Г. Ипсеннинг 
иши нашр этилиши билан кенг тарқалди. Г. Ипсеи майдон 
деб умумий маъноли сўзларнинг йиғиндисини кўрсатган эди. 
Бироқ И. Трирнинг фикрича, майдонга хос ёндашув В. Гум- 
больдт ва Г. Остгофга бориб тақалади.

й. Трир, аввало, лексик ва тушунчавий майдонларни 
бир-биридан фарқлади. У ўз концепциясининг танқидчила- 
рига берган жавобларида ёидашувнинг умумфалсафнй ва 
умумлисоний жиҳатлари билан эмас,'балки соф амалий 
мулоҳазалардан келиб чиққанини билдирди. Уни дастлаб 
умумлексикадан алоҳида сўзлар гуруҳини ажратиш мезон- 
лари қизиқтиради. Бундай мезон эса унинг фикрича, берил- 
ган сўзлар гуруҳидаги умумий маънонинг мавжуд бўлиши 
саналади. Бироқ бу сўзлар бошқа маънолари билан ўзга 
гуруҳга кирганлиги сабабли, «умумий тушунча» ифодаси 
афзалроқ кўринади. Чунки бу билан берилган лексемалар

1. 1Дур Г. С, Теорий поля в лингвистике. М./ 1974, стр. 19—21,'
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йиғнндисини иккинчисидан фарқлаш мумкин. Й. Трир сўз 
ва унинг хусусиятлари унинг системада, майдонда тутган 
ўрни билан белгиланади, деб ҳисоблайди.

Лексикадаги парадигматик майдон - ёндашувида икки 
хусусият яққол кўзга ташланади: 1)-бундай ёндашувда
лексемалар гуруҳи текширилади; 2) ушбу гуруҳ элементла- 
ридаги умумий семантик белгилар мавжудлиги кузатилади.

Ҳозирги даврда майдон назарияси қатор жаҳон тилшу- 
носларининг тадқиқотларида грамматикага хос масалаларни 
ёритишда муҳим ўрин тутмоқда. Грамматикадаги майдон 
тушунчаси кўпроқ морфологик сатҳдаги грамматик катс- 
горияларни уларга функдиона^-семантик |>Киҳатдан яқин 
сўлган тилнинг бошқа сатҳлари воситасидаги алоқанинг 
текширилиши давомида қўлланилади.

Жумладан, В. Г. Адмо.ни ўзининг бир қатор. ишларида 
гап бўлакларининг майдонга хос табиатини очиб бергаи.1

Грамматик майдонни М. М. Гухман томонидан илгари 
сурилган парадигматик бўлмаган бирликларнинг парадиг- 
матик системалар билан ўзига хос муносабати билан фарқ- 
ланадиган грамматик моделл.аштиришнинг алоҳида тузилиш 
бирлиги сифатида тушуниш ўзига хос аҳамиятга эга.2

Майдон ядросини морфологик сатҳдаги муайян грам- 
матик категориялар ҳосил қилувчи сўз шакллари снстемаси 
ташкил қиладн. Чегара қисми шу грамматик категория 
билан функционал жиҳатдан маълум тартибда бўлиб, аммо 
камроқ шаклланган тузилмаларни иамоён қилувчи турлн 
хил бирдиклардан ҳосил бўлади. Майдоннинг марказий 
(длро) ва чегара (периферик) соҳаларга ажратилиши 
млйдон ядросини ташкил қилувчи бирликлар (тил бирликла- 

р ), яъни сўз ўзгартувчи парадигмалар ролининг муҳимлигини 
иамоён этади. Фақат ядровий соҳа структураси бўлгандагн- 
на, иккиламчи тартибда бўлган бирликлар майдоннинг 
чегарасинн юзага чиқариш мумкин. Синтактик сатҳ доира- 
сида майдоннинг юзага чиқишида сўз ўзгартувчиларнинг 

роли шунчалар юқорики, ула.рсиз грамматик майдонни 
ҳосил қилиш мумкин эмас.

1. Ацмони В. Г. Основм теории грамматикн. М. -Л. 1864; Адмони
В. Г. Синтаксис современяого немецкого яямка. Система отно- 
шений и системм построеяия. Л., 1973.

2. Гухман М. М. Едикицн аналиоа словоизменительной системм и 
понятие поля. — «Фонетика. Фонология. Грамматика». К семи- 
десятилетию. А. А. Реформатского. М,, 1971, стр. 169.
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«Синтактик майдон» термини ё.илан дасмаб 3. Пор- 
цигнинг тадқиқотлари юзага келган бўлса-аа, у лексемалар 
ўртасидаги синтагматик муносабатларни ушбу атама остида 
беради. Порциг сўз бирикмалари ва бошқа таркибий 
қиёмларнинг мазмуний мослиги ифодаланиб турган син- 
тактик бутунликларни белгилайди ва бир вақтнинг ўзида 
субъект билан предикат ёки объект предикат ўртасидаги 
муносабатларнинг ўрганилишини иккинчи даражали 
ҳисоблайди.1

Синтактик сатҳ бирликлари доирасидаги майдон тушун- 
часи ғарбий германиялик тилшунос Л. Вайсгербер 
ишларида кўринадиР

Н. И. Филичева синтактик майдон сифатида объектив 
реал муносабатларнинг умумлашгаи инъикосини акс этти- 
рувчи синтактик маънолар яқинлигини ифодалаётган син- 
тактик моделлар гуруҳини тушунади. Унингча, муайян 
структур модслларнинг синтактик майдонга бирлашиши улар 
ўртасидагн реал мазмуний ва функционал алоқаларнинг 
бирлиги билан юзага чиқади. Грамматикада синтактик 
майдон тушунчасининг қўлланиши сунъий равишда (наза- 
рий жиҳМтдан) тилдан фойдаланувчилар онгида 1 р,еа'л 
мавжуд бўлган синтактик структуралар ўртасидаги ало- 

қаларни моделлаштиришга ҳаракат қилиш билан боғланади.2
Синтактик майдонларни ажратиш учун, биринчи нав- 

батда, ифода жиҳатидан ҳар хил бўлган, аммо мазмун 
планида қисман ёки тўла мос келувчи, яъни умумий йнвз- 
риант мазмуний ҳусусиятлари мавжуд бўлган тил воситаларн 
г.иғнндиси бўлиши зарур. Шу билан биргаликда, мазмуиий 
ифариантлилик, 'фзифавий иқинли;к, 'муайян. синтактик 
соҳада функционал жиҳатдан биргаликдаги муносабатга 
олиб келади,- Майдон планида яқмнлашувчи синтактик мо- 
деллар майдон ҳосил қилиб, тилнинг умумий соҳасига 
хизмат қилади.

Кейинги йилларда ўзбек тилшуиослигида ҳам синтактик 
сатҳ доирасида майдонга хос айрим тадқиқотлар юзага 
кела бошлади.3 Бироқ ҳали бу сатҳда майдон назарияси 
муаммоларини махсус ўрганиш кўндаланг турибди.
1 Бу ҳакда қаранг: Уфимцепа А. А. Стово в лекгнко-семантичес- 

кой системе яаьгка. М.. 1968, стр. 11.
2. Фнличева Н. И. Синтаксичесқие поля. Пособие по немецкого 

язьша. 1977, стр. 15.
■ 3. Абдувалиев М. Тўлиқсизлик майдони ва уни ташкил этувчи син- 

тактик бирлнклар.—Узбек тили ва адабиёти, 1988, 4-сон.
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«Морфбсемантик майдон» атамаси, одатда, [ лексик 
сатҳ бирликлари'; яъни сўзларга нисбатан қўлланилади. 
Бу атаманинг киритилиши учун асос бўлиб, яъни 'мазмуний 
жиҳати умумий бўлган сўзлар гуруҳигина' эмас, балки 
умумий семантика ва морфем таркиби умумий бўлган 
бирлашмалар .ҳам хизмат қилади. Бунда морфем таркиб- 
нинг умумийлиги маълум гуруҳга бирлашган лекеик бир- 
ликларнинг ўзакларига хос умумийлигида ҳам ва уларнинг 
қўшимчалари умумийлигида ҳам намоён бўлиши мумкин.

Инвариантлилик тамойилнга асосан, лексик бирликлар 
маънолари ва морфемалари' умумийлиги бўйича ҳам диф- 
ференциал белгиларнинг умумийлигида ҳам бирлашиш 
мумкин. Морфосемантик майдонлар лексика учун ҳам, 
морфология учун ҳам типйк бўлиши қузатилади. Бупдай 
хулоса чиқаришга бир неча яқин тиллар морфологиясидэ 
элементлари морфем таркиби ҳамда семантикаси умумин 
ва улар ўзаро алоқада бўлган гуруҳларни ажратиш мум- 
кинлиги ҳам асос бўлади.

Узбек тилшунослигида Т. Мирзақулов морфем парадиг- 
матика борасидаги махсус ишида майдон ва парадигматика 
ўртасидаги фарқларни очишга ҳаракат қилганлиги маълум. 
Унинг фикрича, майдон тушунчаси морфемиканинг ёндош 
сатҳлари билан алоқасн, туташ зоналарнинг хусусиятнни 
парадигматика доирасида ўрганиш учун асос бўлиб хизмат 
қилади.1 - -.

Т. Мирза1қуловнинг -ташидлашича, «майдон.! нуқтаи 
назаридан ёндашилганда', у тил.нинг бир неча сатҳ ҳодиса- 
ларини туташтириб, сатҳлараро фарққа чек қўяди, пара- 
лигма эса 'бир сатҳ доирасида бўлиб, сатҳлараро чегарани 
сақлайди». 2 ,

Трансформацион майдон ёки синтақтик парадигмалар 
бир-бири билан синонимик ва ясалиш (деривацион) муно- 
сабатлари орқали боғланган конкрет сўз бирикмаси ва 
гаплар' билан-ифодаланган мазмуний майдонлардир. Син- 
тактик парадигмалар лексик парадигмалар билан узвий 
боғланиб, кўпинча ягона парадигматик комплекслар ҳосил 
қилади ва Порциг майдонини Юзага келтиради: ҳурмоқ — 
нт, кишнамоқ — от, типидаги конкрет мазмуний синтагма- 
лар воситасида ит ҳуради, от кишнайди тарзидаги синтактик 
синтагмалар вужудга келади. Уларни айрим адабиётларда
1. Мирзақулов Т. Ў. Узбек типи морфем пйрадигматикаси ва сиц-' 

тагматикаси масалалари.'—ДДА. Тошкент, 1994, 18-бет.
2. Мирзацулов Т- У. Юқоридаги асар, 18— 19-бетлар.

<3
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синтагматик: майдбвлар ёки синтагматик микромайдонлар 
деб ҳам юритилади.

Тидшуносликда кейинги бир неча ўн йилликларда «ас- 
социатив майдон» атамаси кенг тарқалди. Гарчи бу масала 
Лристотелга бориб тақалса-да, XX аср бошларида медиклар 
ва пснхологлар (дастлаб АҚШ ва Германияда) бу билан 
махсус шукуллана. бошлашди. Бу хусусдаги диққатга 
сазовор тажрибалардан Кент ва А. Розанов^ томонидан 
ўтказилган тажрибани алоҳида кўрсатиш мумкин. Кейинги 
тадқиқотлар учун улар асос бўлиб хизмат қилмоқда. Таж- 
рибалар асосида текширилувчиларнинг фақат психик ру 
вожланиш даражасигина эмас, балки лингвистик тараққи? 
этганлик даражаси ҳам аниқланмоқда.

Грамматикада майдон «лексик-грамматик майдон» ёки 
«функционал-семантик майдон» (қисқача ФСМ) тарзида 
юритилади. ФСМ маълум мазмуний категорияларга таянган, 
г.азифалари умумийлиги билан ўзаро муносабатда бўлган 
тилнинг турли сатҳларига хос. воситалар системаси 
ҳисобланади.

ФСМлар асосида турли хил тил воситаларини бир- 
лаштирувчи ва уларнинг ўзаро муносабатларини юзага 
чикарувчи мазмуний инвариант-семантик категооиялар ётади. 
А. В. Бондарко барча ФСМларнинг асоси объектив борлик- 
даги у ёки бу муносабатларнинг киши- онгида м!аълум маз- 
муний категопиялар' кўринишида _акс этиши эканлиЛпт 
гаъкидлайди.1 г ’ ' 1 2

А. В. Бондарко ФСМларнинг ушбу тўрт гуруҳини ажратали.
1) предикатив ядроли ФСМ (аспектуаллик, модаллик, 

маишийлик. нисбийлик майдонлари комплекси);
2) предметлик (еубъект-объект) ядроли ФСМ (субъект- 

лилик — объектлилик, аниқлик — ноаниқлик майдонлапи'1 ■
3) миқдор-сифат яяроли ФСМ (миқдор, сифат, қиёсиГг 

лик. тегишлилик майдонлари);
4) холат ядроли (боғлиқлик ва локатив майдонл0' ' ' ' '
ФСМларда майдонга бирлашиш асоси'бўлиб,'бивинчи-

дан. умумий' мазмуний белгининг мавжудлиги, иккинччяяп 
т.урли сатҳлаога хос воситалар, яъни грамматик ва лексик 
бивликлат) оркали бнрл'ашув ходисасининг юзага чикиши 
хнзмат қиладн. ФСМлар мазмуний қамровдаги бирликларнц

1. Бокдаоко А. В. Гпамматические значение и сммсл. Л., 1978.
2. Бонччрко А. В. О -грамматике функционально-семантииескчх 

потей. И»ч. АИ СССР. Сер. Литература и язнка. 1984, т. 43, № 6
44
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умумлаштириши билан мазмуний майдонларга яқин турса-да, 
улар муайян шаклий ифода воситаларига алоқадорлиги 
билан фарқланадики, бундай майдонларда грамматик воси- 
таларнинг ҳам умумлашиши мавжуд. .

Функционал-семантик майдонда сннонимик алоқалар 
мавжуд, бироқ у синонимик қаторлардан кенгроқ,1 2 яънн 
бундай майдон қарама-қарши бўлган маъноларни ҳам 
ўз ичига олади.

ФСМлар мазмун плани муайян грамматик категориялар 
билан ифодаланувчи, ифода плани эса тилнинг турли 
сатҳларига хос бўлган воситаларнинг категориялар кўрини- 
шида акс этиши демакдир.

Шу кунга қадар ФСМлар модаллик, аспектуаллик, 
замон (темпораллик), нисбат каби категориялар доирасида 
тадқиқ этилди.2 Туркийшуносликда, хусусан, ўзбек тилшу- 
нослигида бу масала етарли даражада ўрганилмаган 
муаммо сифатида ўз тадқиқотчиларини кутмоқда.

Узбек тили лексикасини ФСМ сифатида ўрганишда 
лексикани макромайдон тарзида қаралиб, у турлича мик- 
ромайдонларга ажратилади: предмет, шахс, замон, макон, 
холат, ҳаракат, муносабат, нисбат сингари. Микромайдон- 
ларга бўлинишнинг асоси фақат бир сўз туркуми доирасида 
ёки турлича сўз туркумлари доирасида кузатилиши мумкин. 
Жумладан, ранг' — тус билдирувчи оқ, қора, қизғиш, яшил, 
сариқ, пушти лсксемалари ФСМ сифатида белги микромай- 
донига кириб, сифат сўз туркуми тарзида умумий саналса, 
тиришди, тиришган, тиришиш ҳаракат мазмуний категория- 
ларига мансуб бирликлар ҳаракат микромайдонининг 
таркибий қисмлари сирасига киради. Бироқ бу сўзлар феъл 
ва унинг функционал шакллари тарзида фарқланади.

Еки шахсни номлаш функцияси билан бирлашган шахс 
микромайдонига мансуб сўзлар ҳам анъанавий" қарашлар- 
даги от, сифат еингари турлича туркумлар доирасида ку- 
затилиши мумкин. Шуни таъкидлаш жоизки, бу ўринда тил

1. Функционал-семантик синонимлар хусусида қарангс Шамсидди- 
нов Ҳ. Сўзларнинг функционал-семантик синонимлари,—-Ўзбек 
тили ва адабиёти, 1995, 1-сон; шу муаллиф. Сўэларнинг сўз 
функцибнал-семантик синонимлари.—Узбек тили ва адабиёти, 
1996, 5-сон; шу муаллиф. Сўзларнинг эвфемик функционал- 
семантнк синонимлари.—Ўзбек тили ва адабиёти, 1997, 6-сон.

2. ТФГ (теория функциональной грамматики). Введение. Аспекту-
ал.ьность. Временная локализованность. Таксис. Л., 1987;
ТФГ. Темпоральность. Модальность. Л., 1990.

www.ziyouz.com kutubxonasi



тараққиёти натижасида бир турКумнинг бошқасига кўчиши 
ёки отлашиш ходисасининг юзага чиқиши эмас, балки ушбу 
лекссмалар вазифасидаги умумийлик, шахсни номлаш 
хусусияти муҳимдир.

Хуллас, бундай тасниф усулини барча тил еатҳи бнр- 
ликларига нисбатан қўллаш ўзига хое илмий самара берадч
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Тилга система сифатида ёндашувнинг кучайиши тилшу- 
нослар учун янгидан-янги имкониятлар яратмоқда. Тилни 
мазмуний майдон асосида ўрганиш шарқ тилшунослигида 
жуда қадимдан мавжуд бўлиб, хусусан, лексикография 
соҳасида жиддий муваффақиятларга эришилди. Афсуски, 
ҳозирги ўзбек тилшунослигига бу усул Европа тилшунос- 
лиги орқали кириб келди ва тилни майдон сифатида ўрганиш 
ана шу тилшуносликка нисбат берилди.

Тилни майдон сифатида ўрганиш тилни акс эттириш 
табиатини очишда жуда катта аҳамиятга эга, чунки объ- 
ектив олам бир бутун система саналиб, системанинг узвлари 
муайян микрооламлардан иборат бўлади. Бу микроолам 
инсон онги орқали тилда ўз ифодасини топади. Демак, тилни 
майдон сифатида ўрганиш олам—онг—тил диалектик му- 
носабатини ёрқин ифодалашга ёрдам беради.

Майдон назарияси идеографик луғатлар тузишда муно- 
сиб аҳамият касб этади.'Узбек тилининг Давлат тили 
мақомига эга бўлиши, унинг жаҳон миқёсида обрў-эътн- 
борининг кўтарилиши, ўзбек тилини ўрганишга жаҳон 
халқлари интилишининг кучайиши бундай луғатларга бўлган 
эҳтиёжни янада орттирмоқда. Чунки ҳар қандай идеографик 
лугат маълум бир тил лексикасини осон ўзлаштиришга, 
у ёки бу тушунчаларни ифодаловчи сўзни топишга қудай 
имконият туғдиради, Ана шуларни ҳисобга олиб, идеографик
луғат тузиш тамойилларини белгилаш бугунги ўзбек 
тилшунослиги учун ғоят долзарб масалалардан бири сана- 
лади. Бу масалани ҳал қилиш эса, биринчи навбатда. майдон 
назариясини илмий-назарий жиҳатдан кенг, _ атрофлича 
ўрганиш билан узвий боғлиқдир.

X У Л О С А ' "  1 '1
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М У Н Д А Р И Ж А

Оламнинг бир бутунлиги ва унинг тилда акс этиши 3-бет

Тилшуносликда майдон наэарияси 13-бет

Идеографик луғатлар хусусида 19-бет

Майдон ва унга ёндош ҳодисалар 23-бет
Мазмуний майдоннинг мантиқий тузилиши 28-бет

Майдонда кўпмаънолилик. Моҳият ва ҳодиса 34-бет
МайдОн ва унинг турлари . 39-бет

Хулоса . 47-бет

Фойдаланилган адабиётлар 48-бет.
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Шарифа ИСКАНДАРОВА

ИРОБЛЕМИ ИЗУЧЕНИЯ ЛЕКСИКИ НА ОСНОВЕ 

СЕМАНТИЧЕСКОГО ПОЛЯ

На узбекском язнке 

Ташкент, «ФАН»

Узбекистон Республикаси Фанлар академияси Тилшунослик 

институти' Илмий кенгаши томонидан наШрга тавсия этилган.

ИБ № 6865

Теришга берилди 29,06.98. БосишГа рухсат этилди. 10.09.98. 
Коғоз бичими 60x90 1/16. Босмахона доғози. Адабий гарни- 
тура. Юдори босма. Шартли босма т. 3,0. Ҳисоб-нашриёт т. 
500 нусхада. 2976-буюртма. Келишилган нархда.

ЎзР ФА «ФАН» нашриёти: 700047, Тошкент, Гоголь кўчаси, 70.

Босмахона. манзили: 712014, ' Фарғона, Соҳибдирон Темур
кўчаси, 45-уй.
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